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Druck und Verlag von Georg Reimer 
1900 
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Diditized (oogle 
L- | 二 b -了 8 


21. Februar 
22. Februar 
28. Februar 


1. März 


Nach d. 1. März 


7. März 
27. März 
28. März 
7. April 
7. April 
9. April 
15. April 
22. April 
23. April 
25. April 
[pri[?] 


Mai 
Mai 


12. Mai 
19. Mai 
24. Mai 
26. Mai 
2. Juni 
9. Juni 


Inhalt. 


1789. 
Von Carl Chriſtian Erhard Schmid 
Von Johann Friedrich Schwedler 
Von Ludwig Heinrich Jakob 
Von Heinrich Jung⸗Stilling 
An Heinrich Jung-Stilling (Entwurf) 
Von Johann Erich Bieſter 
An König Friedrich Wilhelm II. 
Von Johann Gottlieb Schummel 
Von Marcus Herz 
Von Salomon Maimon 
Von Carl Leonhard Reinhold 
Von Johann Benjamin Jachmann 
Von Johann Heinrich Abicht 
Von Ernſt Ferdinand Klein 
Von Johann Friedrich Hartknoch 
Von Carl Dietrich Wehrt 
An Jacob Sigismund Beck 
An Friedrich Gottlob Born 
An Carl Leonhard Reinhold 
An Carl Leonhard Reinhold 
An Salomon Maimon 
An Marcus Herz 
Von Freiherrn von Dillon 
Von Johann Erich Bieſter 


Nr. 
343. 14. Juni 
343a. Zw. 23. Apr. u. 
15. Juni 
344. 15. Juni 
344a. Sommer 
345. 18. Juni 
346. 24. Juni 
347. Juli 
348. 1. Auguſt 
349. 16. Auguſt 
350. 21. Auguſt 
350a. Vor d. 26. Aug. 
351. 26. Auguſt 
352. 30. Auguſt 
353. 30. Auguſt 
354. September 
355. 1. September 
356. 5. September 
357. 10. September 
358. 20. September 
359. 21. September 
360. 27. September 
361. 29. September 
362. 2. October 
3624. Zw. Apr. u. Oct. 
363. 9. October 
364. 15. October 
364a. 31. October 
365. 2. November 


16. November 


.Vor d. 17. Nov. 


17. November 
19. November 


.November [ 引 


1. December 
14. December 
15. December 
22. December 
29. December 


Von Carl Leonhard Reinhold 


An Ernſt Ferdinand Klein 

Von Ernſt Ferdinand Klein 

An Ernſt Ferdinand Klein 

Von Johann Goͤttfried Haſſe 

Von Friedrich Nicolovius — 

Von Salomon Maimon 

Von Jacob Sigismund Beck 

Von Auguſt Matthiä 

Von Johann Heinrich Kant 

An Johann Friedrich Hartknoch 

Von Johann Friedrich Hartknoch 

An Friedrich Heinrich Jacobi 

Von Johann Wilhelm Andreas Kosmann 
An Johann Wilhelm Andreas Kosmann 
Von D. Peterſen 

An Johann Friedrich Hartknoch 

Von Bando 

Von Friedrich Nicolovius 

An Carl Leonhard Reinhold 

Von Simon Schleſier 

Von Johann Friedrich Hartknoch 

An F. Th. de [Ia Garde 

An Johann Benjamin Jachmann 

Von Johann Benjamin Jachmann 

An F. Th. de la Garde 

Von F. Th. de la Garde 

Von Daniel Jeniſch— 

Von Friedrich Heinrich Jacobi 

An Carl Chriſtoph von Hoffmann 

Von Carl Chriſtoph von Hoffmann 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 
An Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 
An Carl Leonhard Reinhold 

Für Friedrich Heinrich Jacobi 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 
Von Ernſt Ferdinand Klein 

An Johann Erich Bieſter 


Seite 
57 


110 
115 
116 


Nr. 
3734. 29. December 
373b. Ende 1789? 


374. 6. Januar 
375. 9. Januar 
376. 21. Jamnuar 


377. 21. Januar 
378. 29. Januar 
379. 29. Januar 


379a. Vor d. 30. Jan. 


380. 30. Januar 
381. 4. Februar 
382. 9. Februar 
382a. 9. Februar 
383. 10. Februar 
384. 14. Februar 
385. 16. Februar 
386. 3. März 

387. 6. März 


An Marcus Herz 
An Daniel Jeniſch 


1790. 


An Theodor Gottlieb von Hippel 

Von F. Th. de la Garde 

An Johann Gottfried Carl ——— 
Kieſewetter 

An F. Th. de la Garde 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 

Von F. Th. de la Garde 

An Johann Heinrich Wlömer 

Von Johann Heinrich Wlömer 

Von Johann Wilhelm Andreas Kosmann 

An F. Th. de la Garde 

An Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 

Von F. Th. de la Garde 

Von F. Th. de la Garde 

Von F. Th. de la Garde 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 

Von Ludwig Ernſt Borowski 


388. Zw. 6. u. 22. März An Ludwig Ernſt Borowski 


389. 9. März 
3894. 10. März 
389b. 16. März 
390. 22. März 
390a. 25. März 
391. 25. März 
392. 1. April 
393. 1. April 
394. 5. April 
3944. 12. April 
395. 15. April 
396. 20. April 


397. 20. April 
398. 25. April 
399. 29. April 


An F. Th. de la Garde 

Von F. Th. de la Garde 

Von F. Th. de la Garde 

Von Ludwig Ernſt Borowski 

An Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 

An F. Th. de la Garde 

Von F. Th. de la Garde 

Von Gotthard Ludwig Koſegarten 

Von Johann Andreas Chriſtian Michelſen 

An Johann Friedrich Hartknoch 

Von Johann Wilhelm Andreas Kosmann 

An Johann Gottfried Carl Chriſtian 
Kieſewetter 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 

Von Johann Friedrich Zollner 

Von Ernſt Ferdinand Klein 





5 
5 
.5. Auguſt [7)] 
5 
5 


Auguſt 
.Auguſt [7)] 


.Auguſt [7) 
Auguſt 


.12. Auguſt 


15. Auguſt 
16. Auguſt 
28. Auguſt 
2. September 


. 2. September 


9. September 
Vor d. 25. Sept. 
25. September 


.Vor od. im Oct. 


20. October 


.October?)] 


9. November 


9. November 
25. November 


Von Carl Leonhard Reinhold 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 

Von Ludwig Heinrich Jakob 

Von Salomon Maimon 

Von Friedrich Gottlob Born 

Von Salomon Maimon 

Von F. Th. de la Garde 

Von Carl Leonhard Reinhold 

Von J. E. Bayer 

Von Johann Schultz 

An Johann Schultz 

An Johann Schultz 

An Johann Friedrich Blumenbach 

An Johann Benjamin Jachmann 

An Abraham Gotthelf Käſtner 

An Georg Chriſtoph Lichtenberg 

Von Allard Hulshoff (holländiſches Original) 
(deutſche Ueberſetzung) 

Von F. Th. de la Garde 

An Johann Schultz 

An Johann Schultz 

Von Johann Friedrich Reichardt 

An F. Th. de la Garde 

An Johannes Elert Bode 

Von Johannes Elert Bode 

An Auguſt Wilhelm Rehberg 

Von Johann Friedrich Blumenbach 

An Carl Chriſtoph von Hoffmann 

Von Carl Chriſtoph von Hoffmann 

Von Johann Benjamin Jachmann 

An Johann Friedrich Reichardt 

An Marcus Herz 

Von Friedrich Delbrück 

An F. Th. de la Garde 

Von Johann Friedrich Hartknoch 

Von Carl von Seidlitz 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 

Von F. Th. de la Garde 

An Ladislas Ludwig] Nicolovius 


449. 
449a. 


449 b. 


13. December 
20. December 


3. Januar 
20. Januar 
31. Januar 
10. Februar 
17. April 
19. April 
19. April 


April 
3. Mai 


9. Mai 
10. Mai 
14. Mai 
26. Mai 


1. Juni 
14. Juni 
3. Juli 
5. Juli 
18. Juli 
Auguſt) 


.Auguſt [人 


Auguſt [人 

2. Auguſt 

15. Auguſt 
Mitte Aug. [?] 
15. Auguſt 
[18. Auguſt] 
[2. September)] 


. Anf. Sept. 四 


6. September 
16. September 


Mitte Sept. [7) 


Von Chriſtoph Friedrich Hellwag 
Von Abraham Gotthelf Käſtner 


1791. 

An Chriſtoph Friedrich Hellwag 

Von Daniel Friedrich Koehler 

An? 

Von Chriſtian Gotthilf Herrmann 

Von Johann Heinrich Wlömer 

Von Jacob Sigismund Beck 

am Johann Friedrich Genſichen (Ueber— 
ſetzung) 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 
(Zueignung) 

Von Karl Theodor Anton Maria Freiherrn 
von Dalberg 

An Jacob Sigismund Beck 

Von Ludwig Heinrich Jakob 

Von Carl Philipp Moritz u. Salomon Maimon 

Von Allard Hulshoff (holländiſches Original) 
(deutſche Ueberſetzung) 

Von Jacob Sigismund Beck 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 

Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 

Von F. Th. de la Garde 

Von Wilhelm Magnus von Brünneck 

Von Fräulein Maria von Herbert 

An Ludwig Ernſt Borowski 

Von Ludwig Ernſt Borowski 

An F. Th. de la Garde 

Von F. Th. de la Garde 

Von Johann Friedrich Hartknoch 

Von Wilhelm Magnus von Brünneck 

Von Johann Goͤttlieb Fichte 

Von Johann Gottlieb Fichte 

An Johann Friedrich Hartknoch 

Von Friedrich Adolph Graf von Kalckreuth 

An Ludwig Ernſt Borowski 

Von Johann Friedrich Hartknoch 


455. 20. September 
456. 21. September 
457. 27. September 
458. 6. October 
459. 12. October 
460. 21. October 
461. 24. October 
462. 28. October 
463. 30. October 
463a. 1. November 
464. 2. November 
465. 6. November 
466. 9. November 
467. 11. November 
467a. December [中 
467b. 9. December 


468. 20. Januar 
469. 23. Januar 
470. 24. Januar 
471. 26. Januar 
472. 2. Februar 
473. 8. Februar 
474. 17. Februar 
475. 24. Februar 
475a. 24. [1] Februar 
476. 6. März 

4764. 6. [?] März 
477. 30. März 

477 a. Frühjahr 

478. (Frühjahr) 
479. April 

480. April 

480a. 7. April 

481. 5. Mai 

481a. Vor d. 8. Mai 
482. 8. Mai 


Von Salomon Maimon 

An Carl Leonhard Reinhold 

An Jacob Sigismund Beck 

Von Jacob Sigismund Beck 

Von Carl Sigismund von Seidlitz 
Von Johann Wilhelm Andreas Kosmann 
An Theodor Gottlieb von Hippel 
An F. Th. de la Garde 

Von Georg Chriſtoph Lichtenberg 一 
Von F. Th. de la Garde 

An Jacob Sigismund Beck 

Von Johann Benjamin Erhard 

Von Carl Friedrich Stäudlin 

Von Jacob Sigismund Beck 

Von Carl Leonhard Reinhold 

Von Jacob Sigismund Beck 


1792. 


An Jacob Sigismund Beck 
Von Johann Goͤttlieb Fichte 
Von Ludwig Heinrich Jakob 

An Johann Heinrich Kant 
An Johann Gottlieb Fichte 
Von Sobarmt Deinrid Kant 
Von Johann Goͤttlieb Fichte 

An Chriſtian Gottlieb Selle 
An Johann Erich Bieſter 

Von Johann Erich Bieſter 

Von Joachim Chriſtian Grot 
An F. Th. de la Garde 

Von Johann Chriſtoph Hofbauer 


An Fräulein Maria vonHerbert (Entwurf) 


Von Georg Guſtav Fülleborn 

Von Karl Wilhelm Noſe 

Von F. Th. de la Garde 

Von Wilhelm Magnus von Brünneck 
Von Johann Gottfried Schmidt 


An Heinrich Chriſtian Reichsgraf von 


Keyſerling 


Nr. 
483. 


483 a. 
483b. 
483c. 


484. 
485. 
486. 


31. Mai 
1. Juni 
12. Juni 
12. Juni 
12. Juni 
18. Juni 
18. Juni 


486a. 23. Juni 


[Sommer)] 

3. Juli 

26. Juli 

30. Juli 

6. Auguſt 

6. Auguſt 
[Mitte Auguſt) 


.Mitte Auguſt [7)] 


Ende Auguſt 
8. September 


8. September 
17. September 
22. September 
28. September 


Geg. Ende Sept. 


1. October 


16. [17.] October 
17. October 

19. October 

24. October 

24. October 

25. October 

29. October 

2. November 
10. November 
23. November 


Von Jacob Sigismund Beck 

Von Wilhelm Gottlieb Tafinger 

An Johann Erich Bieſter 

An Friedrich Auguſt Nitſch 

An F. Th. de la Garde 

Von Chriſtian Garve— 

Von Johann Erich Bieſter 

Von F. Th. de la Garde 

[An Fürſt von Beloſelsky] (Entwurf) 
An Jacob Sigismund Beck 

Von Wilhelm Gottlieb Tafinger 

An Johann Erich Bieſter 

Von Johann Goͤttlieb Fichte 

Von Friedrich Victor Lebrecht Pleſſing 
An Wilhelm Gottlieb Tafinger 
An Johann Gottlieb Fichte 


An die theologiſche Fakultät lin Königs— 


berg] (Entwurf) 
Von Jacob Sigismund Beck 
Bemerkungen Kants 
Von Rudolph Gotthold Rath 
Von Friedrich Bouterwek 
Von Johann Erich Bieſter 
An Theodor Gottlieb von Hippel 
An Ludwig Ernſt Borowski 
Von Johann Gottirieb Lehmann 
An F. Th. de la Garde 
Von Ludwig Ernſt Borowski 
Von Matern Reuß und Conrad Stang 
An Jacob Sigismund Beck 
Von Johann Goͤttlieb Fichte 
Von Friedrich Victor Lebrecht Pleſſing 
An Ludwig Ernſt Borowski 
Von Ludwig Ernſt Borowski 
Von Johann Benjamin Erhard 
Von Carl Leonhard Reinhold 
Von F. Th. de la Garde 
Von Jacob Sigismund Beck 
Von Abraham Berens 








467a， 


467b. 


468. 
469. 
470. 
471. 
472. 
473. 
474. 
475. 
475a. 
476. 
476a. 
477. 
4774. 
478. 
479. 
480. 
480a. 
481. 
4814. 
482. 


20. September 
21. September 
27. September 
6. October 
12. October 
21. October 
24. October 
28. October 
30. October 


.1. November 


2. November 
6. November 
9. November 
11. November 
December [7) 
9. December 


20. Januar 
23. Januar 
24. Januar 
26. Januar 

2. Februar 

8. Februar 

17. Februar 
24. Februar 
24. [7] Februar 
6. März 

6. [中 März 
30. März 
Frühjahr 
(Frühjahr) 
April 

April 

7. April 

5. Mai 

Vor d. 8. Mai 
8. Mai 


Von Salomon Maimon 

An Carl Leonhard Reinhold 

An Jacob Sigismund Beck 

Von Jacob Sigismund Beck 

Von Carl Sigismund von Seidlitz 
Von Johann Wilhelm Andreas Kosmann 
An Theodor Gottlieb von Hippel 
An F. Th. de la Garde 

Von Georg Chriſtoph Lichtenberg 一 
Von F. Th. de la Garde 

An Jacob Sigismund Beck 

Von Johann Benjamin Erhard 

Von Carl Friedrich Stäudlin 

Von Jacob Sigismund Beck 

Von Carl Leonhard Reinhold 

Von Jacob Sigismund Beck 


1792. 


An Jacob Sigismund Beck 
Von Johann Goͤttlieb Fichte 
Von Ludwig Heinrich Jakob 

An Johann Heinrich Kant 
An Johann Gottlieb Fichte 
Von Joham Heinrich Kant 
Von Johann Goͤttlieb Fichte 

An Chriſtian Gottlieb Selle 
An Johann Erich Bieſter 

Von Johann Erich Bieſter 

Von Joachim Chriſtian Grot 
An F. Th. de la Garde 

Von Johann Chriſtoph Hofbauer 


An Fräulein Maria vonHerbert (Entwurf) 


Von Georg Guſtav Fülleborn 

Von Karl Wilhelm Noſe 

Von F. Th. de la Garde 

Von Wilhelm Magnus von Brünneck 
Von Johann Gottfried Schmidt 


An Heinrich Chriſtian Reichsgraf von 


Keyſerling 





Nr 


483. 31. Mai 


4834. 
12. 
12 


1. 


12 
18 
18 


Juni 
Juni 
Juni 
Juni 
.Snti 


Juni 


23. Juni 


[Sommer)] 


3. 
26 


Juli 
Juli 


30. Juli 


b. 
6. 


[iitte Auguſt)] 
.Mitte Auguſt [9] 
Ende Auguſt 


8. September 


8. September 
17. September 
22. September 
28. September 
Geg. Ende Sept. 


1， 
2. 
12 


25 
29 


2. November 
10. November 
23. November 


Auguſt 
Auguſt 


October 
October 
October 
October 


. [17.] October 


October 
October 
October 
October 
October 
October 


Von Jacob Sigismund Beck 

Von Wilhelm Gottlieb Tafinger 

An Johann Erich Bieſter 

An Friedrich Auguſt Nitſch 

An F. Th. de la Garde 

Von Chriſtian Garve— 

Von Johann Erich Bieſter 

Von F. Th. de la Garde 

[An Fürſt von Beloſelsky] (Entwwurf) 
An Jacob Sigismund Beck 

Von Wilhelm Goꝛttlieb Tafinger 

An Johann Erich Bieſter 

Von Johann Goͤttlieb Fichte 

Von Friedrich Victor Lebrecht Pleſſing 
An Wilhelm Gottlieb Tafinger 
An Johann Gottlieb Fichte 


An die theologiſche Fakultät [tn Königs— 


berg] (Entwurf) 
Von Jacob Sigismund Beck 
Bemerkungen Kants 
Von Rudolph Gotthold Rath 
Von Friedrich Bouterwek 
Von Johann Erich Bieſter 
An Theodor Gottlieb von Hippel 
An Ludwig Ernſt Borowski 
Von Johann Gottfried Lehmann 
An F. Th. de la Garde 
Von Ludwig Ernſt Borowski 
Von Matern Reuß und Conrad Stang 
An Jacob Sigismund Beck 
Von Johann Goͤttlieb Fichte 
Von Friedrich Victor Lebrecht Pleſſing 
An Ludwig Ernſt Borowski 
Von Ludwig Ernſt Borowski 
Von Johann Benjamin Erhard 
Von Carl Leonhard Reinhold 
Von F. Th. de la Garde 
Von Jacob Sigismund Beck 
Von Abraham Berens 





521. 
5214. 
521b. 
522. 
523. 
524. 
525. 
526. 
527. 
5274. 
527h. 
528. 
529. 
530. 
531. 
532. 
533. 
534. 
535. 
536. 
537. 
538. 
539. 
540. 
541. 
542. 
543. 
544. 
545. 


30. November 
30. November 
4. December 

18. December 
21. December 
21. December 
21. December 


Januar) 

4. [中 Januar 
4. [中 Januar 
4. Januar 

8. Januar 
17. Januar 
21. Januar 
11. Februar 
15. Februar 
22. Februar 
7. März 
(Vor d. 9. März) 
9. März 

9. März 

22. März 

2. April 

6. April 

7. April 

7. April 

15. April 

27. April 

30. April 
[ai 

[Mai)] 

4. Mai 
[iai] 

7. Mai 

8. Mai 

12. Mai 


— — 


Von Johann Samuel Feſt 

Von Salomon Maimon 

An Jacob Sigismund Beck 
Von Johann Erich Bieſter 

An F. Th. de la Garde 

An Johann Benjamin Erhard 
An Carl Leonhard Reinhold 


1793. 


Von Fräulein Maria von Herbert 

An Jacob Sigismund Beck 

An Carl Leonhard Reinhold 

An F. Th. de la Garde 

Von J. T. Haupt 

Von Johann Benjamin Erhard 

Von Carl Leonhard Reinhold 

An Eliſabeth Motherby 

An Johann Chriſtoph Linck 

Von F. Th. de la Garde 

Von Johann Brahl 

Von J. Chriſt. Krieger 

Von Johann Bering 

Von Carl Spener 

An Carl Spener 

Von Johann Gottlieb Fichte 

Von Robert Motherby 

Von Friedrich Heinrich Chriſtian Schwarz 
Von Chriſtoph Andreas Leonhard Creuzer 
An Johann Chriſtoph Linck 

Von Johann Jacob Gebauer 

Von Jacob Sigismund Beck 

An Abraham Gotthelf Käſtner 

An Georg Chriſtoph Lichtenberg— 
An Carl Friedrich Stäudlin— 
An Matern Reuß (Entwurf) 

An Friedrich Bouterwek 

An Carl Leonhard Reinhold 

An Johann Gottlieb Fichte 


Nr. 
545 a. 


Vor d. 13. Juni 


13. Juni 

15. Juni 

—13. Juli 

12. Auguſt 
16. Auguſt 
18. Auguſt 
24. Auguſt 
25. Auguſt 
6. September 


18. September 
18. September 
20. September 


[20. September) 
[20. September) 


20. September 
26. September 
29. September 


.2. October 


5. October 


.Nach d. 5. Oct.)] 
[ad d. 5. Oct.] 


19. October 
19. October 
27. October 
29. October 
5. November 
5. November 
19. November 
23. November 
2. December 
2. December 
5. December 
12. December 
13. December 


20. December 
21. December 


— — 


Seite 
An Theodor Gottlieb von Hippel 419 
Von Theodor Gottlieb von Hippel 420 
Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 421 
Von Johann Erich Bieſter 423 
Von Ludwig Ernſt Borowski 423 
An Georg Heinrich Ludwig Nicolovius“ 424 
An Jacob Sigismund Beck 426 
Von Jacob Sigismund Beck 427 
Von Friedrich Bouterwek— 430 
Von der Königlich Akademiſchen Kunſt- und 
Buchhandlung 432 
Von Georg Wilhelm Bartholdy 432 
Von Johann Friedrich Vigilantius 435 
Von Johann Gottlieb Fichte 435 
[An Carl Auguſt von Struenſee) (Entwurf) 437 
An Johann Grid Bieſter 438 
An F. Th. de la Garde 438 
Von F. Th. de la Garde 438 
Von Georg Heinrich Ludwig Nicolovius489 
An Ludwig Ernſt Borowski 440 
Von Johann Erich Bieſter 440 
An Johann Brahl 441 
Von Johann Brahl 441 
Von Carl Friedrich Fiſcher 442 
Von Johann Friedrich Hartknoch 443 
Von Johann Friedrich Flatt 445 
Von Carl Auguſt Noeldechen 446 
Von Johannes Oeſtreich 448 
Von Johann David Renné 448 
Von Joachim Chriſtian Grot 449 
Von Joh. Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter 450 
Von Salomon Maimon 452 
An Theodor Gottlieb von Hippel 453 
Von Theodor Gottlieb von Hippel 454 
Von Chriſtian Gottlieb Zimmermann 456 
An Johann Gottfried Carl Chriſtian 
Kieſewetter 458 
Von H. A. W. Klapp 459 


Von Ernſt Ahasver Heinrich Graf Lehndorff 462 


22. December 


.Zw. 12. u. 25. Dec. 


25. December 


Anf. d. Jahres 
29. Januar 


31. Januar 


8. Februar 


.Vor Anf. März 


4. März 


18. Mai 


.Vor d. 24. Mai 


24. Mai 
4. Juni 
13. Juni 
14. Juni 
17. Juni 


11. Auguſt 
29. Auguſt 


16. September 
1. October 


6. October 


— ⏑ — 


Von Johanna Eleonora Schultz 
An Carl Friedrich Fiſcher 
Von Carl Friedrich Fiſcher 


1794. 


Von Fräulein Maria von Herbert 

Von Carl Gottlieb Fiſcher 

Von Baur 

Von Auguſt Wilhelm Roſa 

An Johann Erich Bieſter 

Von Johann Erich Bieſter 
Beilage: Garve an Bieſter 

Von Chriſtoph Friedrich Ammon 

An Carl Leonhard Reinhold 

An Johann Erich Bieſter 

Von Georg Samuel Albert Mellin 

Von Johann Wilhelm Reche 

Von Carl Goͤttlieb Fiſcher 

An Johann Erich Bieſter 

An Buſchendorf 

Von Buſchendorf 

Von Reinhold Bernhard Jachmann 

Von Friedrich Schiller 

Von Carl Friedrich Stäudlin 一 

Von Jacob Sigismund Beck 

Von Johann Goͤttlieb Fichte 


Von Joachim Heinrich Campe 


An Johann Erich Bieſter] 

An Jacob Sigismund Beck 

An Joachim Heinrich Campe 

Von Friedrich Auguſt Nitſch 

Von Samuel Krickende 

Von Johann Albrecht Euler 
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321. 
Von Carl Chriſtian Erhard Schmid. 
Jena, den 21ftett Februar. 1789. 
Wohlgebohrner Herr! 
Verehrungswürdiger Herr Profeſſor! 

Die innigſte Verehrung Ihrer verdienſtlichen Bemühungen für 
die Philoſophie und die lebhafteſten Gefühle der Dankbarkeit für die 
Nahrung des Geiſtes, für die beruhigenden Ueberzeugungen und für 
die wohlthätigen Einflüße auf die Nahrung meiner intellectuellen und 
moraliſchen Thätigkeit, die ich Ihren Schrifften zu verdanken habe, 
werden mir Verzeihung bey Ihnen auswürken wegen der Freyheit die 
ich mir nehme, abermahl an Eu. Wohlgebohren zu ſchreiben, und eine 
kl. Schrift, worin ich wenigſtens guten Willen bewieß, Ihr Unter— 
nehmen zu befördern, Ihnen mit der Vorſtellung zuzuſenden, als könnte 
ich dadurch meine Ehrfurchtsvollen und ordentlichen Geſinnungen 
einigermaaßen an den Tag legen und ſie Ihrer nachſichtigen Be— 
urtheilung empfehlen. 

Betrachten Sie es nicht als einen leichtſinnigen Mißbrauch Ihrer 
unſchätzbaren Zeit, ſondern lediglich als eine Folge meines unwider— 
ſtehlichen Dranges, belehrt zu werden und meine Ueberzeugungen 
harmoniſcher zu machen, wenn ich mir die Freyheit nehme, mein Vor— 
haben, künftigen Sommer die Moral in Vorleſungen zu erklären (da 
bisher nicht einmahl die Glückſeligkeitslehre ſyſtematiſch gelehrt worden, 
und ſelbſt die Studirenden ein Bedürfniß moraliſchen Unterrichts 
fühlen) durch Ihren erleuchteten Rath, den ich mir dazu ausbitte, zu 
unterſtützen. 

So wenig ich nach Ihren Schrifften über die pract. Philoſ. über 
die Beſtimmung deſſen, was in iedem Falle Pflicht iſt, — ſeyn 

Kant's Schriften. Briefwechſel. M. 
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kann, ſo bin ich doch in Abſicht auf die bequemſte und zwekmäſſigſte 
Ordnung und Methode der ſyſtematiſchen Bearbeitung der einzelnen 
Pflichten in keiner geringen Verlegenheit; da mich die bisherigen 
ſSyſteme nicht befriedigen. Einige Winke von einem Manne, der gewiß 
auch hierüber ſelbſt gedacht hat, könnten für mich äuſſerſt lehrreich, 
und ihre ſorgfältigſte und dankbarſte Befolgung von meiner Seite 
meinen Zuhörern überaus nuzbar ſeyn. 

Außerdem geſtehe ich noch einige Dunkelheit meiner Vorſtellung 
von demienigen, was über Pflicht, ihre verſchiedenen Arten (Grade) 
und über Verdienſt in Ihren Schrifften vorkömmt. Nehmlich nach 
S. 152. der Cri. der pr. Vern. gibt es keine verdienſtliche Hand— 
lung, ſondern alles iſt Pflicht d. h. apodictiſche Forderung der Ver— 
nunft, die unſerm Belieben und unſern Neigungen nichts überläßt. 
Eben babin zielt auch, wenn ich nicht irre, die Anweiſung der Me— 
thodenlehre S. 276 zu verhüten, daß die Einbildung des Verdienſt— 
lichen, den Gedanken an Pflicht nicht verdränge. Gleichwohl wird 
in eben dieſer Cri. S. 282. von unerlaßlichen oder ſogenannten 
Pflichten gegen Gott ſo geſprochen als gäbe es auch erlaßliche 
Pflichten. Auf einen ſolchen Unterſchied bezieht ſich auch S. 284. die 
verlangte Unterſcheidung zwiſchen legibus obligandi und obligan- 
tibus (deren Entwikkelung mir viel Schwürigkeit macht) und die 
Auseinanderſetzung des Unterſchiedes zwiſchen weſentlichen und ver— 
dienſtlichen Pflichten in der Grundl. z. Metaph. der Sitten S. 53. 
57. 67. wodurch ich [mi 四 zwar in Stand geſetzt ſehe, einzelne Fälle 
unter dieſe Begriffe zu ſubſumiren, dennoch aber „nicht vermögend 
„bin, mir und andern klar auseinanderzuſetzen, wie die Begriffe 
„Pflicht u. erlaßlich, verdienſtlich ꝛc. ſich mit einander ohne 
„Widerſpruch vereinigen laßen, wie die Nothwendigkeit einer Handlung 
„verſchiedene Arten und Grade haben könne, und in wiefern die eigne 
„Neigung freyen Spielraum in Anſehung einiger pflichtmäßigen 
„(durch Vernunft nothwendig beſtimmten) Handlungen behalten könne 
„und dürfe., Einige Belehrung hierüber, die Ihnen hoffentlich nicht 
allzu viel Zeit rauben wird, deren möglichſte Schonung ich für eine 
heilige Pflicht gegen das Publicum erkenne, würde auf meine eigne 
Beruhigung ſo wie auf die Nutzbarkeit meiner Vorleſungen einen 
überaus großen Einfluß haben, und ich bin daher des feſten Ver— 
trauens, Eu. Wohlgebohren werden die Gewogenheit haben, und mich 
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derſelben würdigen; der ich mit den Geſinnungen der Ehrfurcht und 
Dankbarkeit verharre 
Euer Wohlgebohren 
gehorſamſter Diener 
M. Carl Chriſtian Erhard Schmid. 


322. 
Von Johaun Friedrich Schwedler. 
22. Febr. 1789. 
Wohlgeborner 
Hochgelahrter HErr Profeßor, 
Hochzuverehrender HErr. 

Als ein Ihnen Unbekannter, wage ich es, Dieſelben mit Gegen— 
wärtigem zu beläſtigen, in der Hoffnung, Ew. Wohlgeb. werden mein 
Unternehmen, ſo dreiſt es auch iſt, mir nicht verargen; denn ich habe 
ſchon von vielen Perſonen, welche Proben von Dero großmüthigen 
Geſinnung haben, vernommen, daß man in Angelegenheiten von der 
Art, wie die meinigen ſind, ſich dreiſt an Ew. Wohlgeb. wenden dürfe. 
Schon als ich noch in Halle die Theologie ſtudierte, hegte ich den 
Wunſch, einmal nach Königsberg kommen zu können, um Ew. Wohl—⸗ 
geb. Unterricht in der Philoſophie beizuwohnen. Während der vier 
Jahre aber, ſeitdem ich ſchon von Halle weg bin, habe ich es meiner 
ganz vermögensloſen Umſtände wegen, noch nicht weiter in der Er— 
reichung meiner Abſicht bringen können, als daß ich um 50 Meilen 
weiter von Berlin, meiner Vaterſtadt ab, und um ſo viel näher nach 
Königsberg gekommen bin, indem ich bei dem Entrepreneur der Lippu— 
ſchiſchen Glasfabricke Namens Brockes, als Hauslehrer bei deſſen 
Kindern ſtehe; welches ich vor einem Jahre blos aus der Urſache an— 
genommen habe, um näher an Königsberg zu ſein, und ſo vielleicht 
einmal Gelegenheit zu finden, ganz dahin zu kommen. Bis jezt iſt 
mir dieſes noch nicht gelungen; aber mein gegenwärtiger Plan wird 
vielleicht von dem erwünſchten Erfolge ſein. Ich habe nemlich in 
dieſer Rükſicht mein Vertrauen gänzlich auf Ew. Wohlgeb. geſezt; 
und frage daher bei Ihnen in Ergebenheit an, ob, wenn ich nach 
Königsberg käme, ich daſelbſt etwa durch den Privatunterricht zur 
Erwerbung meines Unterhalts Gelegenheit finden könnte; ob ich aber 
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auch als denn fo viel Zeit wurde erübrigen können, um Ihren Vorleſungen 
beizuwohnen, und dem ferneren Studium der Philoſophie obliegen zu 
können? Außerdem ſind die Geſchichte, Geometrie, Aeſthetik, lateiniſche 
u franzöſiſche Sprache, meine vorzüglichen Beſchäftigungen geweſen, 
und ich habe ſchon in Halle auf dem dortigen Waiſenhauſe, in den 
oberen Klaſſen der lateiniſchen Schule, darinnen Unterricht ertheilet. 
Das Waiſenhaus war mir überhaupt derjenige Ort, wo ich eigentlich 
am Schul- u Erziehungsweſen Geſchmak gefunden, und mich dazu 
tüchtig zu machen geſucht habe, weshalb ich auch die Theologie gänz— 
lich habe fahren laßen, und mir nichts weiter wünſche als ein Schul— 
amt, wo ich neben einem mäßigen Auskommen, Geſchäfte betreiben 
kann, die meiner Neigung angemefſſen ſind: ich hätte es vielleicht auch 
ſchon dahin bringen können; aber mein Wunſch mich erſt noch mehr 
zuzubereiten, und vorzüglich Ew. Wohlgeb. philoſophiſchen Unterricht 
zu benuzen, iſt die einzige Urſache, warum ich bis jezt noch nicht mit 
dem gehörigen Ernſte an der Verbeſſerung meiner Umſtände gearbeitet 
habe. Wenn ich nun das Glük haben, von Ew. Wohlgeb. mit einer 
hochgeneigten Antwort erfreuet zu werden; ſo habe ich das Ziel aller 
meiner Wünſche erreicht; und ich werde Ew. Wohlgeb. zeigen, daß 
Sie Dero mir unſchäzbares Vertrauen nicht einem Unwürdigen ge— 
ſchenkt haben. Der ich die Ehre habe mit der vollkommenſten Hoch— 
achtung zu beharren 
Ew. Wohlgeb. 
ganz ergebener u gehorſamſter Diener. 
Johann Friedrich Schwedler. 
Glasfabrike bei Lippuſch in Weſtpreußen 
im Amte Behrend. 
am 22t Febr. 1789. 


323. 
Von Ludwig Heinrich Jakob. 
Halle d. 28 Febr. 789. 
Verehrungswürdiger Mann, 
Ich danke Ihnen recht ſehr für Ihr letztes Schreiben und die 
darin ertheilte Belehrung. Ich freue mich, daß ich dieſer Eintheilung 
in meiner Logik ſo ziemlich nahe gekommen bin; ich werde ſie aber 
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gewiß in der Folge noch mehr zum Grunde zu legen ſuchen. — Die 
Tabelle der äſthetiſchen Vollkommenheit ſcheint mir indeß in eine all— 
gemeine reine Logik nicht zu gehören, wenn ich anders hier den bloſſen 
reinen Begriff des Verſtandes zum Grunde legen muß. 

Daß ſich Ew. Wohlgeb. nicht mit den Streitigkeiten befaſſen u. 
Ihre Zeit zu wichtigern Zwecken anwenden, muß gewiß einem jeden, 
der die Wichtigkeit der Vollendung Ihrer Arbeiten kennt gefallen. Es 
iſt auch nicht zu zweifeln, daß, wenn ſich nur erſt die Hitze legt, die 
Partheien ſich näher kommen werden. 一 Von HE. E. Magazin habe 
ich heute das 38 St. erhalten. Er redet darin faſt ganz allein, u. 
das ganze St. iſt gegen die Cr. gerichtet. — Das Räſonnement darinn 
iſt meiſtentheils richtig u. die mehreſten darin behaupteten Sätze ſind 
wahr u. laſſen ſich rechtfertigen. Es wird aber auf das ſonderbarſte 
behauptet, daß die Critik das Gegentheil behaupte. Der Punkt, in 
welchem wirkl. ein realer Widerſtreit iſt, betrift nur 1) die Allgemein— 
heit der ſinnlichen Formen u. 2) die Allgemeinh. der Verſtandesbegriffe, 
welche beide hier ſtreng behauptet werden. Jedoch ſind, wie ſich ſchon 
a priori wiſſen lies, die Gründe ſämtlich aus dem Subjekt genommen. 
Es iſt bewieſen, was niemand leugnet, daß wir recht thun, die nou— 
mena durch die Kategorien zu denken, aber nicht, daß wir ein reales 
Prädikat derſelben erkennen können. Wenn es mir irgend möglich 
iſt, ſo werde ich HE Abicht eine ernſthafte Prüfung dieſer Eberh. 
Einwürfe zuſchicken. Ich halte HE. Abicht für einen ſehr fähigen 
Mann, und verſpreche mir viel von ihm. Ich wünſche nur, daß die 
Herausgeber und Mitarbeiter ſtets die gehörige Kaltblütigkeit behalten, 
welche durch das beſtändige perſönliche Necken der Gegenparthei gar 
zu leicht verlohren gehen kann. — Ob ich mich gleich gehütet habe 
irgend einen Mann zu nennen, oder ſelbſt gegen die Auſſerungen 
dieſes oder jenes Individui auf eine unhöfliche Art zu ſtreiten; ſo 
hat man doch ſelbſt aus meinen allgemeinſten Ausdrücken die kon— 
kreteſten Folgerungen gezogen. 

Ich habe ſeit einigen Jahren beſonders vielen Fleis auf die Be— 
arbeitung der empiriſchen Pſychologie gewendet. Ich finde hier immer 
mehr u. mehr, daß die Gefühle ein eigenthüml. Vermögen verlangen, 
welches von dem Anſchauungsvermögen u. dem Verſtande u. dem Be— 
gehrungsvermögen auch abgeſondert werden muß; es ſcheint nie den 
Grund des Begehrens u. des wirklichen Handelns zu enthalten. Ich 





boffe gewiß 和 由 on in Sbrer Critik des Geſchmacks hierüber nähern 
Aufſchluß zu erhalten. — Da es doch unmöglich iſt, den letzten Grund 
dieſer Vermögen zu erforſchen, ſo ſcheint mir jede reale Verſchiedenheit 
der Wirkung ein hinreichender Grund zu ſeyn, ſolange ein eigenthüml. 
Vermögen dafür anzunehmen, als die reale Einheit nicht eingeſehen wird. 

Der Erfüllung Ihres Verſprechens etwas zur Vervollkommnung 
meines Lehrbuchs durch einige Bemerkungen bei zu tragen, ſehe ich 
mit großer Erwartung entgegen. Es war dies freilich viel von mir 
verlangt. Aber ich rechnete darauf, daß es Ihnen keine Anſtrengung 
koſten könnte, u. die Aufopferung einiger Ihrer Erholungsſtunden 
hinreichend ſeyn wũrden, mich vollkommen zu befriedigen. Denn nur 
einige Winke mit der Bleifeder würden mich oft ſchon unterrichten 
können. In der That konnte ich dieſe Zudringlichkeit auch um ſo ver— 
zeihlicher für mich finden, weil nicht allein mein eigner Vortheil ſon— 
dern auch das Intereſſe des Publikums hierbei zu gewinnen ſchien. 
Denn da Studierende darüber hören u. nun auch ſchon auf einigen 
andern Univerſitäten über dies Lehrbuch geleſen wird, ſo kann es 
Ihnen ſelbſt nicht gleichgültig ſſeyn]) was man für Ihr Syſtem aus— 
gibt. Zwar hab ich mich ſorgfältig gehütet Ihren Namen als Aukto— 
rität für mich anzuführen. Auch iſt gewiß Ihre Philoſophie nicht 
von der Art, daß ſie Anſehn bedürfte. Ich habe blos das Erkentnis— 
vermögen, das allen gemein iſt, zum Objekt gemacht u. in demſelben 
geforſcht, u. ſo mußte ich natürlich das darin finden, was drinnen 
liegt, und mich ſelbſt überzeugen, daß Sie es richtig aufgefunden 
hätten, u. daß es anders aufzufinden ganz unmöglich ſey. Ob nun 
mein Nachgehen wirklich richtig ſey, möchte ich freilich am allerliebſten 
von Ihnen wiſſen — — doch ich will nicht importun ſeyn, und über— 
laſſe dieſes alles Ihrem Wohlgefallen und Ihrer Güte. Ihre wich— 
tigern und nützlichen Geſchäfte müſſen und ſollen am aller wenigſten 
durch mich, der ich mit ſo viel dabei gewinne, geſtört werden. 

Daß HE. Kieſewetter Ihre Erwartungen nicht täuſcht freuet mich 
aufſſerordentlich 一 一 Seine Wärme und ſein Enthufſiasmus für das 
Gute hat mir ihn jederzeit noch werther gemacht, als ſeine Talente 
für die Wiſſenſchaften. Die tiefe Verehrung und groſſe kindliche Liebe, 
mit welcher er in ſeinen Briefen an mich von Ihnen redet, weidet 
mein Herz, und doch möcht ich ihn beneiden, daß ich die meinige 
Ihnen nicht ſo anſchaulich kann zu erkennen geben, als er. 
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Ich wünſche Ihnen eine bauerbaite Geſundheit zur Vollendung 
Ihrer wichtigen Werke, der ich mit der größten Hochachtung verbleibe 
der Ihrige 
L. H. Jakob. 


Ich kann nicht unterlaſſen Ihnen noch eine mabre Anekdote mit— 
zutheilen, die Ihnen nicht unangenehm ſeyn kann. Herr Weishaupt 
u. HE. Eberhard arbeiten nemlich auf ganz verſchiedene Weiſe gegen 
die Critik. — Als HE. Eberhards 2te St. heraus war, ſchrieb W. 
an Eberh. „er wundere ſich wie HE. E. ſo etwas behaupten könne, 
als er in ſ. Magazine behauptet habe. Denn wenn dies wahr wäre, 
ſo müſſe ja Kant Recht haben. HE. E. dem es ſelten an Feinheit 
gebricht, antwortete: Quid tum? — Es kömmt ja nicht darauf an: 
Wer die Wahrheit findet, ſondern nur daß man ſie finde. 一 HE. 
W. wollte wohl unſtreitig mehr ſagen. Er wollte wohl ſagen: Wenn 
das was bi zugibſt, daß neml. die r. Begriffe nur mittelbar anſchaulich 
ſind (wie ſich E. ausdrückt), ſo mußt du ja noch ein Anſchauungsver— 
mögen für überſinnl. Dinge aufweiſen, wenn du überſinnl. Dinge er— 
kennen willſt, und da dies nicht möglich iſt, ſo hat die Cr. recht, daß 
ſie nur auf ſinnl. Gegenſt. bezogen werden könne, u. deine Behaup— 
tung, daß wir auch überſinnl. Dinge erkennen können, wird durch Dich 
ſelbſt zerrüttet. 


324. 
Von Heinrich Jung-Stilling. 
Marburg d. Uſten März 1789. 
Verehrungswürdiger Mann! 


Das iſt das zweytemal, daß ich in meinem Leben an Sie ſchreibe; 
vor etlichen Jahren ſchickte ich Ihnen ein Tractätgen, Blicke in die 
Geheimnüſſe der NaturWeisheit, welches ich anonymiſch batte 
drucken laßen, Sie werden ſich deſſen noch wohl erinnern, jezt aber 
rede ich in einem ganz andern Ton mit Ihnen, jezt kan ich nicht 
anders als Ihnen von ganzem Hertzen dancken. 

Meine ganze Lebens Geſchichte, die unter Stillings Namen zu 
Berlin bey Decker herausgekommen, beweiſt, wie ſehr ich Urſache habe, 
einen Gott, einen Erlöſer und Lehrer der Menſchen, und die aller— 
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ſpeziellſte Vorſehung zu glauben; wie ſehr ich mich alſo bey dem ſchreck— 
lichen philoſophiſchen Wirwarr und Unſinn, Pro und Contra Geräſſonir, 
genöthigt ſahe, an das Neue Teſtament zu halten, wenn ich nicht in 
einen Grund- und Bodenloſen Abgrund verſincken wollte. und doch 
runge meine Vernunft unaufhörlich nach apodiktiſcher Gewisheit, die 
mir weder Bibel, noch Wolf, noch Myſticker noch Hume, noch Loke, 
noch Schwedenburg, noch Helvetius geben konnte, unbedingtes banges 
ängſtliches Glauben war alſo mein Looß; indeſſen drung der Deter— 
minismus mit aller ſeiner Heeres Macht auf mein Herz, auf Verſtand 
und Vernunft an, um mich ganz einzuſchlieſen und allmälig zu er— 
obern. Kein Feind war mir von jeher fürchterlicher als eben der 
Determinismus, er iſt der gröſte Despote der Menſchheit, er erſtickt 
jeden Keim zum Guten, und jedes fromme Vertrauen auf Gott, und 
doch iſt er io zuverläſig und ſo gewiß wahr, ſo entſcheidend für jeden 
denckenden Kopf, daß die Welt ohne Rettung verlohren, Religion und 
Sitten hin ſind, ſo bald wir unſre SinnenWelt iſoliren, und glauben, 
ſie ſey an ſich ſelbſt gerad ſo wie wir ſie uns vorſtellen und dencken. 
Wer in aller Welt läſt ſich aber träumen, daß es einen Kantiſchen 
tranſcendentalen Idealismus giebt? — hätten Sie dies Geheimnis 
nicht aus den Tiefen der menſchlichen Seele hervorgearbeitet und offen— 
bart was wär dann aus der Sache geworden? Alles was die Groſen 
unſerer Zeit von feinerem Determinismus träumen, ſind Seifenblaßen, 
die ſich alle am Ende in Fatalismus auflößen, da iſt keine Rettung, 
kein anderer Ausweg. 

In dieſer Angſt kamen mir verwichenen Herbſt einige Abhand— 
lungen im teutſchen Muſeum zu Geſicht, die vom SittenGeſetz han— 
delten, auf einmal wurde mir warm; die allgemein verſchriene Dunckel— 
heit Ihrer Schriften, und das Geſchwäz Ihrer Gegner, als wenn Sie 
der Religion gefährlich wären hatten mich abgeſchreckt, jezt aber gab 
ich mich ans Werck, laße erſt Schulzens Erläuterung der Critik der 
reinen Vernunft, und ſo wie ich laße, alles faſte, alles begrif, ſo 
fiel mir die Hülle von den Augen, mein Hertz wurde erweitert, und 
es durchdrung mich ein Gefühl von Beruhigung das ich nie empfunden 
hatte. Ich laß alſo nun die Critick der reinen, und dann auch der 
praktiſchen Vernunft, und bey mehrmaliger Wiederholung verſtehe und 
begreif ich alles, und finde nun apodiktiſche Wahrheit und Gewisheit 
allenthalben. Gott ſeegne Sie! — Sie ſind ein groſes ſehr groſes 
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Werckzeug in der Hand Gottes; ich ſchmeichle nicht — Ihre Philo— 
ſophie wird eine weit gröſere geſeegnetere und allgemeinere Revolution 
bewürcken als Luthers Reformation. Denn ſo bald man die Critick 
der Vernunft wohl gefaſt hat, ſo ſieht man das keine Widerlegung 
möglich iſt; folglich muß Ihre Philoſophie ewig und unveränderlich 
ſeyn, und ihre wohlthätige Würckungen werden die Religion Jeſu auf 
ihre urſprüngliche Reinigkeit, wo ſie bloß Heiligkeit zum Zweck hat, 
führen; alle Wiſſenſchaften werden ſyſtematiſcher reiner und gewiſſer 
werden, und die Geſetzgebung beſonders wird außerordentlich gewinnen. 

Ich bin ordentlicher Lehrer der StaatsWirthſchaft im ganzen 
Umfang des Worts; eine ganze Reyhe von Lehrbüchern in dieſem 
Fach iſt von mir im Druck erſchienen, und durchgehends ſind alle wohl 
aufgenommen worden; und doch ſehe ich allenthalben Mängel und 
Gebrechen, weil es mir an einer wahren und reinen Methaphyſick der 
Geſetzgebung mangelt, dieſe leztere iſt bey mir die Hauptſache, wie 
ſehr wünſchte ich, daß Sie auch dieſe noch bearbeiten könnten? haben 
wir Hofnung dazu? 

Nach den vier Claſſen der Gategorien fielen mir lezthin bey 
Leſung des Geiſtes der Geſetze von Montesquieu, auch ſich vier darauf 
gründende Principien des Naturgeſetzes ein. 1, Erhalte dich ſelbſt. 
2, Befriedige deine Bedürfniſſe. 3, Sey ein Glied der bürgerlichen 
Geſellſchaft. und 4, Vervollkommne dich ſelbſt. Ich will nun die 
Critick der practiſchen Vernunft noch einmal recht durchſtudiren, und 
ſehen ob ich auf die Spur komme, Dörfte ich wohl Ihre Gedancken 
über obige Prinzipien erwarten? ich will Ihnen gewis ſo ſelten wie 
möglich eine Stunde rauben, allein da ich nun anfange mein Syſtem 
der Staatswirthſchaft auszuarbeiten, ſo mögte ich gern ſichern Grund 
haben, und auf Ihre Philoſophiſche Grundſätze bauen. 

Gott wie ruhig, wie voller ſeeligen Erwartung können Sie dem 
Abend Ihres Lebens entgegen gehen! Gott mache ihn heiter und 
voller Empfindungen der frohen Zukunft, leben Sie wohl, groſer edler 
Mann! Ich bin ewig 

Ihr 
wahrer Verehrer 
Dr. Jung. 
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An Heinrich Jung-Stilling. 
(Bruchſtũck und Entwurf.) 
Nach d. 1. März 1789. 

Sie ſehen, theuerſter Mann! alle Unterſuchungen, die die Beſtim— 
mung des Menſchen angehen, mit einem Intereſſe an, das Ihrer 
Denkungsart Ehre macht. — — — Sie thun auch daran ſehr wohl, 
daß Sie die letzte Befriedigung Ihres nach einem ſichern Grund der 
Lehre und der Hoffnung ſtrebenden Gemüths in Evangelium ſuchen, 
dieſem unvergänglichen Leitfaden wahrer Weisheit, mit welchem nicht 
allein eine ihre Speculation vollendende Vernunft zuſammen trifft, 
ſondern daher ſie auch ein neues Licht in Anſehung deſſen bekömmt, 
was, wenn ſie gleich ihr ganzes Feld durchmeſſen hat, ihr noch immer 
dunkel bleibt, und wovon ſie doch Belehrung bedarff. — 一 一 

Antwort. Die bürgerliche Geſetzgebung hat zu ihrem weſent-⸗ 
lichen oberſten Princip das natürliche Recht der Menſchen, welches im 
ſtatu naturali (vor der bürgerlichen Verbindung) eine bloße Idee iſt, 
zu realiſiren, d. i. unter allgemeine, mit angemeſſenem Zwange be— 
gleitete, öffentliche Vorſchriften zu bringen, denen gemäß jedem ſein 
Recht geſichert, oder verſchafft werden kan. Nach der Ordnung der 
Categorien müſſen ſie J1. was die Ovantität betrift ſo gegeben 
werden, als ob einer ſie für alle und alle für einen jeden ein— 
zelnen freywillig beſchloſſen hätten. 2. die Ovalität des Zwecks 
dieſer Geſetze, als Zwangsgeſetze, iſt nicht Glükſeeligkeit, ſondern Frey— 
heit für jeden, ſeine Glükſeeligkeit ſelbſt worinn er ſie immer ſetzen 
mag, zu beſorgen, nur daß er anderer ihrer, gleich rechtmäßigen Frey— 
heit, nicht Abbruch thut. 3. Die Relation der Handlungen welche 
Zwangsgeſetzen unterworfen ſind iſt nicht die des Bürgers auf ſich 
ſelbſt, oder auf Gott, ſondern blos auf andere Mitbürger d. i. öffent— 
liche Geſetze gehen auf äußere Handlungen. 4. Die Modalität der 
Geſetze iſt, daß die Freyheit nicht durch willkührliche Zwangsgeſetze, 
ſondern nur die, ohne welche die bürgerliche Vereinigung nicht beſtehen 
kan und die alſo in dieſer ſchlechthin nothwendig ſind, eingeſchränkt 
werde. Salus reipublicae (die Erhaltung der bloßen geſetzlichen Form 
einer bürgerlichen Geſellſchaft) ſuprema lex elſt. 
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326. 
Von Johann Erich Bieſter. 
Berlin, 7 März 1789. 

Ich ſende Ihnen hier, Theureſter und Verehrungswehrter Mann, 
das neue Quartal der Berl. Monatsſchrift. In dem neueſten Stücke 
(März, Nr. 1) hat ein Ungenannter, wie mich dünkt in einer ſehr 
feinen u. ſchön ausgedrückten Allegorie den Unterſchied der Wolfiſchen 
und Kantiſchen Philoſophie angegeben: wie jene ſtolz dogmatiſch, 
eilig von Schluß auf Schluß u. Beweis auf Beweis ſchreitend, u. ein— 
gebildet Wahrheitſchaffend; dieſe hingegen warnend, die Schwierigkeiten 
kennend u. anzeigend, u. daher wahrhaft belehrend u. nützlich iſt. — 
Der Verfaſſer (der aber unbekannt zu bleiben wünſcht) iſt der ſonſt 
als Hiſtoriker ſchätzbare Profeſſor Hegewiſch zu Kiel. 

Nehmen Sie übrigens, Theureſter, auch dieſen Anfang des neuen 
Jahrganges mit Ihrer gewohnten Güte an. Sie ſehen, wir fahren 
auf unſerm gewohnten Wege fort, und haben noch immer gute u. 
ſcharffinnige Mitarbeiter. Treten Sie alſo auch mal wieder zu uns, 
wie Sie es ſonſt ſo fleißig und lehrreich thaten. — Ihre größern 
Arbeiten, die ich mit allen Kräften meines Geiſtes u. Gefühles be— 
wundere, haben Ihnen freilich bis itzt alle Zeit zu ſolchen Nebenſachen 
geraubt. Aber ich hoffe, daß Sie auch einſt wieder gütig an die 
Monatsſchrift denken werden; und das um ſo mehr, da Sie mir von 
Zeit zu Zeit durch Reiſende Ihr fortdaurendes Wohlwollen nebſt 
einem Verſprechen, nächſtens zu ſchreiben u. zu ſchicken, haben ankün— 
digen laſſen. 

Mit dem größten Vergnügen erfabre ich, daß (was Sie vielleicht 
itzt Selbſt noch nicht wiſſen) vor einigen Tagen das OberSchulkollegium 
beſchloſſen, Ihnen Ihr feſtſtehendes Gehalt bis auf 500 Rthl. jährlich 
zu erhöhen. Dieſer Zug von Gerechtigkeit, wodurch endlich eine lang— 
begangene Nachläßigkeit wieder in etwas gut gemacht wird, hat alle 
denkende Menſchen hier außerordentlich erfreut; u. daß um ſo mehr, 
weil durch keine Vorſtellung von dort her (vom dortigen Staats— 
miniſterium oder ſonſt) ſondern bloß durch die Erinnerung einiger 
wohldenkenden Glieder des Olber)]Schulkollegiums dieſer Entſchluß 
ſogleich bewilligt und gefaßt iſt. Mit dem lebhafteſten Antheil an 
dieſer angenehmen Veränderung, welche Ihnen die ſo wohl verdiente 
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größere Bequemlichkeit u. Gemächlichkeit ſchaffen kann, — wünſche ich 
nicht ſowohl Ihnen dazu Glück, als vielmehr unſrer Regierung, welche 
durch ſolche Handlungen in den Augen eines nicht zu ſtrengen Richters 
manche andere expiiren kann. 

Der Genius unſers Vaterlandes erhalte Sie noch lange zu unſrer 
Ehre und zu unſrer Belehrung! 

Leben Sie geſund u. wohl, und würdigen mich Ihrer fortdaurenden 
gütigen Freundſchaft. 

Bieſter. 


HE. Prof. Kraus werde ich nächſtens wegen eines nach Eng— 
land zu richtenden Schreibens antworten. 


327. 
An König Friedrich Wilhelm II. 
27. Marz 1789. 
Allerdurchlauchtigſter Grosmächtigſter König 
Allergnädigſter König und Herr! 

Die unverdiente Gnade, welche Ew: Königl. Majeſtät mir, durch 
das d. 3. Mart. ergangene und den 23ſten eiusd. at mich gelangte 
Reſeript, in einer jahrlichen Gehaltszulage von 220 Rthr haben an— 
gedeyen lafſſen, erregt mein ganzes Gefühl der innigſten und devoteſten 
Dankbarkeit, für eine ſo gnädige Vorſorge, die meinem zunehmenden 
Alter, bey deſſen zugleich vermehrten Bedürfniſſen, eine ſo wichtige 
Unterſtützung verſchafft. 

So wie ich in meinen bisher in Ew: Königl. Majeſtät Dienſten 
angewandten Bemühungen mir nichts weiter bewuſt bin, als meine 
ſchuldige Pflicht beobachtet zu haben, io ſoll die mir jetzt erzeigte Königl. 
Gnade mir zur Triebfeder dienen, meine letzte Lebenszeit nach allem 
Vermögen zu demſelben Zwecke eifrigſt anzuwenden. 

In der tiefſten Devotion erſterbe ich als 

Ew: Königl. Majeſtät 
allerunterthaͤnigſter Knecht 
Königsberg Immanuel 及 ant 
d. 27ſten Mart， Profesſor Logices 
1789. 





328. 
Von Johann Gottlieb Schummel. 
28. März 1789. 
Wohlgebohrner, 
Höchſtzuverehrender Herr Profeßor, 

Einen Mann wie Sie, der ſchon fo lange ber Gegenſtand des 
ganzen denkenden Deutſchlands iſt, der die ganze philoſophiſche Welt 
in 2 Partheien theilt, wovon auch die feindliche ſich nicht entbrechen 
kan Ihr Uebergewicht zu fühlen, einen ſolchen Mann zu einer Privat— 
angelegenheit herabziehen wollen, iſt wohl eine Sache, zu der man erſt 
einen langen Entſchuldigungs-Prologus ſchreiben möchte: Und doch, 
wenn dieſe Privatangelegenheit das Wohl eines Menſchen betrift, ſo 
denk ich von Ihrer practiſchen Philoſophie eben ſo vortheilhaft als von 
Ihrer theoretiſchen, und bin überzeugt, meine Sache wird Ihnen nicht 
als klein vorkommen. Ueberbringer dieſes kommt zu Ihnen als 
Student. Wenn Phyſiognomie zu irgend jemands Vortheile ſprechen 
kan, ſo denk ich kan ich blos darauf appelliren: Aber die Natur, die 
ihn von dieſer Seite gütig bedacht hat, hat ihn auf der andern Seite 
ſehr, ſehr arm gemacht. Wäre ich reich, ſo wäre der Sache abgeholfen! 
Ich zweifle beinahe, ob auch Sie es ſind: Aber von einer Seite ſind 
Sie es gewiß, den guten Liewald von Ihrem Unterrichte frey profitiren 
zu laßen, und ihm, wenn Sie ihn in der Folge es würdig finden, 
auch anderweitig Ihre Empfehlung und Vorſprache zu ſchenken. Ich 
ſchreibe dies als ein Mann, der ſelbſt mit Empfehlungen genug bom— 
bardirt wird, und folglich gar wohl weiß, wie wenig man oft auch 
den dringendſten entſprechen kan: Thun Sie, würdiger Mann, was 
Sie können; auch das wenigſte empfang ich dankbar als mir ſelbſt 
geſchehen. 

Uebrigens müſte mir der Schiffer, der mit Liewald ſchleunig davon 
fahren wil, nicht ſo auf dem Hacken ſitzen, um es Ihnen mit einiger 
Muße zu ſagen, welche wohlthätige Erſcheinung für mich Ihre Kritik 
geweſen iſt. Schon als Student in Halle bekam ich das Wolfiſche 
Demonſtrir-⸗ Fieber herzlich ſatt; ich habe als Chriſt lange geglaubt, 
daß Wolf, ohne Abſicht, der Religion großen Schaden gethan hat; da 
kam mir denn der Mann wie vom Himmel, der jene morſchen Säulen 
einſchoß. Sie brauchen keines Champions: aber wie oft hab ich ſchon 
Ihre Deutlichkeit gegen die Anklagen der Dunkelheit, wie oft ſchon 
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den accord Ihrer Philoſophie mit der Religion gegen die contra 
ſentientes vertheidiget. Es wird, es muß eine Zeit kommen, da Ihre 
Philoſophie populär wird: Jezt freilich noch nicht, da die Tittels, 
und ſelbſt die Göttinger Recenſenten Sie ſo unglaublich mißverſtehen 
können. Der Schiffer reiſt mir die Feder aus der Hand, aber ich 
erſterbe mit der wahrſten Verehrung und Liebe 
als Euer Wohlgebohr. 
aufrichtigſtergebenſter 
Breslau, 28 Merz, 89. Schummel 
gegenwärtig Prorector bei Eliſabet. 
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Von Marcus Herz. 
7. April 1789. 
Verehrungswürdiger Mann 
Unvergeßlicher Lehrer 

Herr Salomon Maymon, der Ihnen mit der fahrenden Poſt ein 
Manuſeript zuſchickt, welches ſcharfſinnige Reflexionen über das Kantiſche 
Syſtem enthält, erſucht mich ſeinen gegenwärtigen Brief mit einer 
Empfehlung an Sie zu begleiten; und ich ſehe die Gelegenheit die er 
mir verſchafft, meinen unvergeßlichen Lehrer, wiederum einmal meiner 
Hochachtung verſichern zu können, als eine ſehr erwünſchte an. Leider 
bin ich Ihrer Schule ſo entartet, daß ich die erſte beſte ſolche Ge— 
legenheit aufgreifen muß, und nicht im Stande bin öfter durch Aus— 
übung der Seelenkräfte die Sie ſo treflich in mir anlegten, Ihnen zu 
zeigen, daß ich es auch würdig bin Sie bod zu achten! Ich bin in 
der praktiſchen Sphäre, die ſich täglich mehr und mehr um mich er— 
weitert ganz verſtrickt, und ſie macht mir es leider phyſiſch und mo— 
raliſch unmöglich, an jenen ſüßen erhabenen Spekulationen, mit denen 
Sie jezo die Welt ſo ſehr beglüken, die den Menſchen ſo ganz ſich 
und ſeinen Werth fühlen laſſen, und die für mich den mächtigſten 
Reitz haben, ſo recht warmen Antheil zu nehmen! Sie ſtehen beſtändig 
mir vor Augen Ihre unſterblichen Werke, ich leſe faſt täglich darin, 
unterhalte mich fleißig mit meinen Freunden darüber; aber das Syſtem 
ſo ganz zu umfaſſen, es zu durchdringen, dazu hat mich leider mein 
praktiſches Leben völlig unfähig gemacht, und, Ihnen kann ich es ge— 





ſtehen, ber Gedanke an dieſer Unfähigkeit trübt manche Stunde 
meines Lebens. 

Herr Salomon Maymon, ehedem einer der roheſten polniſchen Juden, 
bat ſich ſeit einigen Jahren durch ſein Genie, ſeinen Scharfſinn und 
Fleiß auf eine außerordentliche Weiſe in faſt alle höhere Wiſſenſchafften 
hinein gearbeitet, und vorzüglich in den letzten Zeiten Ihre Philoſophie 
oder wenigſtens Ihre Art zu philoſophiren ſo eigen gemacht, daß ich 
mit Zuverläßigkeit mir zu behaupten getraue, daß er einer von den 
ſehr ſehr wenigen von den jezigen Bewohnern der Erde iſt, die Sie 
ſo ganz verſtanden und gefaßt. Er lebt hier ſehr kümerlich, unterſtüzt 
von einigen Freunden, ganz der Spekulation. Er iſt auch mein 
Freund, und ich liebe und ſchätze ihn ungemein. Es geſchah auf 
meine Veranlaſſung, daß er dieſe Aufſätze die er zum Druck beſtimmt, 
vorher Ihnen zur Durchſicht überſchickt. Ich nahm es über mich Sie 
zu bitten, die Schrift anzuſehen, ihm Ihre Meynung darüber mitzu— 
theilen, und wenn Sie ſie des Druckes würdig finden, in einigen 
Zeilen es der Welt zu ſagen. Ich kenne die Dreiſtheit dieſer Bitte 
in ihrem ganzen Umfange: aber Gottlob ich kenne auch den Mann 
den ich bitte. 

Wie leben Sie verehrungswürdiger Mann? wie ſteht es mit 
Ihrer Geſundheit? Strengen Sie auch in Ihrem Alter Ihre Kräfte 
nicht zu ſehr an? Gott wenn ich doch in dieſem Leben des Glückes 
noch einmal theilhaft werden könnte, dieſe und noch unzählige andere 
Fragen mündlich von Ihnen beantwortet zu hören. Ich verharre 

Meines unvergeſſlichen Lehrers 
Berlin den 74 April ganz ergebenſter Diener 
1789. Marcus Herz 
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Von Salomon Maimon. 
7. April 1789. 
Verehrungswürdiger Mann! 

Durchdrungen von der Ehrfurcht, die man einem Manne ſchuldig 
iſt, der die Philoſophie u. vermittelſt derſelben, jede andre Wiſſenſchaft, 
reformirt hat; war es einzig, Liebe zur Wahrheit, durch die ich dreiſt 
gnug habe werden können, mich Ihnen zu nähern. — Schon durch 
Geburth beſtimmt, die beſten Jahre meines Lebens in den litthauiſchen 


Waͤldern, entblößt Don jedem Hülfsmittel zur Erkenntniſſ ber Wahr— 
heit, zu verleben, war es Glük genug für mich endlich nach Berlin 
zu gelangen, obſchon zu ſpät. Hier bin ich durch die Unterſtützung 
einiger edelgeſinnten Männer in den Stand geſetzt worden, den Wiſſen— 
ſchaften obzuliegen; und es war, dünkt mich, natürlich, daß in dieſer 
Lage, die eifrige Begierde meinen Hauptzwek, die Wahrheit zu er— 
reichen, mich jene Untergeordneten als: Sprachkenntniſſ, Methode 
u: ſ. we einigermaaſſen hintanſetzen lieſſ. Daher durfte ich es lange 
nicht wagen, der jetzigen im Geſchmak fo diffieilen Welt etwas von 
meinen Gedanken öffentlich vorzulegen, obſchon ich beſonders mehrere 
Syſteme der Philoſophie geleſen, durchdacht, u. zuweilen etwas Neues 
drinn gefunden habe. Endlich war mir das Glük noch aufbehalten, 
Ihre unſterbliche Werke zu ſehen, zu ſtudiren, und meine ganze 
Denkungsart nach dieſelben umzubilden. Ich habe mich äuſſerſt be— 
mühet die letzte Reſultate aus dieſen Werken zu ziehen, ſie meinen 
Gedächtniſſ einzuprägen, dann die Spuren des drinn herrſchenden 
Ideenganges aufzuſuchen, um ſo gleichſam in den Geiſt des Verf: 
einzudringen. Ich habe mir zu dieſem Zweke, die Reſultate, ſo wie 
ich ſie mir begreiflich gemacht habe, ſchriftlich aufgeſetzt, u. einige 
Anmerkungen hinzugefügt, die hauptſachlich nur folgende Punkte be— 
treffen. 

1.) den Unterſchied den Sie zwiſchen den analytiſchen und Synthetiſchen 
ſ8Sätzen angeben, u. die Realitaet der Letzren. 

2.) Die Frage Quid Juris? Dieſe Frage war durch ihre Wichtig— 
keit eines Kants würdig; u. giebt man ihr die Ausdehnung 
die Sie ihr ſelbſt gegeben, fragt man: Wie läßt ſich mit Gewiſſ— 
heit etwas a priorj auf etwas a posteriorj appliciren? So iſt 
die Beantwortung oder Deduction die Sie uns in Ihren Schriften 
gegeben, wie die eines Kants ſeyn kann, völlig befriedigend. 
Will man aber die Frage weiter ausdehnen, fragt man: Wie 
[6fit ſich ein Begriff a priorj auf eine Anſchauung ob ſchon auf 
eine Anſchauung a priorj, appliciren? So muſſ die Frage frey— 
lich den Meiſter noch einmal erwarten, um befriedigend beant— 
wortet zu werden. 

3.) Eine neue bemerkte Art von Ideen, die ich VerſtandesIdeen 
nenne, und die ebenſo auf die materielle Totalitaet hin— 
deuten, wie die von Ihnen bemerkte VernunftsIdeéen auf die 
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formelle Totalitaeët. Ich glaube hiedurch eine neue Ausſicht 
zur Beantwortung der erwähnten Frage Quid Juris? eröffnet 
zu haben. 

4.)9ie Frage Quid facti? — Dieſe ſcheinen Sie blos berührt zu 
haben; da es mir doch des Humeſchen Zweifels wegen wichtig 
ſcheint, ſie befriedigend zu beantworten. 

Dieſe Anmerkungen machen nun kürzlich den Innhalt des Mſepts 
aus, das ich Ihnen vorzulegen wage. Meine zu gütigen Freunde 
dringen ſchon lange in mich dieſe Schrift bekannt zu machen, allein 
nie wollte ich ihnen hierin willfahren, ohne ſie Ihrem mir unſchätz— 
baren Urtheil unterworfen zu haben. Findet ſie ein Kant ſeiner Be— 
mühung nicht ganz unwürdig; ſo wird er gewiß dem der ſich ihm 
ehrerbietig nähert nicht verachten. Er wird ihm antworten, wird ihn 
belehren, wo er geirrt, oder ihm ſeinen Beyfall bezeigen, wenn er ihn 
deſſen würdig finden ſollte, u. ihn dadurch doppelt glüklich machen. 

Ihr ganz ergebener Diener 
Berlin den 7+ April 1789. u. Verehrer 
Salomon Maymon 
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Von Carl Leonhard Reinhold. 
9. April 1789. 

Empfangen Sie, mein höchſtverehrungswürdiger Lehrer und Freund, 
den beykommenden jungen Blüthenzweig von dem Baume den Sie 
gepflanzt haben. Sollte er das Glück haben Ihnen durch Geruch und 
Farbe einigermaſſen zu gefallen; ſo habe ich dann keinen herzlichern 
Wunſch für ihn, als daß er den Zwey und Zwanzigſten April (ber 
wenn mich die Aufſchrift ihres aus Berlin mir zulge)ſendeten Portraits 
nicht täuſcht Ihr Geburtstag iſt:) in Ihren Händen ſeyn möge. Möge 
er Sie dann an einen Menſchen erinnern, dem dieſer der ganzen 
Menſchheit ſo wichtige Tag, der feſtlichſte unter allen Tagen iſt, und 
der ſtolz darauf iſt, ſich einbilden zu können, daß keiner ſeiner Zeit— 
genoſſen die Wichtigkeit dieſes Tages tiefer zu fühlen vermöge. 

Sie werden durch dieſe Kleinigkeit überzeugt werden, wie wenig 
mein Geiſt, das für mich ſo lange Jahr während welchem ich Sie 
mit meinen ſchriftlichen Beſuchen verſchonen zu müſſen geglaubt habe, 
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Vereinigung als möglich denken, als diejenige bie zwiſchen unſren 
Gemüthern obwaltet. Welche Seeligkeit liegt in dieſer Uberzeugung 
für mich! 

Ich hoffe, und auch Schütz und Hufeland hoffen es, die Theorie 
des Vorſtellungsvermögens, die gleich nach Oſtern gedruckt zu 
werden anfängt, aber erſt zur Michaelsmeſſe ganz fertig ſeyn wird, 
ſoll etwas beytragen, dem unglücklichen Gange, den die ſogenannte 
Prüfung Ihrer Philoſophie durch die berühmten und berühmt werden 
wollenden Kenner der Dinge an ſich, genommen hat eine andere 
Wendung zu geben. So Iange man auf dieſem Wege fortfährt Sie 
zu widerlegen und zu vertheidigen; kann ſchlechterdings nichts für die 
Wahrheit gewonnen werden, auſſer etwa Beſchämung ihrer Gegner 
durch ſich ſelbſt. Das Leſende Publikum wird durch die Fechterſtreiche 
der Eberharde, Weishaupte, Flatte u. ſ. w. wirklich ſchüchtern gemacht, 
die Sache ſelbſt erhält ein widerliches abſchreckendes Ausſehen, und 
die in fo vielen Rückſichten unentbehrliche Reformation wird verzögert. 
Ich bitte, und beſchwöre Sie, nach reifer Uberlegung wage ichs, nicht 
etwa ſich mit Widerlegung und Erörterung zu befaſſen, denn die würden 
vergebens ſeyn und ihre Zeit iſt zu heilig; ſondern nur um die ein— 
fache öffentliche Erklärung, zu der Sie als beſter Ausleger des 
Sinnes ihrer Worte ſo ganz befugt ſind: Daß man (: z. B. Eber— 
hard u. ſ. m.) Sie nicht verſtanden habe. Sie thun damit ber 
guten Sache einen ſehr weſentlichen Dienſt. Ein ſehr beträchtlicher 
und achtungswehrter Theil glaubt Sie wären widerlegt, und kömmt 
dadurch um alle die herrlichen Vortheile, die er durch die Kritik für 
Kopf und Herz ziehen könnte. Ihre Erklärung, die nicht zu bald genug 
geſchehen kann, wird in meiner Theorie des Vorſtellungsv. durch äuſſerſt 
auffallende Beyſpiele erläutert werden. Unmaäßgeblich dürften ſie dieſe 
Erklärung, nur in eine oſtenſible Stelle ihres nächſten Briefes an 
mich einkleiden; die dann in die A. L. 8. und mit einigen begleitenden 
Gedanken von mir, bey welchen ich die größte mögliche Delikateſſe 
anzuwenden ſuchen, und die ich Schütz, Hufeland und Wieland vorher 
vorlegen werde, in den nächſten Merkur eingerückt werden könnte. 


Mit innigſter Liebe und tiefſter Hochachtung 
Den 9 April 789 ewig ganz ihr eigner 
Reinhold. 


< 


N. S. 

Ich verehre den Herrn Profeſſor Krauſe den ich durch meinen 
Freund Hufeland als einen ganz auſſerordentlichen Denker kennen ge— 
lernt habe. Sollte ers wohl gut aufnehmen wenn ich Ihm meine 
Abhandlung ſchickte und mir ſeine Freundſchaft ausbäthe? Ich fürchte 
zudringlich in werden und erwarte hierüber Ihren Wink. 


332. 
Von Johaun Benjamin Jachmann. 
Edinburgh d. 1560 Aprill 1789. 


Wohlgebohrner Herr Profeſſor, 
Unvergeßlicher Lehrer. 

Mit Vergnügen erſehe ich aus meines Bruders Briefe den An— 
theil, den Ew. Wohlgebohrnen an jeden kleinen Umſtand nehmen der 
mich betrift, und wie Sie fortfahren, mich und meinen Bruder Ihrer 
Freundſchaft und Wohlwollens zu würdigen, die uns beyde gleich viel 
Ehre macht. — Meine grenzenloſe Hochachtung und das unbeſchränkte 
Vertrauen, das ich für Sie hege, mögen zur Entſchuldigung dienen, 
daß ich Sie mit dieſem weitläufigen Briefe beſchwere, Sie mit allem, 
was mich betrift bekannt mache, und in verſchiedenen Stücken mich 
Ihres väterlichen u weiſen Raths erbitte. — Mein Auffenthalt allhier 
iſt ſo nützlich, angenehm und ehrenvoll, als ichs nur je hätte wünſchen 
können. 一 Die Anzahl meiner Freunde vermehrt ſich täglich und ſie 
iſt ſo groß, daß ichs für geſcheut gehalten habe, beynahe alle meine 
Privatverbindungen gänzlich aufzugeben, weil ich im ganzen gar keinen 
Nutzen davon haben konnte, und der Umgang mit dieſen Familien 
mich nur von meinem Studieren u meinen mtebicinii 由 en Freunden ent— 
fernen würde. Ein einziger Mittag erfodert menigiten5 4 一 Stunden, 
welche ich nicht leicht miſſen kann. Deſto fleißiger aber freqpentire 
ich ſolche Geſellſchaften, die mehr der Abſicht meines Hierſeyns ent— 
ſprechen. Es iſt Ihnen ſchon bekannt, daß ich Mitglied der Königl. 
mediciniſchen, wie auch der ſpeculativen Geſellſchaft allhier bin. Eine 
ganz unerwartete Ehre iſt mir gleichfalls wiederfahren, nehmlich ich 
bin zum Ehrenmitglied der chemiſchen Geſellſchaft zu Glasgow ernannt 
worden, ohne daß ich etwas davon wußte. Ich fands ohnlängſt in 
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der Zeitung angezeigt, und bin hiefür einigen meiner hieſigen Freunden 
verbunden, die ohne mein Wiſſen mich vorgeſchlagen hatten, und auf 
deren Empfhelung ich ernannt worden bin. — Ich habe meine Ab— 
handlungen, io wohl in der mediciniſchen als auch in der ſpeculativen 
Geſellſchaft für dieſen Winter vorgeleſen. Sn der mebic: Geſellſch. laß 
ich eine Abhandlung über örtliche Entzündung, und die zweite, über 
die Frage: Was iſt die nächſte Urſache der Fieber? Letztere erhielt 
beſonders ſehr allgemeinen Beyfall und erregte eine Debatteée, die eilf 
Stunden daurete. Weil an einem Abend ber Disput nicht geendigt 
werden konnte: ſo wurde deshalb noch eine auſſerordentliche Verſamm— 
lung zuſammenberufen. Es waren ſehr viele Ehrenmitglieder und 
auſſerordentliche Beſucher gegenwärtig. — Ich ſpreche viel über jede 
Abhandlung, die vorgeleſen wird, u bin ſo glüklich, mir den Beyfall 
der Mitglieder zu erwerben. Man erweiſet mir alle nur mögliche 
Ehre. Ich bin's ſicher nächſten Winter, wenn ich hier ſeyn könnte, 
Præsident ber Geſellſchaft zu werden. Imgleichen bin ich zum Mit— 
glied einer Committee ernannt worden, um Verſuche an Thiere u Pflanzen 
anzuſtellen, die nachher ſollen publicirt werden. Ich für meine Perſon 
habe gleichfalls ſchon verſchiedene Verſuche angeſtellt, die Bezug auf 
meine Jnaugural-Disputation haben. Ich ſchreibe nehmlich: Ueber bie 
Wirkung der Kälte auf thieriſche u vegitabiliſche Körper; wodurch ich 
einigen Beyfall zu erhalten mich ſchmeichele. — Ueberhaupt betrachte 
ich die mediciniſche Geſellſchaft, und den genauen Umgang mit den 
Mitgliedern derſelben, wie auch die gute Gelegenheit die man hier 
hat, mit ſo vielen großen Aerzten umzugehen, als die Urſache, warum 
Edinburgh ſich die Ehre der erſten Schule für Aerzte in Europa er— 
worben hat. Hiezu kommt noch das gut eingerichtete Hospital, u die 
Menge öffentlicher u Privat-Bibliotheken, von denen man Gebrauch 
machen kann. Die Vorleſungen der Profesforen ſind gleichfalls ſehr 
gut, wie man nicht anders von ſolchen großen Maännern erwarten kann. 
Jedoch ſind ſie das], woraus ich am wenigſten Nutzen ſchöpfe, da ich jetzt 
ſchon weiter in der Arzeneykunde bin, als eben viel daraus lernen zu 
können. 一 Dr Mono's Anatomie iſt mir am wichtigſten. Die Medicin 
hat hier eine ganz andere Geſtalt, als in Königsberg, und ich fürchte 
bey meiner Zurükkunft ſo wohl in Anſehung der Theorie als Praxis 
manchen harten Kampf ausſtehen zu müſſen. 

Die Abſicht, die ich vormals hatte, hier zu promoviren, habe ich 
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jetzt gänzlich aufgegeben, ſo wohl, um alle Ungemächlichkeiten u Schwie— 
rigkeiten, die man mir in Berlin machen könnte auszuweichen, als 
auch, weil ich's in anderer Rükſicht für vortheilhafter halte, meine 
Difsertation in Deutſchland zu publiciren. Ich bin baber entſchloßen 
in Halle ſolches zu thun. Letzten Dienſtag las ich meine Abhandlung 
in der ſpeculativen Geſellſchaft: Ueber den Unterſchied der ſynthetiſchen 
und analytiſchen Urtheile. Ich lieferte in dieſer Abhandlung haupt— 
ſächlich das, was Sie in der Einleitung zu Ihrer Critik ſagen, und 
machte der Geſellſchaft mit der Abſicht und dem Plan Ihres Werkes 
bekannt. Ich ſtellte beſonders die Frage, wie ſind ſynthetiſche Urtheile 
a priori möglich? in ihrem auffallendſten Lichte dar. Meine Abſicht 
war gleichfalls die Auflöſung dieſer Frage zu liefern, und alſo von 
Raum u Zeit zu ſprechen. Ich batte auch zu dieſem Ende es in 
deutſcher Sprache für mich ausgearbeitet. Ich verſchob aber das Ueber— 
ſetzen ins Engliſche ſo lange daß ich damit gar nicht fertig werden 
konnte. Beſonders fand ich große Schwierigkeiten juſt Worte zu finden, 
die Ihren Ideen entſprechen; welches mir um deſto ſchwerer werden 
mußte, da ich noch kein philoſophiſches Buch im Engliſchen geleſen 
hatte. Ueberdem glaubte ich auch, daß die Abhandlung für den Zweck 
zu lang werden, und weil der Gegenſtand ſo ſpeculativ iſt, die Auf— 
merkſamkeit der Höhrer ermüden würde, weil ſie nicht im Stande 
wären den Gedankengang zu verfolgen. So weit ich alſo die Abhand— 
lung las, erhielt ſie ſehr vielen Beyfall. Man bewunderte die Origi— 
nalität des Plans, die Wichtigkeit des Gegenſtandes, die auſſerordent— 
liche Präciſion in Beſtimmung der Begriffe ete. Aber man bedaurete, 
daß, nachdem ich die Neugierde gereitzt, dieſelbe unbefriedigt gelaſſen; 
da ich nehmlich die Auflöſung dieſer wichtigen Frage nicht mitgetheilt. 
Man bat mich alſo einſtimmig keine Gelegenheit vorbey gehen zu laſſen, 
ſolche bekannt zu machen. — Die Meinungen des Hume, und beſonders 
eines gewiſſen Hardley (ich weiß nicht ob dieſes Buch ins Deutſche 
überſetzt iſt) werden ſo wohl in dieſer Geſellſchaft, als auch von den 
mehreſten Philoſophen in Schottland höchſt bewundert und vertheidigt. 
Urtheile a priori ſind völlig unmöglich nach Hardley, den ich aber 
noch nicht ſelbſt geleſen, ſondern ihn nur aus Unterredungen kenne. 
Alle unſere Begriffe beruhen auf Empfindung, Reflexion u Aſſociation etc. 
Alle nothwendige Urtheile z E die mathematiſchen ſind blos identiſch 
zE der Satz 75—5 — 12. Daß wenn ich alſo 765 ſage, ſo ſage 


ich zu gleich 12. Zwölf iſt blos eine anbere Art 7 十 5 aus iubruden; 
wie etwa Deus für Gott. — Von common fense wird gleichfalls 
auſſerordentl. viel geſprochen. — Alles was geſchieht hat eine Urſache 
iſt kein nothwendiger Satz. Er beruht nur auf die Einförmigkeit der 
Erfahrung ete. — Doctor Reid in Glasgow iſt von anderer Meinung. 
Ich werde in 14 Tagen mit einem meiner Freunde nach Glasgow zu 
ſeinen Eltern etwa 和 ar 8 Tage gehen u wahrſcheinl. Doet. Reid be— 
ſuchen. — Mein Bruder ſchreibt mir, daß Sie mich mit einem 
Schreiben haben beehren wollen, und nur durch die Bearbeitung der 
Critic des Geſchmaks abgehalten ſind. Ich darf nicht ſagen wie glük— 
lich Sie mich dadurch machen würden. Ihre Abſicht iſt mir dann 
einige Ideen über Locke mitzutheilen davon ich hier Gebrauch machen 
könnte. Sollte it ſo glüklich ſeyn, bald von Ihnen ein Schreiben zu 
erhalten: ſo würde ich Sie ergebenſt bitten mir einen Plan mitzu— 
theilen, wie ich am füglichſten die Hauptideen Ihrer Critie und be— 
ſonders in Rükſicht jener obigen Einwürfe, bekannt machen könnte. 
Obgleich ich mich ſelbſt im Stande glaube alle obige Einwendungen 
zu beantworten: ſo glaube ich doch daß Sie mir ſehr gute Winke 
geben könnten. Ich werde jetzt ſo bald die Vorleſungen aufhören, die 
Werke des Locke, Hume u Hardley ſelbſt leſen, u dann denke ich, wenn 
mir nur Zeit übrig bleibt, darüber etwas drucken zu laſſen. Gegen 
Hardley werde ich beſonders zu Felde ziehen müſſen, da er ſo heftige 
u eifrige Vertheidiger findet. Sollten Sie alſo dieſes Buch kennen: 
ſo würde ich Ihnen beſonders verbunden ſeyn, wenn Sie mir die 
ſchwächſten Seiten davon zeigen möchten. Von der Unwahrheit ſeiner 
Principien bin ich völlig überzeugt, beſonders in Rükſicht der Moral. 
— Die Lehre über die Leidenſchaften von Hardley findet beſonders vielen 
Beyfall; da ich der Meinung bin, daß ſie ganz ungegründet iſt. Ihm 
zu folge ſind alle niederſchlagende Leidenſchaften nur Abſtractionen oder 
Negationen der erregenden zE Furcht nur die Abſtraction von Hof— 
nung wie Kälte die Abſtraction von Hitze, u alſo keine Realität. Ich 
habe über dieſen Punct ſo wohl in der medieiniſchen als auch in der 
ſpeculativen Geſellſchaft auſſerordentlich ſtarken Streit gehabt. — Er— 
lauben Sie mir mein Herr Profeſſor, daß ich Etwas Ihrer Beurthei— 
lung unterwerfe und mich Ihres Raths und möglichen Einfluſſes er— 
bitte, was jetzt meine ganze Aufmerkſamkeit beſchäftigt, und alle meine 
Wünſche in Bewegung ſetzt, und welches auf mein gegenwärtiges und 


— — 


künftiges Glük einen großen Einflus zu haben ſcheint. — Der Er— 
wägung mancher Umſtände machen mich nehmlich aufs eifrigſte wünſchen 
noch nächſten Sommer u den darauf folgenden Winter hier ſeyn zu 
können. Die Bewegungsgründe hiezu ſind, — die ſichere Ausſicht, 
nächſten Winter Präſident der Geſellſchaft zu werden, — der große 
Vortheil den ich dadurch habe, daß ich Mitglied der Committeé bin, 
um Verſuche anzuſtellen, und welcher mir verlohren geht, wenn ich in 
wenigen Monathen Edinburgh verlaſſen muß — der Wunſch verſchie— 
denes, Ihre Critik betreffend, bekannt zu machen, und welches nicht 
möglich iſt, wenn ich nicht bis nächſten Winter hier ſeyn kann; — 
beſonders aber Nutzen für meine Kunſt durch den Umgang mit Aerzten 
und den Gebrauch der Bibliotheken zu ſchöpfen; und wozu id nirgend 
u nie mehr ſolche Gelegenheit haben werde. Denn kann ich nur noch 
3 Monathe hier ſeyn; ſo werden die kaum hinreichen, um mich gehörig 
zum Examen vorzubereiten u meine Dilsertation auszuarbeiten. — 
Obgleich ich nun ziemlich gute practiſche Kenntniſſe habe; und mir 
auch ſelbſt ſchwierige Curen zu unternehmen getraue: ſo bin ich doch 
noch gar nicht mit den Schriften der großen Aerzte, Sydenham Ee. 
bekannt, welches doch unumgängl. nöthig iſt. Dieſe zu ſtudiren brauche 
ich durchaus einige Zeit, und die wünſchte ich hier verwenden zu 
können. Um dieſen meinen gerechten Wünſchen aber zu willfahren, 
brauche ich eine zieml. beträchtliche Summe Geld. Mein Credit, den ich 
hier durch Herrn Hay habe, iſt beynahe erſchöpft, obgleich ich ſo mäßig 
und ſparrſam gelebt habe, als man es nur denken kann; ſo daß alle 
meine Freunde und ſelbſt Herr Duncan bey dem ich das Geld habe, 
ſich wundern, wies mir möglich iſt, damit auszukommen. Ich batte 
nehml. 100 g Sterl. zu heben. Davon habe ich bis jetzt 70 aufgenommen 
und brauche wenigſtens noch 10 8 bis zum 1fter Auguſt; an welchem 
Tage ich Edinburgh verlaſſe, wenn ich nicht auf irgend eine Weiſe 
friſche Unterſtützung erhalte. — Mit den übrigen 20 7 ſoll ich nun 
von hier bis nach Halle gehen, daſelbſt promoviren, und während ber 
Zeit auch in Halle leben u dann nach Berlin reiſen. — Mir bleiben 
von dem Gelde was Weif mir no 由 verſprochen hat, denn noch 800 fl 
übrig, die ich nothwendig für Berlin laſſen muß, um da zu leben, 
Collegia u die Unkoſten beym Curſu zu bezahlen, u nach Hauſe zu 
reiſen. 一 Alſo ſelbſt, wenn id den Gedanken fahren laſſe, länger hier 
zu bleiben: ſo muß ich zu meinen Freunden meine Zuflucht nehmen, 
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damit id wenigſtens fo viel Geld durch ihre Guüte erhalte, um die nöthigen 
Reiſe u Promotionskoſten zu beſtreiten Dieſes kann nun nicht weniger, 
als 50 8 Sterl. ſeyn. 一 Un aber meine Wünſche völlig zu befriedigen, 
d. i. bis nächſten Winter hier bleiben zu können, dazu brauche ich noch 
andere 50 7 Sterl. — Ich ſchreibe in dieſer Abſicht heute an meinen 
Freund Weils, um zu hören, ob er geſinnt iſt, mich noch ferner zu 
unterſtützen. Imgleichen an Herrn Motherby, von dem ich's gewiß 
erwarte, daß er mir helfen wird; wenn's mit ſeinen anderweitigen 
Abſichten übereinſtimmt. — Oder ſollte es nicht möglich ſeyn, ſo viel 
Geld von Berlin zu erhalten? Ich weiß daß ſtets einige Mediciner 
auf Königl. Unkoſten reiſen. Eben jetzt reiſet auf dieſe Art ein Preuſſe, 
Nahmens Goehrke，ber viele Jahre Pensionair in Berlin geweſen. Er 
iſt in Italien, Frankreich u Deutſchland geweſen, u wird jetzt nach 
England kommen. Er muß aber in ſehr kurzer Zeit zu Hauſe ſeyn, 
weil er Reg. Feldſcheer bey einem Curaſſier Regiment geworden. 
Würden Sie nicht durch Ihren Einflus in Berlin mir deſſen Pension 
verſchaffen können? Oder wofern dieſes nicht möglich iſt: ſo hoffe ich 
wenigſtens, daß Sie ſo gütig ſeyn und ſich meinetwegen bey Herrn 
Motherby intercediren werden. Ich ſchmeichele mich, daß vielleicht 
Herr Seif nicht abgeneigt ſeyn würde, ſich mit Herrn Motherby in 
dieſer Abſicht zu verbinden. — Einen guten Erfolg würde ich gleich— 
falls von Weils hoffen, wenn Sie zu meinem Brief, den it an meinen 
Bruder ſende, um ihn an Weils zu übermachen, einen hinzuthäten, 
und ihn aufmunterten, mich in meiner Abſicht zu unterſtützen. — Ich 
verlange dieſe Summe von meinen Freunden nur gelehnt zu erhalten 
und verſpreche, als ein ehrlicher Mann, ſolche wieder zu erſetzen, ſo 
bald meine Umſtände ſolches erlauben wollen; und ich denke baber， 
daß man eben nicht viel wagt, wenn man mir dieſe Summe vorſchießt. 
Denn ich glaube wenigſtens, daß niemand in meiner Redlichkeit 
Zweifel ſetzen wird, und meine Ausſichten zu meinem künftigen Glük, 
ich denke ſind auch ſo beſchaffen, daß ſie mir die Ausſicht geben, bald 
Herr ſolcher Summe zu ſeyn. Ueberdem, obgleich ich die Summe von 
100 g Sterl. fordere: io kanns vielleicht ſeyn, daß id nur die Hälfte 
u vielleicht weniger bedarf. — Ich habe nehmlich einige Ausſichten 
ſelbſt während meinem Hierſeyn ſo viel Geld zu verdienen, als zu 
meiner Unterhaltung nöthig iſt. Unter andern gedenke ich einige 
deutſche chemiſche Schriften, die hier beſonders geſchätzt werden, ins 
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engl. zu überſetzeun. Die Nahmen Weftrumb u Hermſtaedt ſind be— 
ſonders, aber nur durch franzöſiſche Journäle bekannt. Ich laſſe mir 
daher dieſe Bücher kommen, und da die Buchhändler hier anſehnlich 
bezahlen, ſo iſt's leicht möglich 30-60 7 Sterl. dabey zu verdienen. 
— Ich alſo verlange die 100 了 mehr der Sicherheit wegen um nicht 
in Verlegenheit zu kommen als daß ich gewis ſeyn ſollte, davon Ge— 
brauch machen zu müſſen. Es wäre nur in dem Fall, wenn meine 
Pläne misglükten. — Sollte ich hier bleiben können: ſo würde ich 
ſicher auch die Abhandlung über Ihre Critik abdrucken laſſen, wobey 
ich gleichfalls etwas verdienen würde. — Ich wünſchte in dem Fall, 
daß Sie ſo gütig wären, und mir ſolche Bücher, die etwa in Deutſch— 
land herausgekommen u mir zu dieſem Zwecke nützlich ſeyn möchten, 
zuſchicken möchten. Ich denke Reinholds Briefe, wenn ſie beſonders 
abgedrukt ſind, wie auch Jacob würde mir Dienſte leiſten können. — 
Ich darf Ew: Wohlgebohrnen nicht bitten, für meinen Bruder, wo mögl. 
ein Stipendium zu Erleichterung ſeiner Studien zu verſchaffen; ba ich 
weiß, wie ſehr Sie ſich ſonſten bey ähnlichen Fällen ſeinetw. u meinet— 
wegen bemühet haben. Ich glaube, in kurzer Zeit, hört der Genus 
des letztern auf. — Meine ergebenſte Empfhelung an Herrn Geh. Rath. 
Hippel und Herrn Prof Kraus. — Ich wünſche von Herzen die Fort— 
dauer Ihrer Geſundheit, und daß Sie mich ferner mit Ihrer Gewogen— 
heit und Freundſchaft beehren mögen. Ich werde es zeitlebens zum 
größten Glük rechnen mich nennen zu dörfen 
Ewr Wohlgebohrnen 
ganz ergebenſter Freund u Diener 
Joh. Benj. Jachmann. 


333. 
Von Johann Heinrich Abicht. 
22. April 1780. 
Wohlgebohrner Herr Profeſſor 
Verehrungswürdiger Greis! 

Was mir meine diſkrete Schüchternheit nicht einflößen konnte, das 
kann Ihre gütige Geſinnung gegen mich, mir nämlich ſo viel Zutrauen 
einflößen, als eben nöthig iſt, mich einem ſo großen verdienſtvollen 
Manne mehr zu nähern, als es bisher geſchehen iſt. Lieben Sie, 


barum bitt ich inſtändig, lieben Sie in mir Sbren Schüler, Ihren 
Verehrer, der angefangen hat, ſich mit dem Beyfalle ſeines Herzens 
ſagen zu können, daß er mit Ueberzeugung viele Sbrer Verdienſte um 
die Philoſophie ſchäze, der 一 Sie erlauben mir dieſe Sprache 一 
Ihnen ſo manche ſeelige Augenblike zu verdanken hat, welche auch ein 
dunkler Ueberblik der Kette von Wahrheiten, und beſonders der Anblik 
der Reize wahrer liebenswürdiger Tugend oder Geiſtesſchönheit gewährt. 
Der öftere Genuß dieſer Reize, die immer reglichen Nachgefühle 
deßelben ſind mir Bürge, daß ich dem Siege Ihrer Philoſophie alle 
meine Kräfte weihen werde; und wenn das Publicum mich einiges 
Zutrauens werth halten wird, lebe ich der angenehmſten Hoffnung, 
daß es mit Ueberzeugung des Herzens Sie, Verehrungswürdiger! als 
ſeinen gröſten Wohlthäter mit der Zeit verehre. Das angenehme 
enthuſiaſtiſche Gefühl macht auf eine Zeitlang nur ſo kühn, werden 
Sie ſagen; — ja, ich würde mich vor mir ſelbſt fürchten, wenn dieſer 
Enthuſiasmus etwa nur auf Neuheit, auf geahndete Folgen von eignem 
Wohlſeyn oder eitelm Ruhme, oder auf blinden Glauben gegründet 
wäre, dann würde ich eben ſo mißtrauiſch gegen meine geliebten Hoff— 
nungen ſeyn, wie ehemals gegen meine — aus Verzweiflung umfaßten 
Ueberzeugungen. Vielleicht aber beſtätigen 名 ie es ſelbſt, daß id einen 
ſicherern Grund des Zutrauens auf meine Beſtändigkeit in mir ſuchen 
und vorausſezen darf, als jene ſeyn mögen, wenn Sie bey einiger 
Muße die hier beygelegten kleinen Geiſtesprodukte zu prüfen würdigen 
wollen; vielleicht um ſo mehr, wenn Sie finden, daß ich, aber in der 
That nur auf Anrathen Ihres eignen Syſtems, in der Critik der prak— 
tiſchen Vernunft Sie auf eine kleine Weile verlaße, um nach meinen 
Gründen ein Glied noch einzuketten, welches 名 ie verwerfen wollten, 
das aber gewiß zu Ungunſten mancher Wahrheit 一 würde vermißt 
worden ſeyn. Das Syſtem iſt ohnſtreitig für die wenigſten in den 
Reſultaten der ſogenannten theoretiſchen Philoſophie anzüglich, dieſe 
allein würden ihm vielleicht, wenn id den Geiſt der Speculation nicht 
ganz verkenne ein unverdientes Prognoſticon ſtellen laßen, wenn die 
Reſultate der praktiſchen Philoſophie nicht aller Aufmerkſamkeit auf 
ſich ziehen; und werden ſie dieß eher, als wenn ſie, auch noch nicht 
nach allen ihren tiefgelegnen Gründen eingeſehen, dennoch die Stimme 
der Natur, die in einem jeden wiederhallt, für ſich haben? Dieß iſt 
Ihr eigner Grundſaz, er iſt ſo wahr, und zugleich dem ſchlichten 
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Menſchenverſtande ſo ſchmeichelhaft, daß die Philoſophie, die ihm ganz 
Gnüge thut, das allgemeinſte beſte Empfehlungsſchreiben vor fd hat. 
Edler Greis! ich zweifelte mit andern, ob Sie in der Critik ber prak— 
tiſchen Vernunft, da 人 ie die Triebfedern des Vergnügens von der 
Ehre der Priorität losſagten, nebſt allen den Folgen, die daraus ent— 
ſtanden, jenem Grundſaze Gnüge gethan hätten? Und war es mir 
erlaubt, etwas von dem Eindruke, den dieſe Critik nicht gemacht hat, 
zu ſchließen, ſo mußte ich folgern, daß ſie ſich an der Naturſtimme 
nicht, wie es zu wünſchen war, erprobt habe, da ſie es in dieſer An— 
gelegenheit doch wohl am leichteſten und erſten konnte darauf ankommen 
laßen. Ich weiß nicht, mir ſchien es, als wenn ſeitdem der allgemeinere 
Eifer nachgelaßen hätte, gleichſam als wenn die geſpannte Erwartung 
auf eine ſichere Tugendlehre, 一 das gröſte Bedürfniß unſrer Zeit 一 
nicht genug ſey erfüllt worden. Seitdem ich mich der Philoſophie ge— 
widmet habe, war das Feld der praktiſchen Philoſophie mein Augen— 
merk, es ſchien mir zu wenig nach Verdienſt bearbeitet und über den 
theologiſchen Gezänke faſt wie vergeßen zu ſeyn; — aber daß ich in 
der Metaphyſik, die, ſo lieb ſie mir ſonſt der feinen Speculationen 
wegen, die fie zulies, war, beſeitigt wurde, nachdem id ihre Reſultate 
zu erkennen glaubte, daß ich in dieſer, oder vielmehr in der Critik, 
die ſie veranlaßt hat, für meine Lieblingswißenſchaft die reinſte Quelle 
der Tugend und des Rechts finden würde, das wäre mir nie auch nicht 
im Traume beygekommen. Durch Sbre unvergleichliche Critik, das 
große Meiſterſtük des menſchlichen Scharfſinns, wurde mir der Wert 
der Speculation in dem metaphyſiſchen Felde einleuchtender, und ich 
muß es nur geſtehen, es gieng mir bald darauf wie den Herrn 
Alchymiſten, ich verſprach mir, wo nicht den Stein der Weiſen, aber 
gewiß den ſichern Weg der Weißheit zu finden. Etwas Licht dazu 
gab Sbre vortrefliche: Grundlegung zur Metaph. der Sitten; das 
Reſultat der Forſchungen, die ſie veranlaßt hat, iſt die Critik des 
Willensgeſchäftes, wo ich jezt freylich vieles vermiße; indeßen ſehen 
Eie es gütig als den Beytrag zur Geſchichte meiner Gedanken an. 
Jezt erſchien Ihre Critik der prakt. Vernunft — ſo viel Studium ich 
darauf wenden konnte, habe ich treulich darauf verwand; und auf die 
Senſationen und Urtheile, die ſie im Publico hervorbringen würde, 
lauſchte ich mit dem leiſeſten Ohr; — vieles konnte ich nicht genug 
reimen, und nabere Aufſchlüße ſuchte ich vergebens. Was ich ſuchte, 
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und wie 刘 es mir alles aufgelößt, aus Ihrem eigenen Syſteme, 
[benn in dieſem mußte nothwendig die geſuchte Auflöſung liegen] auf— 
gelößt habe? Werden Sie aus der verſuchten Metaphyſik des Ver— 
gnügens erſehen. Ich wünſche nichts mehr, als daß ſie Ihren Beyfall 
haben möge, wenigſtens werde ich mich glüklich ſchäzen, wenn ich da— 
durch in den Stand geſezt bin, nächſtens die Fortſezung des Syſtems 
in einer ſyſtematiſchen Moral und Ethik, die bis auf die lezte Feile 
als Compendium zu Vorleſungen fertig iſt, ſo wie auch in einem 
ſyſtematiſchen Naturrecht, und zulezt in einer ſyſtematiſchen Thelema— 
tologie, von denen nur die Abriße vor mir liegen, vorzulegen, und 
dem Publico die Fruchtbarkeit und Wichtigkeit des Syſtems von dieſer 
Seite — möchte es doch nach meiner liebſten Hoffnung ſeyn! — nahe 
ans Herz zu legen, und ſeinen Eifer für dieſe erhabene Philoſophie 
rege zu erhalten. Ich bekenne es, daß die Metaphyſik einer weitlaäuf— 
tigern und geſchmakvollern Bearbeitung fähig geweſen wäre, allein es 
war mir jezt nicht um meine Sache zu thun, ich wünſchte etwas für 
meine Lieblingswißenſchaft zu unternehmen, mit der ich dem natürlichen 
Zuge meines Herzens nur allein einige Gnüge thun kan; das Publicum 
ſollte nur einſtweilen vorbereitet werden; indem es vielleicht ſo gefällig 
iſt, und mit der Darſtellung ſich etwas vertraut macht. Belehren Sie 
mich, wo ich geirrt habe, es iſt — wenn ich es ſagen darf — auch 
dieſer Verſuch Sache Ihres Syſtems, und Ihres Verdienſtes, und 
wenn ſie ihn auch nicht dafür erkennen wollten, ſo mache ich mir doch 
Rechnung auf Sbre Belehrung, denn fo viel darf ich doch hoffen, daß 
er der Prüfung werth iſt. 

Mit ſehr vielem Vergnügen erfuhr ich ohnlängſt, daß Ihnen, 
edler Würdiger! das Inſtitut des angezeigten Magazins nicht mißfällig 
geweſen ſey; dieſes wird mir um ſo viel mehr Aufmunterung geben, 
mein möglichſtes zu thun, um die dabey vorgeſezte Abſicht zu erreichen. 
Es war mir ſchon der Beytritt des geliebten HErn Prof. Borns ein 
angenehmer Beweiß, wie ſehr man auf den Beyfall und die Mithülfe 
der vortreflichen Männer bey ſolchen Unternehmungen rechnen kan. 
Wenn Sie, unſer Haupt und Vater, nur einmal noch ſo viel Zeit ab— 
müßigen könnten, und unſer Magazin mit einem Beytrage beehren, 
ſo würde das Inſtitut mit der gültigſten Empfehlung vor dem Publico 
erſcheinen. 

Wie leicht bin ich nicht, bey der erſten Empfehlung, in eine viel— 
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leicht unverzeihliche Weitläuftigkeit gerathen! Wenigſtens bin ich 
ſchuldlos, wenn Sie auf meine Bitte ſo wie nach meiner Abſicht nicht 
mich, ſondern die Sache, die mir ſo theuer iſt, daß ſie mit mir eins 
zu werden ſcheint, in dieſen Zeilen finden, und der Aufmerkſamkeit 
werth halten können, dann, ſage ich, ſprechen Sie mich vielleicht doch 
von einem Fehler ber Unhöoöflichkeit frey, den ich ſonſt mit Recht hätte zu 
Schulden kommen laßen. — Die große Entfernung nöthigt mich weniger 
als mein dringender Wunſch, Sbre unſchäzbare Gewogenheit zu beſizen, 
mi 由 Ihnen auf das angelegentlichſte zu empfehlen, und mir Sbre 
väterliche Liebe zu erbitten; ich werde ſie zu verdienen ſuchen. Um 
Ihr ſchriftliches Urteil werde ich wohl Ihrer Geſchäfte halber nicht 
nachſuchen dürfen, und doch möchte ich nicht gerne alle Hoffnung auf— 
geben, weil ſie mir allzu theuer iſt, beſonders wenn ihre Erfüllung 
auch die Verſicherung mit einſchlieſen ſollte, daß dasjenige, was die 
Metaphyſik des Vergnügens zum Reſultate gemacht hat, auch von 
Ihnen mit der ganzen Idee Ihres Syſtems harmoniſch gefunden 
werde — dadurch würde meiner theuerſten Wünſche einer erfüllt ſeyn. 

Zulezt nehmen Sie die aufrichtigſten Verſicherungen meiner ſchon 
längſt gefühlten reinſten Hochachtung mit dem Glauben auf, den ſie 
nach meinem Bewuſtſein verdienen; überzeugender vielleicht würde ich 
ſie Ihnen geben können, wenn ich das Glük hätte, näher um Ihnen, 
würdigſter Greis! zu ſeyn, alsdann würden Sie mit der gröſten Zu— 
verſicht in meinem Innern leſen können, daß ich ganz und ungeheuchelt 
ewig ſeyn werde 

Edler Greis, verehrungswürdiger Lehrer 
Erlangen d. 22 April Ihr mit aller Hochachtung und Liebe 
1789. Ihnen ganz ergebenſter 
M. Johann Heinrich Abicht. 


334. 
Von Ernſt Ferdinand Klein. 
23. April 1789. 
Wohlgebohrner Herr 
Hochzuehrender Herr Profeſſor 
Ein philoſophiſcher Streit mit meinem Freunde dem Herrn Pr. 
Garve hat die kleine Schrift, die ich mir die Ehre gebe, Ew. Wohl⸗ 
gebohr. zu überſenden, veranlaßt und mich genöthiget, den Grundſätzen 
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der Moral nach zu forſchen. Ihre moraliſchen Grundſätze haben mich 
zu Ihrem Anhänger gemacht. Zwar unterſtehe ich mich noch nicht, 
über Ihr ganzes philoſophiſches Syſtem ein Urtheil zu fällen. Ich 
batte zwar die verwichnen Erndte-Ferien dem Studio Ihrer Kritik 
der reinen Vernunft gewidmet; aber meine Geſchäfte riefen mich eher 
in die Stadt, als ich es vermuthete, und ich habe alſo dieſe wichtige 
Lektüre ſtückweiſe in den wenigen Augenblicken, welche mir meine Ge— 
ſchäfte übrig laſſen, vollenden müſſen. Daraus habe ich ſo viel gelernt, 
daß ich die wunderlichen Begriffe, die ſich manche von Ihrem Syſtem 
machen, wiederlegen kann, und ich habe mir ſelbſt daraus ein Syſtem 
gebildet, wovon ich jedoch nicht mit Gewisheit weiß: ob es mit dem 
Ihrigen überall übereinſtimmt. Könnte ich dieſen Sommer 4 Wochen 
iu meiner Dispoſition haben, ſo würde es mir vielleicht gelingen, den 
Geiſt Ihrer Philoſophie ganz zu faſſen. 

Inzwiſchen ſcheint mir die Richtigkeit Ihrer praktiſchen Grundſätze 
ſo einleuchtend zu ſeyn, daß ich ſie angenommen habe, ehe ich mit 
Ihrer Critik der reinen Vernunft bekannt geworden bin. Ich bin 
ſehr frühzeitig auf den Gedanken gekommen, daß die Moral von der 
Theologie nicht abhängig ſeyn könne. Ich habe in meinem Vaterlande 
von Kindheit an viele Menſchen kennen gelernt, die beſſer dachten und 
handelten, als es die Lehren ihrer Kirche mit ſich brachten, und die 
ſich, ohne gelehrt zu ſeyn, ſchlechtweg auf die Ausſprüche der geſunden 
Vernunft beriefen; in dem ſie kurzweg ſagten: Man müßte ja ein 
Taugenichts ſeyn, wenn man anders handeln wollte. Dieß fiel mir 
ſo auf, daß ich auch nachher bey Erziehung meiner Kinder immer von 
dem Grundſatze ausgegangen bin: Werde kein Tauge nichts! oder 
welches eben ſo viel iſt: Handle der Würde Deiner Natur gemäß! 

Längſt hatte ich auch im Naturrechte den Grundſatz angenommen: 
Nur der, welcher die Freyheit anderer ſtört, kann durch Zwang davon 
zurückgehalten werden. Dieſer Grundſatz gründet ſich auf die Gleich— 
heit der Rechte und alſo auf die Würde der menſchlichen Natur. Mein 
Syſtem des Naturrechts verträgt ſich alſo mit keinem beſſer, als dem 
Ihrigen. 

Ich wünſchte, daß Ew. Wohlgeb. die überſchickte kleine Schrift 
einiger Aufmerkſamkeit würdigten und mir, wenn es ohne Nachtheil 
Ihrer gemeinnützigen Arbeiten geſchehen kann, Ihre Gedanken darüber 
gelegentlich eröffneten. Geben Sie ſich nicht erſt die Muühe Ihren 


Sabel zu verſtecken. Eine freymüthige Kritik iſt mir lieber, als wenn 
man mich nach Art eines Kindes behandelt, dem man die bittere 
Arzney unter ber Geſtalt eines ſüßen Naſchwerks beybringt. Männer 
von entſchiednen Verdienſten haben auch das Recht entſcheidend zu 
ſprechen, und wer die Wahrheit liebt, mißt ſeine Achtung gegen ſie 
nicht nach dem Grade der Bereitwilligkeit ab, mit welcher ſie ſich ihm 
zu nähern ſcheinen. Wie alſo auch Ihr Urtheil über meine kleine 
Schrift ausfallen mag, ſo wird dieß nichts in der Hochachtung ver— 
ändern, mit welcher ich beſtändig ſeyn werde 
Ew. Wohlgeb. 


Berlin ergebenſter Dur 
d. 23 April Klein 
1789 Kammergerichtsrath 
335. 


Von Johann Friedrich Hartknoch. 
25. April 1789. 
Hochwohlgeborner Herr! 
Inſonders hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Mit der innigſten Betrübniß melde ich Ihnen, die für uns alle 
ſo traurige Nachricht, daß mein guter Vater nicht mehr lebt. — Er 
ſtarb den lt Aprille ſt. v. an einem aufgebrochnen Lungengeſchwür. 
Vier Tage vor ſeinem Ende bekam er ein kleines Flußfieber, das wir 
gar nicht für gefährlich hielten, weil er dieſe Krankheit ſchon oft ohne 
alle ſchlimme Folgen überſtanden hatte. In der Nacht vor dem Tage 
ſeines Todes aber, bekam er Schmerzen in der Bruſt, die ihm das 
Athemholen erſchwerten, und ihn am Liegen hinderten. Aller ange— 
wandten Bemühungen des Arztes ohngeachtet, konnte er die Materie, 
die ſich in der Lunge immer mehr anhäufte, nicht ausbrechen, bis er 
endlich Nachmittag um 3 Uhr, an dem, zu ſeiner Abreiſe nach Leipzig 
beſtimmten Tage, ſanft in jenes beſſere Leben übergieng. 

Da ich die Freundſchaft die Sie, mein hochgeehrteſter Herr Pro— 
feſſor! gegen meinen verewigten Vater hegten, kenne, und auch weiß, 
wie ſehr er Sie hoch ſchätzte, ſo wage ich die Bitte an Sie, mir um 
meines Vaters willen, einen kleinen Theil Ihrer Gewogenheit zu 
ſchenken, bis ich mich würdig gezeigt haben werde, gegründetere An— 
ſprüche auf Ihre Freundſchaft zu machen, welches von nun an mein 
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eifrigſtes Beſtreben ſeyn wird. — Ob ich gleich noch ſehr jung bin, 
und mir die Erfahrung meines ſel. Vaters fehlt, ſo werde ich dennoch 
den beſten Willen und die größte Aufmerkſamkeit, mit dem Rathe er— 
fahrner, würdiger Freunde vereinigen, um Ihnen zu beweiſen, daß es 
meine angenehmſte Pflicht ſeyn wird, Ihnen zu dienen, u. Ihnen 
thätig au zeigen, daß Sie Ihr Wohlwollen keinem Undankbaren ge— 
ſchenkt haben. 

Die Handlung werde ich unter der alten Firma, in Geſellſchaft 
meiner Mutter, die ſich Dero geneigtem Andenken beſtens empfiehlt, 
ganz auf dem vorigen Fuß fortſetzen, und mich jederzeit mit der voll— 
kommenſten Hochachtung und Ergebenheit nennen 

Ew. Hochwohlgeb. 
gehorſamſter Diener 
Joh. Hartknoch. 


Riga den 区 Aprill 1789. 


336. 
Von Carl Dietrich Wehrt. 
(April ] 1789， 
Wohlgebohrner Herr 
Beſonders Hochzuverehrender Herr Profeſſor, 

Erlauben Sie Verehrungswürdiger Mann, daß ich Ihnen dieſe 
kleine Schrift als ein Merckmahl, meiner aufrichtigen Verehrung dar— 
bringen darf. Wenn ſie freilich einem Weltweiſen wie Sie in mancher 
Rückſicht nicht gnug thun wird; ſo hoffe ich doch in Anſehung ihrer 
eigentlichen Abſicht, Ihre Rechtfertigung zu verdienen. 

Ich empfehle mich Ihrem Wohlwollen nu bin mit unwandelbarer 


Hochachtung 
[Groß⸗Autziſches Paſto⸗ Dero 
rat in] Curland ganz ergebenſter Diener 
———— Monat C. D. Wehrt “/. 
89 '…/ 


33068， 


An Jacob Sigismund Beck. 
Mai 1789. 
Erwähnt 348. 
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336 h. 


An Friedrich Gottlob Born. 


Mai 1789. 
Erwähnt 348. 


337. 
An Carl Leonhard Reinhold. 
Koenigsberg d. 12 May. 1789. 


Den innigſten Dank, mein höchſtſchätzbarer und geliebteſter Freund, 
für die Eröffnung Ihrer gütigen Geſinnungen gegen mich, die mir 
ſammt Ihrem ſchönen Geſchenk den Tag nach meinem Geburtstage 
richtig zu Handen gekommen ſind! Das von Hrn Loewe, einem 
jüdiſchen Maler, ohne meine Einwilligung ausgefertigte Portrait, ſoll, 
wie meine Freunde ſagen, zwar einen Grad Ähnlichkeit mit mir 
haben, aber ein guter Kenner von Mahlereyen ſagte beym erſten An— 
blick: ein Jude mahlt immer wiederum einen Juden; wovon er den 
Zug an der Naſe ſetzt: Doch hievon genug. 

Mein Urtheil über Eberhards neue Angriffe konnte ich Ihnen 
nicht früher zu ſenden, weil in unſerem Laden nicht einmal alle 3 
erſte Stücke ſeines Magazins zu haben waren und dieſe von mir nur 
im Publiko haben aufgefunden werden können, welches die Beandt— 
wortung verſpätet hat. — Daß Hr. Eberhard, wie mehrere 
andere, mich nicht verſtanden habe, iſt das mindeſte, was man 
ſagen kan (denn da könnte doch noch einige Schuld auf mir haften); 
aber, daß er es ſich auch recht angelegen ſeyn laſſen, mich nicht zu 
verſtehen und unverſtändlich zu machen, können zum Theil folgende 
Bemerkungen darthun. 

Sm erſten Stück des Magaz. tritt er wie ein Mann auf, der ſich ſeines 
Gewichts im philoſophiſchen Publicum bewuſt iſt: ſpricht von durch 
die Critik bewirkten Senſationen, von ſangviniſchen Hofnungen, die 
doch noch wären übertroffen worden, von einer Betäubung, in die viele 
verſetzt worden und von der ſich manche noch nicht erholen könnten 
(wie ein Mann, der fürs Theater, oder die Toilette ſchreibt, von ſeinem 
Nebenbuhler) und, als einer der ſatt iſt, dem Spiele länger zuzuſehen, 
entſchließt er ſich, demſelben ein Ende zu machen — Ich wünſchte daß 
dieſer übermüthige Charlatanston ihm ein wenig vorgerückt würde. 一 
Die drey erſte Stücke des M.lagazin] machen für ſich 和 io ziem— 
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lich ein Ganzes aus, von welchem das dritte, von S. 30 an, den 
Hauptpunct meiner Einleitung in die Critik angreift und S. 317 
triumphirend ſchließt: „So hätten wir alſo bereits ꝛc., — Ich 
kan nicht unterlaſſen hierüber einige Anmerkungen zu machen, damit 
derjenige, welcher ſich bemühen will ihn zurecht zu weiſen, die Hinter— 
liſt nicht überſehe womit dieſer in keinem Stücke aufrichtige Mann 
alles, ſowohl worinn er ſelbſt ſchwach, als wo ſein Gegner ſtark iſt, in 
ein zweydeutiges Licht zu ſtellen aus dem Grunde verſteht. Ich werde 
nur die pagina der Stellen und den Anfang der letzteren mit einigen 
Worten anführen und bitte das übrige ſelbſt nachzuſehen. Die Wieder— 
legung der einzigen 4tm Numer des 3tm Stücks kan ſchon den ganzen 
Mann, ſeiner Einſicht ſowohl als Charakter nach, kennbar machen. — 
Meine Anmerkungen werden hauptſächlich S. 314 bis 319 gehen. 

S. 314 一 15 heißt es „demnach wäre der Unterſchied ꝛc. bis: 
„wenn wir uns etwas beſtimmtes dabey denken ſollen,. 

Seine Erklärung eines ſynthet: Urtheils a priori iſt ein bloßes 
Blendwerk, nämlich platte Tavtologie. Denn in dem Ausdrucke eines 
Urtheils a priori liegt ſchon, daß das Prädicat deſſelben nothwendig 
ſey. In dem Ausdrucke ſynthetiſch, daß es nicht das Weſen 
noch ein weſentliches Stück des Begrifs, welches dem Urtheile zum 
Subiecte dient, ſey; denn ſonſt wäre es mit dieſem identiſch und das 
Urtheil alſo nicht ſynthetiſch. Was nun nothwendig mit einem Be— 
griffe als verbunden gedacht wird, aber nicht durch die Identität, das 
wird durch das, was im Weſentlichen des Begriffes liegt, als etwas 
anderes, d. i. als durch einen Grund, damit nothwendig verbunden 
gedacht; denn es iſt einerley zu ſagen: das Prädicat wird nicht im 
weſentlichen des Begriffes und doch durch daſſelbe nothwendig gedacht, 
oder es iſt in demſelben (dem Weſen) gegründet, das heißt: es muß 
als Attribut des Subiects gedacht werden. Alſo iſt jene vorgeſpiegelte 
große Entdeckung nichts weiter als eine ſchaale Tavtologie, wo, indem 
man die techniſche Ausdrüke der Logik den wirklichen darunter gemeynten 
Begriffen unterſchiebt, man das Blendwerk macht, als habe man 
wirklich einen Erklärungsgrund angegeben. 

Aber dieſe vorgebliche Entdeckung hat noch den zweyten unver— 
zeihlichen Fehler, daß ſie, als angebliche Definition, ſich nicht um— 
kehren läßt. denn ich kan allenfalls wohl ſagen: Alle ſynthetiſche Ur— 
theile ſind ſolche, deren Prädicate Attribute des Subiects ſind, aber 
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nidt umgekehrt: ein jebes Urtheil, das ein Attribut bon ieinem Subiect 
ausdrückt, iſt ein ſynthetiſches Urtheil a priori; denn es giebt auch 
analytiſche Attribute. Vom Begriffe eines Körpers iſt Auls]deh— 
nung ein weſentliches Stück; denn es iſt ein primitives Merkmal 
deſſelben, welches aus keinem anderen inneren Merkmal deſſelben ab— 
geleitet werden kan. Die Theilbarkeit aber gehört zwar auch als 
nothwendiges Prädicat zum Begriffe eines Körpers, aber nur als ein 
ſolches (ſubalternes) welches von jenem (Ausgedenhtſeyn) abgeleitet iſt; 
iſt alſo ein Attribut vom Körper. Nun wird die Theilbarkeit nach 
dem 名 abe der Identität aus dem Begriffe des Ausgedehnten (als 
Zuſammengeſetzten) abgeleitet und das Urtheil, ein jeder Körper iſt 
theilbar, iſt ein Urtheil a priori, welches ein Attribut von einem Dinge 
zum Prädicat deſſelben (als Subiects) hat und demnach kein ſynthe— 
tiſches Urtheil; mithin iſt die Eigenthümlichkeit des Prädicats in 
einem Urtheile, da es Attribut iſt, ganz u. gar nicht tauglich dazu, 
ſynthetiſche Urtheile a priori von analytiſchen zu unterſcheiden. 

Alle dergleichen anfängliche Verirrungen, nachher vorſetzliche Blend— 
werke, gründen ſich darauf, daß das logiſche Verhältnis von Grund 
und Folge mit dem realen verwechſelt wird. Grund iſt (im Allge— 
meinen) das, wodurch etwas Anderes (Verſchiedenes) beſtimmt geſetzt 
wird (qvo poſito determinate*ponitur aliud). Folge (rationatum) 
iſt qvod non ponitur niſi pofito alio. Der Grund muß alſo immer 
etwas Anderes als die Folge ſeyn, und wer zum Grunde nichts anders, 
als die gegebene Folge ſelbſt anführen kan, geſteht, er wiſſe (oder die 
Sache habe) keinen Grund! Nun iſt dieſe Verſchiedenheit entweder 
blos logiſch (in der Vorſtellungsart) oder real in dem Obieete ſelbſt. 
Der Begrif des Ausgedehnten iſt von dem Begriffe des Theilbaren 
logiſch verſchieden; denn jener enthält zwar dieſen, aber noch mehr 
dazu; In der Sache ſelbſt aber iſt doch Identität zwiſchen beyden; 
denn die Theilbarkeit liegt doch wirklich in dem Begriffe der Aus— 

*Dieſer Ausdruck muß niemals in der Definition des Grundes mangeln. 
Denn auch die Folge iſt etwas, wodurch, wenn ich es ſetze, ich zugleich etwas 
anders als geſetzt denken muß, nämlich ſie gehört immer zu irgend etwas als 
einem Grunde. Aber wenn ich etwas als Folge denke, ſo ſetze nur irgend einen 
Grund, unbeſtimmt welchen. (daher dem hypothetiſchen Urtheile die Regel zum 
Grunde liegt a poſitione confeqventis ad pofitionem antecedentis non Yalet 
con[equentia)， Dagegen wenn ber Grund geſetzt wird bie Folge beſtimmt wird. 
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dehnung. Nun iſt der reale Unterſchied gerade derjenige, den man 
zum ſynthetiſchen Urtheile fodert. Die Logik, wenn ſie ſagt, daß alle 
(aſſertoriſche) Urtheile einen Grund haben müſſen, bekümmert ſich um 
dieſen Unterſchied gar nicht und abſtrahirt von ihm, weil er auf den 
Inhalt der Erkentnis geht. Wenn man aber ſagt: ein jedes Ding 
hat ſeinen Grund, ſo meynt man allemal darunter den Realgrund. 

Wenn nun Eb. erhard] für die ſynthetiſche Sätze überhaupt den 
Satz des zureichenden Grundes als Princip nennt, ſo kan er keinen 
andern als den logiſchen Grundſatz verſtehen, der aber auch analytiſche 
Gründe zuläßt und allerdings aus dem Satze des Wiederſpruchs ab— 
geleitet werden kan; wobei es aber eine grobe von ihm begangene 
Ungereimtheit iſt, ſeine ſogenannte nicht-identiſche Urtheile auf den 
Satz des zureichenden Grundes, der doch nach ſeinem Geſtändnis ſelbſt 
nur eine Folge vom Satze des Wiederſpruchs ſey (welcher ſchlechter— 
dings nur identiſche Urtheile begründen kan) als ihr Princip zurück 
zu führen. 

Neben bey merke ich nur an (um in der Folge auf Eberhards 
Verfahren beſſer aufmerken zu können) daß der Realgrund wiederum 
zwiefach ſey, entweder der formale (der Anſchauung der Obiecte) 
wie z. B. die Seiten des Triangels den Grund der Winkel enthalten, 
oder der Materiale (der Exiſtenz der Dinge) welcher letztere macht, 
daß das, was ihn enthält, Urſache genannt wird. Denn es iſt ſehr 
gewöhnlich, daß die Taſchenſpieler der Metaphyſik, ehe man ſich ver— 
ſieht, die Volte machen und vom logiſchen Grundſatze des z. Gr. zum 
transſe. der Cauſſalität überſpringen und den letzteren als im erſtern 
ſchon enthalten annehmen. Das nihil ef fine ratione, welches eben 
ſo viel ſagt, als alles exiſtirt nur als Folge, iſt an ſich abſurd: oder 
ſie wiſſen dieſe Deutung zu übergehen. Wie denn überhaupt das 
ganze Capitel vom Weſen, Attributen ꝛc. ſchlechterdings nicht in 
die Metaphyſik (wohin es Baumgarten mit mehreren andern gebracht 
hat) ſondern blos zur Logik gehört. Denn das logiſche Weſen, näm— 
[id das, was die erſten conftitutiva eines gegebenen Begrifs ausmacht, 
imgleichen die Attribute, als rationata logiea dieſes Weſens, kan ich 
durch die Zergliederung meines Begrifs in alles das, was ich darunter 
denke, leicht finden: aber das Realweſen (die Natur) d. i. der erſte 
innere Grund alles deſſen, was einem gegebenen Dinge nothwendig 
zukommt, kan der Menſch von gar keinem Obiecte erkennen z. B. von 
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dem Begriffe der Materie machen Ausdehnung und Undurchdringlich— 
keit das ganze logiſche Weſen aus, nämlich alles, was nothwendiger 
Weiſe und primitiv in meinem und jedes Menſchen Begriffe davon 
enthalten iſt. Aber das Realweſen der Materie, den erſten inneren 
hinreichenden Grund alles deſſen was nothwendig der Materie zu— 
kommt, zu erkennen, überſteigt bey weitem alles menſchliche Vermögen 
und, ohne einmal auf das Weſen des Waſſers der Erde und jedes 
andern empiriſchen Obiects zu ſehen, ſo iſt ſelbſt das realweſen von 
Raum und Zeit und der erſte Grund, worum jenem drey, dieſer nur 
eine Abmeſſung zukomme, uns unerforſchlich; eben darum, weil das 
logiſche Weſen analytiſch, das Realweſen ſynthetiſch und a priori er— 
kannt werden ſoll, da dann ein Grund der Syntheſis der erſte ſeyn 
muß, wobey wir wenigſtens ſtehen bleiben müſſen. 

Daß die Mathemat. Urtheile nichts als ſynthetiſche Attribute 
geben kommt nicht daher, weil alle ſynthetiſche Urtheile a priori es 
blos mit Attributen zu thun haben, ſondern weil Mathematik nicht 
anders als ſynthetiſch und a priori urtheilen kan. S. 314. wo Eb. 
dergleichen Urtheil zum Beyſpiele anführt, ſagt er wohlbedächtig: „Ob 
es dergleichen auch auſſer der Mathem. gebe mag vor der Hand aus— 
geſetzt bleiben, Warum gab er unter den verſchiedenen, die in der 
Metaph: angetroffen werden, nicht wenigſtens eins zur Vergleichung? 
Es muß ihm ſchweer geworden ſeyn, ein ſolches auszufinden, was 
dieſe Vergleichung aushielte. Aber S. 319 wagt er es mit folgendem, 
von welchem er ſagt, es iſt augenſcheinlich ein ſynthetiſcher Satz; aber 
er iſt augenſcheinlich analytiſch und das Beyſpiel iſt verunglückt. Es 
heißt: alles nothwendige iſt ewig; alle nothwendige War— 
heiten ſind ewige Warheiten. Denn, was das letztere Urtheil be— 
trift, ſo will es nichts weiter ſagen, als nothwendige Warheit iſt auf 
keine zufällige Bedingungen (alſo auch nicht auf irgend eine Stelle in 
der Zeit) eingeſchränkt; welches mit dem Begriffe der Nothwendigkeit 
identiſch iſt und einen analytiſchen Satz ausmacht. Wolte er aber 
ſagen, die nothwendige Warheit exiſtirt wirklich zu aller Zeit, ſo iſt 
das eine Ungereimtheit, die man ihm nicht zumuthen kan. Den erſten 
Satz konnte er aber eben um deswillen nicht von ber Exiſtenz eines 
Dinges zu aller Zeit verſtehen, ſonſt hätte der zweyte damit gar 
keine Verbindung. (Anfänglich glaubte ich die Ausdrücke: ewige 
Warheiten und im Gegenſatze Zeitwarheiten wären nur ein, obzwar 


— 


in einer transſe: Critik ſehr unſchickliches, Geziere oder Affectation mit 
tropiſchen Benennungen. Jetzt ſcheint es Eb. habe ſie im eigentlichen 
Sinne genommen. 


S. 318 一 19. heißt es: Hr. K. ſcheint blos die nicht-noth— 
wendige Warheiten ꝛc. — bis: nur die Erfahrungsurtheile 
nothwendig“ (hier iſt nun ein ſo grober Misverſtand, oder vielmehr 
vorſetzlich falſche Unterſchiebung einer Vorſtellungsart für die Meinige 
daß man ſich ſchon zum voraus einen Begrif davon machen kan, wie 
genuin das folgende ausfallen werde). 


Es wird mehrmalen von den Gegnern geſagt: die Unterſcheidung 
ſynthet. Urtheile von analyt. ſey ſonſt ſchon bekannt geweſen. Mag 
es doch! Allein, daß man die Wichtigkeit derſelben nicht einſahe, kam 
daher, weil man alle Urtheile a priori zu der letzteren Art und blos 
die Erfahrungsurtheile zu den erſteren gerechnet zu haben ſcheint; 
dadurch denn aller Nutze verſchwand. 


Und nun zum Schluſſe. Hr. Eberhard ſagt S. 316 „Man 
ſucht vergebens bey K. was das Prineip ſynthet. Urtheile ſey.“ 
Allein dieſes Princip iſt durch die ganze Critik d. r. V. von Cap: 
vom Schematism der Urtheilskraft an, ganz unzweydeutig ange— 
geben, obgleich nicht in einer beſonderen Formel aufgeſtellt. Es heißt: 
Alle ſynthetiſche Urtheile des theoretiſchen Erkenntniſſes ſind 
nur durch die Beziehung des gegebenen Begrifs auf eine An— 
ſchauung möglich. Iſt das ſynthetiſche Urtheil ein Erfahrungs— 
urtheil, ſo muß empiriſche Anſchauung, iſt es aber ein Urtheil a priori, 
ſo muß ihm reine Anſchauung zum Grunde gelegt werden. Da es 
nun unmöglich iſt (Cr uns Menſchen) reine Anſchauung zu haben, 
(da kein Obiect gegeben iſt) wenn ſie nicht blos in der Form des 
Subiects und ſeiner Vorſtellungsreceptivität beſteht, von Gegenſtänden 
afficirt zu werden io kann die Wirklichkeit ſynthetiſcher Sätze a priori 
ſchon an ſich hinreichend ſeyn zu beweiſen daß ſie nur auf Gegenſtände 
der Sinne, und nicht weiter als auf Erſcheinungen gehen können, ohne 
daß wir noch wiſſen dürfen daß Raum und Zeit jene Formen der 
Sinnlichkeit Mb die Begriffe a priori, denen wir dieſe Anſchauung 
unterlegen, um ſynthetiſche Sätze a priori zu haben, Categorien ſind. 
Sind wir aber im Beſitz der letztern und ihres Urſprungs, blos als 
der Form des Denkens, ſo werden wir überzeugt, daß ſie für ſich allein 





— —— 


zwar gar kein Erkentnis und, mit jenen Anſchauungen, kein überſinn— 
liches theoretiſches Erkentnis liefern, daß ſie aber doch, ohne aus 
ihrem Kreiſe zu gehen, zu Ideen in practiſcher Abſicht gebraucht 
werden können, eben darum weil die Begrenzung unſeres Vermögens 
unſeren Begriffen obiective Realität zu geben, nicht die Grenze der 
Möglichkeit der Dinge, noch auch des Gebrauchs der Categorien als 
Begriffen von Dingen überhaupt, in Anſehung des überſinnlichen, 
welches wirklich-gegebene practiſche Ideen der Vernunft begründen, 
ausmachen kan. Und ſo bat jenes Princip ſynth. Urth. a priori eine 
unendlich größere Fruchtbarkeit als das nichts beſtimmende Princip 
des zureichend. Grundes, welches in ſeiner Allgemeinheit betrachtet 
blos logiſch iſt. 


* * * 


Dies ſind nun würdiger Freund meine Anmerkungen zu dem 
3tm Stük des Eberh. Magazins, welche ich gäntzlich Ihrem beliebigen 
Gebrauche überlaſſe. Die Delicateſſe, die Sie ſich bei ihrer vorhaben— 
den Arbeit vorſetzen und die ihrem beſcheidenen Character ſo gemäß 
iſt, könnte indeſſen gegen dieſen Mann nicht allein unverdient, ſondern 
auch nachtheilig ſeyn, wenn ſie zu weit getrieben würde. Ich werde 
über 2 Poſttage den Nachtrag meiner Anmerkungen das 2 Stük be— 
treffend zuzuſchicken die Ehre haben, wo Sie eine wirkliche hämiſche 
Bosheit, doch zugleich mit Verachtung ſeiner Unwiſſenheit, aufgedeckt 
ſehen werden und daß er jede Gelindigkeit als Schwäche vorzuſtellen 
geneigt iſt, mithin nicht anders als ſo, daß ihm Ungereimtheit und 
Verdrehungen, als ſolche, klar vorgerückt werden, in Schranken gehalten 
werden könne. Ich wünſchte, daß Sie ſich obiger Anmerkungen ins— 
geſammt als ihres Eigenthums bedienen möchten, denn ſie fnb auch 
nur Winke an dasjenige zu erinnern, was Ihr fleißiges Studium 
über dieſe Materien Sie ſchon vorlängſt gelehrt hat. Indeſſen gebe 
ich Ihnen hiemit zugleich völlige Freyheit auch meinen Nahmen hinzu— 
zuſetzen, wenn und wo es Ihnen gefällig iſt. 

Für Ihre ſchöne Schrift, die ich noch nicht ganz durchzuleſen die Zeit 
habe gewinnen können, ſage den ergebenſten Dank und bin ſehr be— 
gierig auf Ihre Theorie des Vorſtellungsvermögens; mit welcher ſich 
meine Critik der Urtheilskraft (von der die Critik des Geſchmacks ein 
Theil iſt) auf derſelben Michaelis Meſſe zuſammen finden wird. An 
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die HErn. Schütz, Hufeland und Ihren würdigen Hrn. Schwiegervater 
meine ergebenſte Empfehlung. 
Ich bin mit der vollkommenſten Hochachtung und mabrer Freund— 
ſchaft Ihr 
ergebenſter J Kant 
S. Einlage. 


338. 
An Carl Leonhard Reinhold. 
19. Mai 1789. 

Ich füge zu meinen d. 12ten h. überſchickten Bemerkungen Wertheſter 
Freund noch diejenige hinzu, welche die zwey erſten Stücke des phil. 
Magaz., betreffen, eine ekelhafte Arbeit, (weil ſie lauter Wortverdrehungen 
zurecht zu ſtellen hat) die auch von Ihnen mir nicht angeſonnen wird, 
gleichwohl aber doch nothwendig zu ſeyn ſcheint, um gleich Anfangs 
die Seichtigkeit und Falſchheit eines blos auf Ränke geſtimmten Autors 
dem Publicum vor Augen zu ſtellen. 

S. 12. „Plato und Ariſtot: ſchloſſen ꝛc. (von dem letzteren gilt 
ja gerade das Gegentheil. Das nihil eſt in intellectu，quod non 
antea fuerit in ſenſu der Ariſtoteliſchen Schule iſt ja das (mit Locks 
Grundſatze übereinſtimmende) Criterium des Unterſchiedes der letzteren 
von der platoniſchen). 

S. 23: „Die Metaph. dieſer Philoſ. ꝛc. (die Materialien dazu 
ſind vollſtändig ohne alle Ausnahme in der Critik anzutreffen). 

S. 25—26 unten: „heißt es: Die ſinnliche Begriffe ꝛc. (hier iſt 
eine doppelte Ungereimtheit. Reine Vernunftbegriffe, die Eberhard 
mit reinen Verſtandesbegriffen für einerley nimmt, führt er als ſolche 
an, die von ſinnlichen Begriffen abgezogen worden (folglich wie etwa 
Ausdehnung, oder Farbe, in der Vorſtellung der Sinne gelegen haben) 
welches gerade das Gegentheil von dem iſt, was ich zum Merkmal 
ber r. V. Begriffe angebe. Und dann iſt mittelbar-Anſchauen ein 
Wiederſpruch. Ich ſage nur daß einem T. V. Begriffe eine Anſchauung 
correſpondirend könne gegeben werden, in welcher aber nichts von 
jenem enthalten iſt, ſondern die nur das Mannigfaltige enthält, worauf 
der Verſtandesbegrif die ſynthetiſche Einheit der Apperception anwendet, 
der alſo für ſich ein Begrif von einem Gegenſtande überhaupt iſt, die 
Anſchauung mag ſeyn von welcher Art ſie wolle). 
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S. 156. „Das heißt nichts Anders als ꝛc.“ (Hier redet er von 
nothwendigen Geſetzen ꝛc., ohne zu bemerken, daß in der Critik eben 
die Aufgabe iſt: welche Geſetze die objectiv-nothwendigen ſind und 
wodurch man berechtigt iſt ſie, als von der Natur der Dinge geltend, 
anzunehmen, d. i. wie ſie ſynthetiſch und doch a priori möglich ſind; 
denn ſonſt iſt man in Gefahr mit Cruſius, deſſen Sprache Eberhard 
an dieſer Stelle führt, eine blos ſubiective Nothwendigkeit aus Ge— 
wonheit oder Unvermögen, ſich einen Gegenſtand auf andere Art 
faslich zu machen, für Obiectiv zu halten). 

S. 151 一 58， „Ich meines gringen Theils ꝛc. (Hier könnte 
man wohl fragen, wie ein fremder Gelehrter, dem man den Hörſal 
der Sorbonne mit dem Beyſatz zeigte: Hier iſt ſeit 300 Jahren dis— 
putirt worden: Was hat man denn ausgemacht?) 

S. 158. ‚Wir können an ihrer Erweiterung immer fortarbeiten 
— ohne uns — einzulaſſen. Auf die Art ꝛc. (Hier muß man ihn 
nun feſthalten. Denn ſeine Declaration betrift einen wichtigen Punct, 
nämlich ob Critik d. V. vor der Metaph. vorhergehen müſſe, oder 
nicht, und von S. 157 bis 159 beweiſet er, ſeine verwirrte Idee von 
dem, warum es in der Critik zu thun iſt, zugleich aber auch ſeine 
Unwiſſenheit, da wo er mit Gelehrſamkeit paradiren will, ſo ſehr, daß 
auch nur an dieſer Stelle allein das Blendwerk, was er in Zukunft 
machen will, aufgedeckt wird. Er rebet S. 157 von metaphyſiſcher 
(in Anfange des Abſchnitts von transſcendentaler) Warheit und dem 
Beweiſe derſelben, im Gegenſatze mit der Logiſchen Warheit und ihrem 
Beweiſe. Aber alle Warheit eines Urtheils, ſofern ſie auf obiectiven 
Gründen beruht, iſt logiſch, das Urtheil ſelbſt mag zur Phyſik oder 
der Metaphyſ. gehören. Man pflegt die logiſche Warheit der äſthetiſchen 
(ie fir die Dichter iſt) z. B. den Himmel als ein Gewölbe und den 
Sonnenuntergang als Eintauchung ins Meer vorzuſtellen, entgegen zu 
ſetzen. Zu der letzteren erfodert man nur, daß das Urtheil den allen 
Menſchen gewöhnlichen Schein, mithin UÜbereinſtimmung mit ſubiectiven 
Bedingungen zu urtheilen, zum Grunde habe. Wo aber lediglich von 
obiectiven Beſtimmungsgründen des Urtheils die Rede iſt, da hat noch 
niemand zwiſchen geometriſcher, phyſiſcher, oder metaphyſiſcher — und 
logiſcher Warheit einen Unterſchied gemacht. 

Nun ſagt er S. 158 „‚Wir können (an ihrer Erweiterung) immer 
fortarbeiten ꝛc. ohne uns auf die transſe: Gültigkeit dieſer Warheiten 


Dor ber Hand einzulaſſen.“ (Vorher S. 1517 batte er geſagt das Recht 
auf die logiſche Warheit würde jetzt bezweifelt, und nun ſpricht er 
S. 158. daß auf bie transſcend. Warheit (vermuthlich eben dieſelbe, 
die er bezweifelt nennt) vor der Hand nicht nöthig ſey, ſich ein zu— 
laſſen. Von der Stelle S. 158 an „Auf dieſe Art haben ſelbſt die 
Mathematiker die Zeichnung ganzer Wiſſenſchaften vollendet, ohne 
von der Realität des Gegenſtandes derſelben mit einem 
Worte Erwähnung zu thun u. ſ. w.“ zeigt er bie gröbſte Unwiſſen— 
heit, nicht blos in ſeiner vorgeblichen Mathematik, ſondern auch die 
gänzliche Verkehrtheit im Begriffe von dem, was die Critik d. V. in 
Anſehung der Anſchauung fodert, dadurch den Begriffen allein obiective 
Realität geſichert werden kan. Daher muß man bey dieſem von ihm 
ſelbſt angeführten Beyſpielen etwas verweilen. 

Hr. Eberhard will fd von ber allem Dogmatism ſo laſtigen, 
aber gleichwohl unnachlaslichen Foderung, keinem Begriffe den An— 
ſpruch auf den Rang von Erkentniſſen einzuräumen, wofern ſeine 
obiective Realität nicht dadurch lerhellt)ſ, daß der Gegenſtand in einer 
jenem correſpondirenden Anſchauung dargeſtellt werden könne, dadurch 
losmachen, daß er ſich auf Mathematiker beruft, die nicht mit einem 
Worte von der Realität des Gegenſtandes ihrer Begriffe Erwähnung 
gethan haben ſollen und doch die Zeichnung ganzer Wiſſenſchaften 
vollendet hätten; Eine unglücklichere Wahl von Beyſpielen zur Recht— 
fertigung ſeines Verfahrens hätte er nicht treffen können. Denn es 
iſt gerade umgekehrt: ſie können nicht den mindeſten Ausſpruch über 
irgend einen Gegenſtand thun, ohne ihn (oder, wenn es blos um 
Größen ohne Ovalität, wie in der Algebra, zu thun iſt, die unter 
angenommenen Zeichen gedachte Größenverhältniſſe) in der Anſchauung 
darzulegen. Er hat, wie es überhaupt ſeine Gewonheit iſt, anſtatt' 
der Sache ſelbſt durch eigene Unterſuchung nachzugehen, Bücher durch— 
geblättert, die er nicht verſtand und in Borelli dem Herausgeber der 
Conic. Apollonii eine Stelle ,Subiectum enim 一 — — delineandi 
aufgetrieben, die ihm recht erwünſcht in ſeinen Kram gekommen zu 
ſeyn ſcheint. Hätte er aber nur den mindeſten Begrif von der Sache 
von ber Borelli ſpricht, ſo würde er finden: daß die Definition die 
Apollonius z. B. von der Parabel giebt ſchon ſelbſt die Darſtellung 
eines Begrifs in der Anſchauung nämlich in dem unter gewiſſen Be— 
dingungen geſchehenden Schnitte des Kegels war und daß die obiective 
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Realität des Begrifs, ſo hier, wie allerwerts in der Geometrie, die 
Definition zugleich conſtruction des Begriffes ſey. Wenn aber, nach 
der aus dieſer Definition gezogenen Eigenſchaft dieſes Kegelſchnittes, 
nämlich, daß die Semiordinate die mittlere Proportionallinie zwiſchen 
dem Parameter und ber Abſeiſſe ſey, das Problem aufgegeben wird: 
der Parameter ſey gegeben, wie iſt eine Parabel zu zeichnen? (d. i. 
wie ſind die Ordinaten auf den gegebenen Diameter zu appliciren) 
ſo gehört dieſes, wie Borelli mit Recht ſagt, zur Kunſt, welche als 
practiſches Corollarium aus der Wiſſenſchaft und auf ſie folgt; denn 
dieſe hat es mit den Eigenſchaften des Gegenſtandes, nicht mit der 
Art ihn unter gegebenen Bedingungen hervorzubringen zu thun. 
Wenn der Cirkel durch die krumme Linie erklärt wird, deren alle 
Puncte gleich weit von einem (dem Mittelpuncte) abſtehen: iſt denn 
ba dieſer Begrif nicht in ber Anſchauung gegeben, obgleich ber prae— 
tiſche daraus folgende Satz: einen Cirkel zu beſchreiben (indem 
eine gerade Linie um einen feſten Punct auf einer Ebene bewegt 
wird) gar nicht berührt wird? Eben darinn iſt die Mathematik das 
große Muſter für allen ſynthetiſchen VernunftGebrauch, daß ſie es 
an Anſchauungen nie fehlen läßt, an welchen ſie ihren Begriffen obiective 
Realität giebt, welcher Foderung wir im philoſophiſchen und zwar 
theoretiſchen Erkentnis nicht immer Gnüge thun können, aber als— 
denn uns auch beſcheiden müſſen, daß unſere Begriffe auf den Rang 
von Erkentniſſen (der Obiecte) keinen Anſpruch machen können, ſondern, 
als Ideen, blos regulative Principien des Gebrauchs der Vernunft 
in Anſehung der Gegenſtände, die in der Anſchauung gegeben, aber 
nie, ihren Bedingungen nach, vollſtändig erkannt werden können, ent— 
halten werden. 

S. 163. „Nun kan dieſer Satz (des zureichenden Gr.) nicht 
anders ꝛc.“ (Hier thut er ein Geſtaͤndnis welches vielen ſeiner Aliirten 
im Angriffe der Critik nämlich den Empiriſten nicht lieb ſeyn wird, 
nämlich: daß der Satz des zureichenden Grundes nicht anders 
als a priori möglich ſey, zugleich aber erklärt er, daß derſelbe nur 
aus dem Satze des Wiederſpruchs bewieſen werden könne, wodurch er 
ihn ipfo facto blos zum Princip analytiſcher Urtheile macht und da— 
durch ſein Vorhaben, durch ihn die Möglichkeit ſynthetiſcher Urtheile 
a priori zu erklären, gleich Anfangs zernichtet. Der Beweis faällt 
daher auch ganz jämmerlich aus. Denn indem er den Satz des z. Gr. 


zuerſt als ein logiſches Princip behandelt (meldes auch nidt anders 
möglich iſt, wenn er ihn aus dem Princ: Contrad. beweiſen will) ba 
er denn ſo viel ſagt, als: Jedes aſſertoriſche Urtheil muß gegründet 
ſeyn, ſo nimmt er ihn im Fortgange des Beweiſes in der Bedeutung 
des metaphyſiſchen Grundſatzes: Jede Begebenheit bat ihre Urſache, 
welches einen ganz anderen Begrif vom Grunde, nämlich den des 
Realgrundes und der Cauſſalität in ſich faßt, deſſen Verhältnis zur 
Folge keinesweges ſo, wie die des logiſchen Grundes, nach dem Satze 
des Wiederſpruchs vorgeſtellt werden kan. Wenn nun S. 164 der 
Beweis damit anfängt: zwey Sätze, die einander wiederſprechen 
können nicht zugleich wahr ſeyn und das Beyſpiel S. 163: wo 
geſagt wird, daß eine Portion Luft ſich gegen Oſten bewege, mit jenem 
Vorderſatze verglichen wird, ſo lautet die Anwendung des logiſchen 
Satzes des zureichenden Grundes auf dieſes Beyſpiel ſo: Der Satz: 
Die Luft bewegt ſich nach Oſten muß einen Grund haben; denn ohne 
einen Grund zu haben d. i. noch eine andere Vorſtellung als den Be— 
grif von Luft und den von einer Bewegung nach Oſten, iſt jener in 
Anſehung dieſes Prädicats ganz unbeſtimmt. Nun iſt aber der an— 
geführte 名 ab ein Erfahrungsſatz folglich nicht blos problematiſch ge— 
dacht, ſondern als aſſertoriſch, gegründet und zwar in der Erfah— 
rung, als einer Erkentnis durch verknüpfte Warnehmungen. Dieſer 
Grund iſt aber mit dem, was in demſelben Satze geſagt wird, identiſch, 
(nämlich ich ſpreche von dem was gegenwärtig iſt nach Warnehmungen, 
nicht von dem, was blos möglich iſt, nach Begriffen), folglich ein 
analytiſcher Grund des Urtheils, nach dem Satze des Wiederſpruchs, 
hat als mit dem Realgrunde, der das ſynthetiſche Verhältnis zwiſchen 
Urſache und Wirkung an den Obiecten ſelbſt betrift, gar nichts gemein. 
Nun fängt alſo Eberhard von dem analytiſchen Princip des zureichen— 
den Grundes (als logiſchem Grundſatze) ar und ſpringt zum meta— 
phyſiſchen, als ſolchen aber jederzeit ſynthetiſchen Princip der Cauſſa— 
lität, von welchem in der Logik nie die Rede ſeyn kan, über, als ob 
er denſelben bewieſen habe. Er hat alſo das, was er beweiſen wollte, 
gar nicht, ſondern etwas, worüber nie geſtritten worden iſt, bewieſen 
und eine grobe fallaciam ignorationis Elenchi begangen. Aber auſſer 
dieſer vorſetzlichen Hinhaltung des Leſers iſt der Paralogism S. 163 
„Wenn z. B.“ bis S. 164 „unmöglich iſt“ zu arg, als daß er nicht 
angeführt zu werden verdiente. Wenn man ihn in ſyllogiſtiſcher Form 


ES 


darſtellt, ſo würde er ſo Iauten: Wenn fein zureichender Grund wäre, 
warum ein Wind ſich gerade nach Oſten bewegte, ſo würde er eben 
ſo gut (ſtatt deſſen; denn das muß Eberhard hier ſagen wollen 
ſonſt iſt die Conſequenz des hypothetiſchen Satzes falſch) ſich nach 
Weſten bewegen können: Nun iſt kein zureichender Grund ꝛ⁊c. Alſo 
wird er ſich eben ſo gut nach Oſten und Weſten zugleich bewegen 
können, welches ſich wiederſpricht. Dieſer Syllogism geht alſo auf 
vier Füßen. 

Der Satz des zureichenden Grundes, ſo weit ihn Hr. Eberh. be— 
wieſen hat, iſt alſo immer nur ein logiſcher Grundſatz und analhytiſch. 
Aus dieſem Geſichtspunct betrachtet wird es nicht zwey, ſondern drey 
logiſche Principien der Erkentnis geben: 1) den Satz des Wieder— 
ſpruchs, von categoriſchen 2) den Satz des (logiſchen) Grundes 
von hypothetiſchen 3) den Satz der Eintheilung (der Ausſchließung 
des Mittleren zwiſchen zwey einander contradictoriſch entgegengeſetzten) 
als den Grundſatz disjunctiver Urtheile. Nach dem erſten Grundſatze 
müſſen alle Urtheile erſtlich, als problematiſch (als bloße Urtheile) 
ihrer Möglichkeit nach, mit dem Satze des Wiederſpruchs, zweytens, 
als aſſertoriſch (als Sätze), ihrer logiſchen Wirklichkeit, d. i. War— 
heit nach, mit dem Satze des z. Grundes, drittens, als apodictiſche 
(als gewiſſe Erkentnis) mit dem princ: exclufi medii inter duo contrad. 
in Ubereinſtimmung ſtehen; weil das apodictiſche Fürwahrhalten nur 
durch die Verneinung des Gegentheils, alſo durch die Eintheilung 
der Vorſtellung eines Prädicats, in zwey contradictoriſch entgegen— 
geſetzte und Ausſchließung des einen derſelben gedacht wird. 

S. 169 iſt der Verſuch, zu beweiſen, daß das Einfache, als das 
Intelligibele, dennoch anſchaulich gemacht werden könne, noch erbärm— 
licher als alles übrige ausgefallen. Denn er redet von der concreten 
Zeit, als etwas Zuſammengeſetzten, deſſen einfache Elemente Vor— 
ſtellungen ſeyn ſollen und bemerkt nicht, daß um die Succeſſion jener 
concreten Zeit fd vorzuſtellen, man ſchon die reine Anſchauung der 
Zeit, worinn jene Vorſtellungen ſich ſuccediren ſollen, vorausſetzen 
müſſe. Da nun in dieſer nichts Einfaches iſt, welches der Autor un— 
bildlich (oder nicht-ſinnlich) nennt, ſo folgt daraus ungezweifelt daß 
in der Zeitvorſtellung überhaupt der Verſtand über die Sphäre der 
Sinnlichkeit ſich gar nicht erhebe. Mit ſeinen Vorgeblichen erſten 
Elementen des Zuſammengeſetzten im Raume, nämlich dem Einfachen, 
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S. 171, verſtößt er ſo ſehr wieder Leibnitzens wahre Meynung, als 
gröblich wieder alle Mathematik. Nun kan man aus dem bey S. 163 
angemerkten über den Werth von dem, was er von S. 244 bis 56, 
ſchreibt und der obiectiven Gültigkeit ſeines logiſchen Satzes vom 
z. Grunde urtheilen. Cr will S. 156 aus der ſubiectiven Nothwendigkeit 
des Satzes vom z. Gr. (den er nunmehr als Princip der Cauſſalität ver— 
ſteht) von den Vorſtellungen, daraus er beſteht und ihrer Verbindung 
ſchließen: daß der Grund davon nicht blos im Subiect, ſondern in den 
Obiecten liegen müſſe; wiewohl ich zweifelhaft bin ob ich ihn in dieſer 
verwirrten Stelle verſtehe. Aber was hat er nöthig ſolche Umſchweife zu 
machen ba er ihn aus dem Satze des Wiederſpruchs abzuleiten vermeynt? 

Ich weiß nicht ob ich in meinem vorigen Briefe von der (S. 272 
„Ich muß hier ein Beyſpiel brauchen“ bis S. 274 „keine Realität 
haben?“) ſeltſamen und gänzlich allen Streit mit dieſem Manne auf— 
zuheben berechtigenden Misverſtehung, oder Verdrehung, meiner Er— 
klärung der Vernunftideen, denen angemeſſen keine Anſchauung ge— 
geben werden kan und überhaupt des Ueberſinnlichen Erwähnung ge— 
than habe. Er giebt nämlich vor, der Begrif eines Tauſendecks 
ſey dergleichen und gleichwohl könne man viel von ihm mathematiſch 
erkennen. Nun iſt das eine ſo abſurde Verkennung des Begrifs vom 
UÜberſinnlichen, daß ein Kind ſie bemerken kan. Denn es iſt ja die 
Rede von der Darſtellung in einer uns möglichen Anſchauung, nach 
der Ovalität unſerer Sinnlichkeit, der Grad derſelben, d. i. der 
Einbildungskraft das Mannigfaltige zuſammenzufaſſen, mag auch ſo 
groß oder klein ſeyn wie er wolle, ſo daß wir, wenn uns auch etwas 
für ein MillionEck gegeben wäre, und wir den Mangel einer ein— 
zigen Seite geradezu beym erſten Anblicke bemerken könnten, dieſe 
Vorſtellung dadurch doch nicht aufhören würde ſinnlich zu ſeyn und die 
Möglichkeit der Darſtellung des Begrifs von einem Tauſendeck in der 
Anſchauung, die Möglichkeit dieſes Obiects ſelbſt in der Mathematik 
allein begründen kan; wie denn die Conſtruction deſſelben nach allen 
ſeinen Reqpiſiten vollſtändig vorgeſchrieben werden kan, ohne ſich um 
die Größe der Meßſchnur zu bekümmern, die erfoderlich ſeyn würde, 
um dieſe Figur nach allen ihren Theilen für eines jeden Auge merk— 
lich zu machen. 一 Nach dieſer falſchen Vorſtellungsart kan man den 
Mann beurtheilen. 

Er iſt ſtark in falſchen Citaten, wie S. 19 一 20 vornemlich S. 301. 
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Aber S. 290, imgleichen 298 und weiter hin, übertrift er ſich ſelbſt; 
denn da wird er ein wirklicher Falſarius. Er citirt Crit. d. r. V. 
S. 44 der älteren Ausgabe mo ich geſagt habe: Die Leibnitz— 
Wolfiſche Philoſophie hat daher allen Unterſuchungen über 
die Natur ꝛc. und führt ſie fo an: Hr. K: hat der Leibnitziſchen ꝛc. 
bis betrachte ꝛc. Wie es nun gewiſſen Leuten zu gehen pflegt, daß 
ſie zuletzt das ſelbſt glauben, was ſie mehrmals gelogen haben, ſo 
geräth er nach und nach über dieſen vorgeblich gegen Leibnitzen ge— 
brauchten unbeſcheidenen Ausdruck ſo in Eifer, daß er das Wort ver— 
fälſcht, welches blos in ſeinem Gehirn exiſtirte, auf einer Seite (298) 
dem Verfaſſer ber Critik dreymal vorrückt — Wie nennt man den, 
der ein zu einem Rechtsſtreit gehoriges Document vorſätzlich verfälſcht? 

Ich begnüge mich mit dieſen wenigen Bemerkungen, wovon ich 
bitte nach Ihrem Gutbefinden aber wo möglich auf eine nachdrückliche 
Art, Gebrauch zu machen. Denn Beſcheidenheit iſt von dieſem Manne, 
dem Grosthun zur Maxime geworden iſt, ſich Anſehen zu erſchleichen, 
nicht zu erwarten. Ich würde mich namentlich in einen Streit mit 
ihm einlaſſen, aber da mir dieſes alle Zeit, die ich darauf anzuwenden 
denke, um meinen Plan zu Ende zu bringen, rauben würde, zudem 
das Alter mit ſeinen Schwächen ſchon merklich eintritt, ſo muß ich 
meinen Freunden dieſe Bemühung überlaſſen und empfehlen, im Fall 
daß ſie die Sache ſelbſt der Vertheidigung werth halten. Im Grunde 
kan mir die allgemeine Bewegung, welche die Critik nicht allein erregt 
hat, ſondern noch erhält, ſammt allen Allianzen, die wieder ſie geſtiftet 
werden (wie wohl die Gegner derſelben zugleich unter ſich uneinig 
ſind und bleiben werden), nicht anders als lieb ſeyn; denn das erhält 
die Aufmerkſamkeit auf dieſen Gegenſtand. Auch geben die unaufhör— 
liche Misverſtändniſſe oder Misdeutungen Anlas, den Ausdruck hin 
und wieder beſtimmter zu machen, der zu einem Misverſtande Anlas 
geben könnte: und ſo fürchte ich am Ende nichts von allen dieſen An— 
griffen, ob man gleich ſich dabey ganz ruhig verhielte. Allein einen 
Mann, der aus Falſchheit zuſammengeſetzt iſt und mit allen den Kunſt— 
ſtücken z. B. dem der Berufung auf misgedeutete Stellen berühmter 
Männer, wodurch beqbpeme Leſer eingenommen werden können, um ibm 
blindes Zutrauen zu widmen, bekannt und darinn durch Naturel und 
lange Gewonheit gewandt iſt, gleich zu Anfang ſeines Verſuchs in 
ſeiner Blöße darzuſtellen iſt Wohlthat fürs gemeine Weſen. Feder iſt 
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bey aller ſeiner Eingeſchränktheit doch ehrlich; eine Eigenſchaft die 
jener in ſeine Denkungsart nicht aufgenommen hat. 

Ich empfehle mich Ihrer mir ſehr werthen Freundſchaft und Zu— 
neigung mit der größten Hochachtung für die Rechtſchaffenheit Ihres 
Characters und bin unveräaͤnderlich 


Ihr 
ganz ergebener Freund und Diener 
Koenigsberg I. Kant 
d. 19 May 
1789 


339. 
An Salomon Maimon. 
24. Mai 1789. 

Euer Wohledelgeboren Verlangen habe ich ſo viel, als für mich 
thunlich war, zu willfahren geſucht, und wenn es nicht durch eine Be— 
urtheilung Ihrer ganzen Abhandlung hat geſchehen können, ſo werden 
Sie die Urſache dieſer Unterlaſſung aus dem Briefe an Herrn Herz 
vernehmen. Gewiß iſt es nicht Verachtung, die ich gegen keine ernſt— 
liche Beſtrebung in vernünftigen und die Menſchheit intereſſirenden 
Nachforſchungen, am wenigſten aber gegen eine ſolche, wie die Ihrige 
iſt, bei mir hege, die in der That kein gemeines Talent zu tiefſinnigen 
Wiſſenſchaften verräth. 





340. 
An Marcus Herz. 
Koenigsberg d. 26 May. 1789. 

Ich empfange jeden Brief von Ihnen, Wertheſter Freund, mit 
wahrem Vergnügen. Das edle Gefühl der Dankbarkeit, für den gringen 
Beytrag, den ich zu Entwickelung ihrer vortreflichen Naturanlagen 
habe thun können, unterſcheidet Sie von den meiſten meiner Zuhörer; 
was fan aber, wenn man nahe daran iſt, dieſe Welt zu verlaſſen, 
tröſtender ſeyn, als zu ſehen, daß man nicht umſonſt gelebt habe, weil 
man einige, wenn gleich nur wenige, zu guten Menſchen gebildet hat. 

Aber wo denken Sie hin, liebſter Freund, mir ein großes Pak 
der ſubtilſten Nachforſchungen, zum Durchleſen nicht allein, ſondern 
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auch zum Durchdenken, zuzuſchicken, mir, der ich in meinem 66ften 
Jahre noch mit einer weitläuftigen Arbeit meinen Plan zu vollenden 
(theils in Lieferung des letzten Theils der Critik, nämlich dem der 
Urtheilskraft, welcher bald herauskommen ſoll, theils in Ausarbeitung 
eines Syſtems der Metaphyſik, der Natur ſowohl als der Sitten, 
jenen eritiſchen Foderungen gemäß,) beladen bin, der überdem durch 
viele Briefe, welche ſpecielle Erklärungen über gewiſſe Puncte verlangen, 
unaufhörlich in Athem erhalten werde, und oben ein von immer wan— 
kender Geſundheit bin. Ich war ſchon halb entſchloſſen das Mſerpt 
ſo fort, mit der erwähnten ganz gegründeten Entſchuldigung, zurük 
zu ſchicken; allein ein Blick, den ich darauf warf, gab mir bald die Vor— 
züglichkeit deſſelben zu erkennen und, daß nicht allein niemand von 
meinen Gegnern mich und die Hauptfrage ſo wohl verſtanden, ſondern 
nur wenige zu dergleichen tiefen Unterſuchungen ſoviel Scharfſinn be— 
ſitzen möchten, als Hr. Maymon und dieſes bewog mich, ſeine Schrift 
bis zu einigen Augenblicken der Muſſe zurük zu legen, die ich nur 
jetzt habe erlangen können, und auch dieſe nur, um die zwey erſte 
Abſchnitte durchzugehen, über welche ich jetzt auch nur kurz ſeyn kan. 

[Am Raunde:] HEn Maymon bitte ich dieſen Brief zu commu— 
nieiren. Es verſteht ſich, wie ich denke, von ſelbſt, daß er dazu nicht 
geſchrieben ſey, um im Drucke zu erſcheinen. 

Wenn ich den Sinn derſelben richtig gefaßt habe, ſo gehen ſie 
darauf hinaus, zu beweiſen: daß, wenn der Verſtand auf ſinnliche 
Anſchauung (nicht blos die empiriſche, ſondern auch die a priori) eine 
geſetzgebende Beziehung haben ſoll, ſo müſſe er ſelbſt der Urheber, es 
ſey dieſer ſinnlichen Formen, oder auch ſogar der Materie derſelben, 
d. i. der Obiecte, ſeyn, weil ſonſt das qvid iuris nicht Gnugthuend 
beantwortet werden könne, welches aber nach Leibniziſch-Wolfiſchen 
Grundſätzen wohl geſchehen könne, wenn man ihnen die Meynung bey— 
legt, daß Sinnlichkeit von dem Verſtande gar nicht 和 pecifiid unter— 
ſchieden wären, ſondern jene als Welterkentnis blos dem Verſtande 
zukomme, nur mit dem Unterſchiede des Grades des Bewuſtſeyns, der 
in der erſteren Vorſtellungsart ein Unendlich-Kleines, in der zweyten 
eine gegebene (endliche) Größe ſey und daß die Syntheſis a priori nur 
darum objective Gültigkeit habe, weil der Göttliche Verſtand, von dem 
der unſrige nur ein Theil, oder, nach ſeinem Ausdrucke, mit dem 


unſrigen, obzwar nur auf eingeſchränkte Art, einerley 由 d. i. ſelbſt 
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Urheber der Formen und der Möglichkeit der Dinge der Welt (ar 
ſich ſelbſt) ſey. 

Ich zweifle aber ſehr, daß dieſes Leibnitzens oder Wolfs Meynung 
geweſen ſey, ob ſie zwar wirklich aus ihren Erklärungen von der 
Sinnlichkeit im Gegenſatze des Verſtandes gefolgert werden könnte und 
die, ſo ſich zu jener Männer Lehrbegrif bekennen, werden es ſchwerlich 
zugeſtehen, daß ſie einen Spinozism annehmen; denn in der That iſt 
Hrn. Maymons Vorſtellungsart mit dieſem einerley und könte vor— 
treflich dazu dienen die Leibnizianer ex concesfis zu wiederlegen. 

Die Theorie des Hrn. Maymon iſt im Grunde: die Behauptung 
eines Verſtandes (und zwar des menſchlichen) nicht blos als eines 
Vermögens zu denken, wie es der unſrige und vielleicht aller erſchaffenen 
Weſen iſt, ſondern eigentlich als eines Vermögens anzuſchauen, bey 
dem das Denken nur eine Art ſey, das Mannigfaltige der Anſchauung 
(welches unſerer Schranken wegen nur dunkel iſt) in ein klares Be— 
wuſtſeyn zu bringen: dagegen ich den Begrif von einem Obieecte 
überhaupt (der im klärſten Bewuſtſeyn unſerer Anſchauung gar nicht 
angetroffen wird) dem Verſtande, als einem beſonderen Vermögen, 
zuſchreibe, nämlich die ſynthetiſche Einheit der Apperception, durch 
welche allein das Mannigfaltige der Anſchauung (deren jedes ich mir 
beſonders immerhin bewuſt ſeyn mag) in ein vereinigtes Bewuſt— 
ſeyn, zur Vorſtellung eines Obiects überhaupt, (deſſen Begrif durch 
jenes Mannigfaltige nun beſtimmt wird) zu bringen. 

Nun frägt Hr. Maymon: Wie erkläre ich mir die Möglichkeit der 
Zuſammenſtimmung der Anſchauungen a priori zu meinen Begriffen 
a priori, wenn jede ihren ſpecifiſch verſchiedenen Urſprung hat, da die— 
ſelbe zwar als Factum gegeben, aber ihre Rechtmäßigkeit oder die 
Nothwendigkeit der UÜbereinſtimmung zweener io heterogenen Vor— 
ſtellungsarten nicht begreiflich gemacht werden kan und umgekehrt, wie 
kan ich durch meinen Verſtandesbegrif z. B. der Urſache, deſſen Mög— 
lichkeit an ſich doch nur problematiſch iſt, der Natur, d. i. den Obiecten 
ſelbſt, das Geſetz vorſchreiben, zuletzt gar, wie kan ich ſelbſt von dieſen 
Functionen des Verſtandes, deren Daſeyn in demſelben auch blos ein 
Factum iſt, die Nothwendigkeit beweiſen, die doch vorausgeſetzt werden 
muß, wenn man ihnen Dinge, wie ſie uns immer vorkommen mögen, 
unterwerfen will. 

Hierauf antworte ich: dies alles geſchieht in Beziehung auf ein 
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uns unter dieſen Bedingungen allein mögliches Erfahrungs-Erkentnis, 
alſo in ſubiectiver Rückſicht, die aber doch zugleich obiectiv gültig iſt, 
weil die Gegenſtände nicht Dinge an ſich ſelbſt, ſondern bloße Erſchei— 
nungen ſind, mithin ihre Form, in der ſie gegeben werden, auch von 
uns, nach dem was an ihr ſubiectiv, d. i. das Specifiſche unſerer An— 
ſchauungsart iſt, einerſeits, und der Vereinigung des Mannigfaltigen 
in ein Bewuſtſeyn, d. i. dem Denken des Obiects und der Erkentnis 
nach andererſeits, von unſerem Verſtande abhängen, ſo daß wir nur 
unter dieſen Bedingungen von ihnen Erfahrung haben können, mithin, 
wenn Anſchauungen (der Obiecte als Erſcheinungen) hiemit nicht zu— 
ſammen ſtimmeten, ſie für uns nichts, d. i. gar keine Gegenſtände der 
Erkenntnis, weder von uns ſelbſt, noch von anderen Dingen, ſeyn 
würden. 

Auf ſolche Weiſe läßt ſich gar wohl darthun: daß, wenn wir 
ſynthetiſche Urtheile a priori fällen können, dieſes nur von Gegen— 
ſtänden der Anſchauung als bloßen Erſcheinungen angehe, daß, wenn 
mir auch einer intellectuellen Anſchauung fähig wären (z. B., daß die 
unendlich-kleinen Elemente derſelben Noumena wären) die Nothwendig— 
keit ſolcher Urtheile, nach der Natur unſeres Verſtandes, in dem ein 
ſolcher Begrif, als Nothwendigkeit iſt, angetroffen wird, gar nicht ſtatt 
finden könnte; Denn es würde immer nur bloße Warnehmung ſeyn, 
daß z. B. in einem Triangel zwey Seiten zuſammengenommen größer 
ſeyn als die dritte, nicht daß dieſe Eigenſchaft ihm nothwendig zu— 
kommen müſſe. Wie aber eine ſolche ſinnliche Anſchauung (als Raum 
und Zeit) Form unſerer Sinnlichkeit oder ſolche Functionen des Ver— 
ſtandes, als deren die Logik aus ihm entwickelt, ſelbſt möglich ſey, 
oder wie es zugehe, daß eine Form mit der Andern zu einem mög— 
lichen Erkentnis zuſammenſtimme, das iſt uns ſchlechterdings unmög— 
lich weiter zu erklären, weil wir ſonſt noch eine andere Anſchauungs— 
art, als die uns eigen iſt und einen anderen Verſtand, mit dem wir 
unſeren Verſtand vergleichen könnten und deren jeder die Dinge an 
ſich ſelbſt beſtimmt darſtellete, haben müßten: wir können aber allen 
Verſtand nur durch unſeren Verſtand und ſo auch alle Anſchauung 
nur durch die unſrige beurtheilen. Aber dieſe Frage zu beantworten 
iſt auch gar nicht nöthig. Denn wenn wir darthun können, daß 
unſer Erkentnis von Dingen ſelbſt das der Erfahrung nur unter 
jenen Bedingungen allein möglich ſey, ſo ſind nicht allein alle andere Be— 
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griffe von Dingen (die nicht auf ſolche Weiſe bedingt ſind) für uns 
leer und können zu gar keinem Erkentniſſe dienen, ſondern auch alle 
data der Sinne zu einer möglichen Erkentnis würden ohne ſie niemals 
Obiecte vorſtellen, ja nicht einmal zu derjenigen Einheit des Bewuſt— 
ſeyns gelangen, die zum Erkentnis meiner ſelbſt (als obiect des inneren 
Sinnes) erforderlich iſt. Ich würde gar nicht einmal wiſſen können, 
daß ich ſie habe, folglich würden ſie für mich, als erkennendes Weſen, 
ſchlechterdings nichts ſeyn, wobey ſie (venn ich mich in Gedanken zum 
Thier mache) als Vorſtellungen, die nach einem empiriſchen Geſetze 
der Aſſociation verbunden wären und ſo auch auf Gefühl und Be— 
gehrungsvermögen Einflus haben würden, in mir, meines Daſeyns 
unbewuſt, (geſetzt daß ich auch jeder einzelnen Vorſtellung bewuſt wäre, 
aber nicht der Beziehung derſelben auf die Einheit der Vorſtellung 
ihres Obiects, vermittelſt der ſynthetiſchen Einheit ihrer Apperception,) 
immer hin ihr Spiel regelmäßig treiben können, ohne daß ich dadurch 
im mindeſten etwas, auch nicht einmal dieſen meinen Zuſtand, er— 
lennete. — Es iſt mislich, den Gedanken, der einem tiefdenkenden 
Manne obgeſchwebt haben mag und den er ſich ſelbſt nicht recht klar 
machen konnte, zu errathen; gleichwohl überrede ich mich ſehr, daß 
Leibnitz mit ſeiner Vorherbeſtimmten Harmonie (die er ſehr allgemein 
machte, wie auch Baumgarten in ſeiner Cosmologie nach ihm) nicht 
die Harmonie zweyer Verſchiedenen Weſen, nämlich Sinnen und Ver— 
ſtandesweſen, ſondern zweyer Vermögen eben deſſelben Weſens, in 
welchem Sinnlichkeit und Verſtand zu einem Erfahrungserkenntniſſe 
zuſammenſtimmen, vor Augen gehabt habe, von deren Urſprung, wenn 
wir ja darüber urtheilen wollten, obzwar eine ſolche Nachforſchung 
gänzlich über die Grenze der menſchlichen Vernunft hinaus liegt, wir 
weiter keinen Grund, als den Gottlichen Urheber von uns ſelbſt an— 
geben können, wenn wir gleich die Befugnis, vermittelſt derſelben 
a priori zu urtheilen, (d. i. das qvid iuris) ba ſie einmal gegeben 
ſind, vollkommen erklären können. 

Hiebey muß ich mich begnügen und kan wegen der Kürze meiner 
Zeit nicht ins detail gehen. Nur bemerke ich, daß es eben nicht nöthig 
ſey, mit Hrn. Maimon Verſtandesideen anzunehmen. In dem Be— 
griffe einer Cirkellinie iſt nichts weiter gedacht, als daß alle gerabe 
Linien von demſelben au einem einzigen Puncte (dem Mittelpunct) 
gezogen einander gleich ſeyn: dies iſt eine bloße logiſche Function der 
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Allgemeinheit des Urtheils, in welchem der Begrif einer Linie das 
Subiect ausmacht und bedeutet nur ſo viel, als eine jede Linie, nicht 
das All der Linien, die auf einer Ebene aus einem gegebenen Punet 
beſchrieben werden können; denn ſonſt [mirbe] jede Linie mit eben dem— 
ſelben Rechte eine Verſtandesidee ſeyn, weil ſie alle Linien als Theile 
enthält, die zwiſchen zweyen in ihr nur denkbaren Puncten, deren 
Menge gleichfals in Unendliche geht, gedacht werden können. Daß 
ſich dieſe Linie ins unendliche theilen laſſe iſt auch noch keine Idee 
denn es bedeutet nur einen Fortgang der Theilung, der durch die 
Größe der Linie garnicht beſchränkt wird, aber dieſe Unendliche Thei— 
lung nach ihrer Totalität und ſie mithin als vollendet anzuſehen, iſt 
eine Vernunftidee von einer Abſoluten Totalität der Bedingungen (der 
Zuſammenſetzung) welche an einem Gegenſtande der Sinne gefodert 
wird, welches unmöglich iſt, weil an Erſcheinungen das Unbedingte 
gar nicht angetroffen werden kan. 

Auch iſt die Möglichkeit eines Cirkels nicht etwa vor dem prac— 
tiſchen Satze: einen Cirkel durch die Bewegung einer geraden Linie 
um einen feſten Punct zu beſchreiben, blos problematiſch, ſondern 
ſie iſt in der Definition des Cirkels gegeben, dadurch, daß dieſer 
durch die Definition ſelbſt conſtruirt wird, d. i. in der Anſchauung 
zwar nicht auf dem Papier (der empiriſchen) ſondern in der Ein— 
bildungskraft (a priori) dargeſtellt wird. Denn ich mag immer aus 
freyer Fauſt mit Kreide einen Cirkel an der Tafel ziehen und einen 
Punct darinn ſetzen, ſo kan ich an ihm eben ſo gut alle Eigenſchaften 
des Zirkels, unter Vorausſetzung jener (ſo genannten) Nominaldefinition, 
welche in der That real iſt, demonſtriren, wenn er gleich mit der 
durch die Herumtragung einer Geraden an einem Puncte beveſtigten 
Linie beſchriebenen, gar nicht zuſammenträfe. Ich nehme an: daß ſie, 
die Puncte des Umkreiſes, gleich weit vom Mittelpuncte abſtehen. 
Der Satz: einen Cirkel zu beſchreiben iſt ein practiſches Corollarium 
aus der Definition (oder ſo genanntes Poſtulat), welches gar nicht ge— 
fodert werden könnte, wäre die Möglichkeit, ja gar die Art der Mög— 
lichkeit der Figur, nicht ſchon in der Definition gegeben. 

Was die Erklärung einer geraden Linie betrift, ſo kan dieſe nicht 
wohl durch die Identität der Richtung aller Theile derſelben geſchehen; 
denn der Begrif der Richtung (als einer Geraden Linie, durch 
welche die Bewegung, ohne Rückſicht auf ihre Größe, unter— 


ſchieden wird) ſetzt jenen Begrif ſchon voraus. Doch das ſind Kleinig— 
keiten. 

Herren Maymons Schrift enthält übrigens ſo viel ſcharfſinnige 
Bemerkungen, daß er ſie nicht ohne einen für ihn vortheilhaften Ein— 
druk, immer hätte ins Publicum ſchicken können, auch ohne im min— 
deſten mir hiedurch zuwieder zu handeln, ob er gleich einen ganz 
anderen Weg nimmt, als ich; denn er iſt doch darinn mit mir einig, 
daß mit der Feſtſetzung der Principien der Metaphyſik eine Reform 
vorgenommen werden müſſe, von deren Nothwendigkeit ſich nur wenige 
wollen überzeugen laſſen. Allein, was Sie werther Freund verlangen, 
die Herausgabe dieſes Werks mit einer Anpreiſung meiner ſeits zu 
begleiten, wäre nicht wohl thunlich, da es doch großentheils auch 
wieder mich gerichtet iſt. — Das iſt mein Urtheil, im Fall dieſe 
Schrift herausgekommen wäre. Wollen ſie aber meinen Rath in An— 
ſehung des Vorhabens, ſie ſo, wie ſie iſt, herauszugeben; ſo halte ich 
dafür, daß, da es Hr. Maymon vermuthlich nicht gleichgültig ſeyn 
wird, vollig verſtanden zu werden, er die Zeit, die er ſich zur Heraus— 
gabe nimmt, dazu anwenden möge, ein Ganzes zu liefern; in welchem 
nicht blos die Art, wie er ſich die Principien der Erkentnis a priori 
vorſtellt, ſondern auch was daraus zur Auflöſung der Aufgaben der 
reinen Vernunft, welche das Weſentliche vom Zwecke der Metaphyſik 
ausmachen, nach ſeinem Syſteme gefolgert werden könne, deutlich ge— 
wieſen werde: wo denn die Antinomien ber r. Vernunft einen guten 
Probirſtein abgeben können, die ihn vielleicht überzeugen werden, daß 
man den menſchlichen Verſtand nicht für ſpecifiſch einerley mit dem 
Göttlichen und nur durch Einſchränkung, d. i. dem Grade nach, von 
dieſem unterſchieden annehmen könne: daß er nicht, wie dieſer, als 
ein Vermögen anzuſchauen, ſondern nur zu denken, müſſe betrachtet 
werden, welches durchaus ein davon ganz verſchiedenes Vermögen 
(oder Receptivität) der Anſchauung zur Seite, oder beſſer zum Stoffe, 
haben müſſe, um Erkentnis hervorzubringen und daß, da die letztere, 
nämlich die Anſchauung, uns blos Erſcheinungen an die Hand giebt 
und die Sache ſelbſt ein bloßer Begrif der Vernunft iſt, die Anti— 
nomien, welche gänzlich aus der Verwechſelung beyder entſpringen, 
niemals aufgelöſet werden können, als wenn man die Möglichkeit 
ſynthetiſcher Sätze a priori nach meinen Grundſätzen dedueirt. 

Ich beharre unveränderlich Ihr treuer Diener und Freund 

J Kant. 


[Am Razde:] Ein Pack in @rin Wachstuch, welches Hrn. Maymons 
AMlerpt. enthält, iſt unter der Signatur: H. D. M., an Sie addresfirt 
d. 24ften May von mir auf die Fahrende Poſt gegeben worden. 


341. 
Von Freiherrn von Dillon. 


Banat-Panzowa. 2te Juny 1789., 
Wehrteſter Herr Profeſor! 

Es war ein glücklicher zufall da ich Ihre Nahmen in unſern 
zeitung erblickte und mit beſondern vergnügen vernahme, daß Sie 
annoch im lande der lebenden befinden, daß Sie auch die gnade Ihres 
Königes genießen, der ohne hin, wohl weiß verdienſte zu belohnen, 
hiezu wünſche ich Ihnen viel glück 一 

Eben werfte ich auf das vergangene einige freüdige blicke. Die 
Erinnerung vieler ſehr angenehme Stunden in Ihre geßellſchaft zu 
gebracht zu haben, erweckte in meinem gemüthe mabren vergnügen. 
Bey den Herrn 6— u C. ja in unſern Clubs, ſind tauſend geiſt reiche 
ſchertzen hervor gekommen, ohne gelehrte unterhaltungen zu berühren, 
io für einem jungen menſchen (. wie ich damahls war.) höchſt dienlich 
geweſen. Kurtz, die güte ſo ich empfangen, und die leütſeligkeit mit 
der ich begegnet wurde, machet Königsberg für mich ſchätzbahr und 
unvergeßlich. 

Sie werden im vorigen jiabr ſicher zeitungen geleſen haben, denn 
unſer gegenwärtige fehde hat die Augen Europens auf uns gezogen; 
Sie werden ebenfals bemercket haben, daß das Cuirafsier Regiment 
Caramelli ſich in einige gelegenheiten hervor gethan, Eben bey dieſem 
Regiment bin ich Oberſtlieutenant. Der vorige Chekf eiſt nicht mehr, 
ſondern es heiſt nunmehr Ertzherzog Franz. 

Wo ich meine dienſt jahre berechne. iſt mein glück nicht beſonders, 
dennoch im andern fall habe urſache die vorſehung zu dancken, dann 
die erſtaunliche hitze und beſchwehrlichkeiten der vorigen feldzugs 
onerachtet, bin ich immer bey beſten wohlſeyn geblieben, auch im feinds 
gefahr hat die höchſte weſen geſorget — alſo, ob wohl grau unterm 
Cuiraſs geworden. ein ruhiges gemüthe iſt das gröſte ſeegen 一 


二 


Von Ihnen mebrteite Profefsor，ipas zu vernehmen, wurde mir 
ein wahres vergnügen ſeyn. unſren bekannte werden ſchier alle todt 
ſeyn, dann von 62. ſind bereits 27 jahre — verfloßen, wie Sie 
addreſsiren mögen iſt nicht zu beſtimmen, da wir im felde ſtehen, 
dennoch a larmeé Imperiale au Banat de Temesvar wird am beſten ſeyn. 

Von kriegs weſen ſage ich keinem Worte nur allein das Fameuse 
Belgrade haben wir von hier aus, täglich vor augen — Ob wir es 
näher betrachten werden, muß uns die zeit lehrnen — Es iſt nicht ſo 
warm wie im vorigen jahr, und hoffentlich werden wir die Kranckheiten 
nicht ſo ſtarck aus geſetzet werden — 

übrigens wo wir glücklich werden, müßen Sie bald davon unterichtet 
werden — 

hoffentlich mein Nahmen wird Ihnen noch erinnerlich ſeyn. Er— 
lauben Sie Mir nebſt anerwünſchung der beſten geſundheit zu verſichern, 
daß ich unausgeſetzt zu beharren die Ehre habe 

Ihre gehorſamer Diener 
FreyhE v Dillon 
Oberſtlieut. v Ertzherzog Fr 
Cuiraſaior 


342. 
Von Johann Erich Bieſter. 
Berlin, 9. Jun. 1789. 
Das neue Quartal der Berl. Monatsſchrift bittet, Verehrungs— 
würdiger Mann, bei Ihnen um dieſelbe gute Aufnahme, welcher Sie 
die vorigen Bände würdigten. Ein Epigramm in März hat zu einem 
entgegengeſetzten Epigramm im April (Nr 5) Anlaß gegeben, und 
dieſes wieder zu einer Note, wo wir den Herrn Geheimen Finanzrath, 
den Verf. des letztern Gedichtchens, etwas auf den rechten Weg zu 
bringen ſuchten. 
Sie werden über dieſe Kleinigkeiten lächeln, — und uns nicht 
ganz vergeſſen. 
Bieſter. 


Zwei trefliche Männer aus Ihren Gegenden ſind itzt hier, mit 
denen ich mich oft von Ihnen unterhalte: Kriegsrath Scheffner aus 
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Preuſſen, und Rath Berens aus Riga, von welchen beiden Sie innigſt 
geliebt und geehrt werden. Und wie laut ſagen nicht unſre beſten 
und angeſehenſten Geſchäftsmänner, daß ſie ſtolz auf Ihre Landsmann— 
ſchaft ſind, als Geh. Fin. Rath Wlömer, Geh. Fin. R. Engelbrecht 
u. a.? Auch Eliſa von der Recke grüßet den Preuſſiſchen Philoſophen. 


343. 
Von Carl Leonhard Reinhold. 
14. Juni 1789. 

Ich habe, mein höchſt verehrungswürdiger Lehrer und Freund! 
Ihre beyden Briefe mit den lehrreichen Anmerkungen über das E. M. 
nicht ſobald erhalten, als ich durchdrungen von den in denſelben ſo 
völlig aufgedeckten unwürdigen Betragen jenes unphiloſophiſchen 
Schwätzers ſogleich mit mir ſelbſt über die beſte Art des Gebrauchs 
zu Rathe gieng, den ich von dem guten Schwerdte das ſie mir ſo 
gütig geborgt haben zu machen hätte. Der kürzeſte Weg die Sache 
vor den größten und beſten Theil des leſenden Publikums gelangen 
zu laſſen ſchien mir die Allg. Litt. Zeitung, und ich lief ſogleich zu 
Prof. Schütz um anzufragen ob die Recenſion des Zten und 4ten 
Stückes ( bie beyden erſten bat Herr Rehberg nach ſeiner Weiſe re— 
cenſiert:) ſchon vergeben wäre, und ba dieß zum Glücke nicht der Fall 
war mich zur Recenſion anzubiethen; da mir die Herausgeber ohnehin 
die Wahl der Bücher zu überlaſſen die Gefälligkeit hatten. Sn einigen 
Tagen war eine Ree. fertig die hoffentlich zwey Stücke ganz einnehmen 
wird, und H: E. in ſeinem Aufſatz über die ſynthetiſchen Urtheile 
gewis auf immer aller Competenz über die Critik der Vernunft zu 
urtheiln vor aller Welt Augen verluſtig überführt. Ich habe mich 
Ihrer Erlaubniß ſie zu nennen nur in ſo ferne bedient, als ich an 
Ende um das Publikum in Standzuſetzen zwiſchen mir und E. in einer 
Sache die ganz auf den Sinn Ihrer Worte hinausläuft zu urtheilen 
in Ihren Namen erklärte, daß E. jedes Hauptmoment ihres Syſtemes 
ganz misverſtanden habe. Ohne dieß würde E. wie es ſein Schild— 
knappe Maas, und Flatt u. an gethan haben das Argument re— 
torquirt und behauptet haben, der Recenſent nicht E. haben Ihren 
Sinn verfehlt. Die Recenſion wird wie ich glaube in acht Tagen 
gedrukt ſeyn. — Den das zweyte Stück größtentheils betreffenden 


Inhalt Sbres zweyten Briefes behalte ich al8 Corps be Reſerve vor, 
um auf die unausbleibliche Antikritik des H: E. damit hervorzurücken, 
und ſeinem Magazine damit den Reſt zu geben. Die Stellen ihres 
Briefes wollte ich alle mit Curſiv abdrucken, und der bereits erwähnten 
Erklaͤrung noch beyfügen laſſen, daß die Curſivſtellen Ihnen angehörten. 
Aber Schütz hielt es aus allerley Gründen nicht für thunlich, und ich 
erlaubte ihm dieſes in der Recenſion nach ſeinem Gutbefinden abzuändern. 
Sehr gut wäre es wenn ich von Ihnen auch in Rückſicht anderer Er— 
laubniß hätte, oder vielmehr ſie je verdienen könnte meine Beweiſe 
daß Sie misverſtanden worden mit ihrem Zeugniſſe zu bekräftigen. 
Denn nun will jeder, der vorher über Ihre Unverſtändlichkeit klagte, 
auf einmal ſie verſtanden haben, da ihm das Gegentheil gezeigt wird. 

Sie haben mir zwar Ihr Urtheil über meine Abhandlung über 
die Schickſale Ihrer Philoſophie, die Gottlob gute Wirkung zu 
thun anfengt, noch nicht mitgetheilt, und waren wahrſcheinlich bisher 
abgehalten ſie zu leſen. Gleichwohl wage ich die Zudringlichkeit ihnen 
das erſte Buch des Werkchens wozu jene Abhandlung die Vorrede ſeyn 
ſoll gegenwärtig zu überſenden, mit der Bitte ſie in abgeriſſenen, und 
geſchäͤftefreyen Viertelſtündchen gefälligſt zu durchblättern. Das zweyte 
Buch welches die eigentliche Theorie des Vorſtellungsvermögens über— 
haupt enthält, ſehe ich für die eigentlichen Prämiſſen Ihrer Theorie 
des Erkenntnißvermögens, und den Schlüſſel zur Kritik der Vernunft 
an. Finden ſie daß es das erſte wirklich iſt: ſo werde ich bitten, 
daß ſie mir die Stelle ihres Briefes in welcher ſie mir dieß Zeugniß 
geben werden, dem Vorberichte den ich dem ganzen Werke voran— 
ſchicken will einzuverleiben erlauben. Merkwürdig iſt es immer, daß 
alle weſentliche Reſultate ihrer Kritik der Vernunft in jener auf das 
bloſſe Bewußtſeyn gebauten Theorie ihre vollkommſte Beſtättigung 
finden, und die für ſich ſelbſt feſtſtehende Theorie des Erkenntniß— 
vermoögens auf einem ganz verſchiedenen Wege eben io unerſchütterlich 
befunden wird. Ich nenne ſie Schlüſſel zur Cr. d. V. in wie ferne 
alles was den Gegnern davon bisher Geheimniß war, durch den bloſſen 
Begrif der bloſen Vorſtellung aufgeſchloſſen wird. Die eigentliche 
Theorie des Vorſtellgsv. wird, da ſie nicht viel über ſechs Bogen be— 
tragen wird, wohl auch in ſechs Wochen gedruckt ſeyn, und von mir ſo— 
gleich an Sie geſendet werden. Das dritte Buch wird die Applikation 
auf die Theorie [bes] Erkenntnißvermögens enthalten. 
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Dürfte ich nicht gehorſ. bitten bas überſendete nach Sbrer beſten 
Gelegenheit dem Herrn Prof. Krauſe mitzutheilen. Er würde ſich 
um mich und unſre gemeinſchaftliche gute Sache ein beträchtliches 
Verdienſt machen, wenn er die Theorie des Vorſtell. für die A. L. 8. 
recenſierte. Da er die einzelnen Stücke davon fo frühzeitig erhält, ſo 
konnte die Recenſion bey Erſcheinung des Buches um Michaelis fertig 
ſeyn, ohne daß dieß Geſchäft mit ſeinen übrigen Arbeiten in ſonder— 
liche Colliſion käme. Auch iſt der Inhalt des ganzen io unmeta— 
phyſiſch, und ſo ganz wie ich hoffe mit den geläufigſten Begriffen 
dieſes würdigen Mannes harmoniſch, daß ich mir ſchmeichle, er werde 
ſich zu einer kleinen Untreue an der Mathematik auf einige Stunden 
verleiten laſſen. Ich für meine Perſon kann es freylich nicht wagen 
Ihm dieſe Bitte vorzulegen, die nach dem was mir Prof. Hufeland 
aus einem Briefe von Ihm vorlas die unverantwortlichſte Zudringlich— 
keit ſeyn würde. Indeſſen wie viel würde die Abhandlung über die 
Schickſale, welche als Vorläufer meines Buches beſtimmt iſt auf eine 
gröſſere Anzahl, und zwar nicht nur auf Philoſophen von Profeſſion 
allein zu wirken gewonnen haben, wenn Sie von dieſem Manne, 
(den ich unter uns geſagt aus ſeiner Anzeige des Ruſſiſch. Gloſſars, 
und einigen andern für den erſten aller Recenſenten halte) angezeigt 
worden wäre. Sie iſt nun Herrn Rehberg heimgefallen, der ſich ſo 
gute Zeit dazu läßt, daß ihm die Göttinger mit ihren ſchiefen Nach— 
richten bereits zuvorgekommen ſind, und von dem ich mir da er die 
Kritik der V. nur halb verſtanden hat, für mich keine ſonderliche Be— 
friedigung verſprechen kann. Wenn er noch einige Wochen verzieht ſo 
werde ich ſelbſt einen bloſſen Auszug ohne alles Urtheil veranſtalten; 
denn Wieland, Göthe, und noch mehrere meiner Bekannten verſichern 
mir einſtimig daß die Art von indirekten Beweis welche dieß Schriftchen 
für die Probehaltigkeit Ihrer Philoſophie ad hominem aufſtellt für die 
Sache ſelbſt, die itzt von ſo vielen ſogenannten Prüfern ſo ſehr ver— 
dreht, verzerrt, und verunſtaltet wird, daß das Publikum nicht weiß 
wie es dabey daran iſt, von Wirkung ſeyn müſſe. 

Alle Ihre Verehrer ſehnen ſich nach einer Samlung Ihrer kleineren 
Schriften, dergleichen in der berliniſch. Monatſch. u. a. ſind; und ich 
lenne Buchhändler, die jeden in ihren Gegenden, die wenn das Gerücht 
Wahrheit ſagt ſehr gering honoriren, den Rang ablaufen würden, 
welches Sie daraus ſchlieſſen können, da mir Ihrem unbedeutenden 
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Schüler! für mein Buch 3 vollwichtige Louisdor für den Bogen ohne 
mein Fordern angebothen ſind; und doch bekomme ich blos darum ſo 
viel, weil ich Ihre Philoſophie predige. 

Schiller mein Freund und wie ich nach einer innigen Bekannt— 
ſchaft mit ihm überzeugt bin der beſten itzt lebenden Köpfen einer horcht 
ihren Lehren durch meinen Mund. Die Univerſalgeſchichte die er 
ſchaffen wird, iſt nach ihrem Plan angelegt, den er mit einer Rein— 
heit und einem Feuer auffaßte, die mir ihn noch einmal ſo theuer 
machten. Er hat bereits ſeine Vorleſungen angefangen mit einem 
Beyfall den hier noch keiner vielleicht in dieſem Grade gefunden hat. 
Er hat mich gebethen ſeine Perſon unter ihren warmſten und innigſten 
Verehrern zu nennen. 


Ich war dieſe Oſterferien in Leipzig, und habe meinen alten Be— 
kannten Herrn Plattner in einer ſehr furchtſamen und verdrüßlichen 
Laune, über den leidigen Gang der Philoſophie, wie er ſich ausdrückte, 
angetroffen. Er klagt, daß die Kantianer einen gar zu argen Skepticism 
einführen wollen, der alles Gute was er und ſeines Gleichen geſtiftet 
haben, ſo ganz zu Boden trätte; kurz der Mann hat ſie gänzlich mis— 
verſtanden. Gleichwohl will er durchaus nicht unter Ihre Gegner ge— 
zählt werden, und hat mich ſogar (NB :) gebethen, im teutſchen Merkur 
oder wo ich ſonſt könnte ihm das Zeugniß zu geben, daß er in ſeinen 
Vorleſungen, denen ich zuweilen als ich vor 5 Jahren in Leipzig 
lebte, beywohnte, mit Ehrerbietung von ihrem Werke geſprochen habe. 
Ich verließ ihm dießmal mit etwas herabgeſtimter Meynung von ſeiner 
theoretiſchen und praktiſchen Philoſophie. An Eb. in Halle, mit 
dem ich bey Semlern ſpeiſte, und den ich nicht beſucht habe — fand 
ich einen wahren Camäleon. 


Und nun dürfte es Zeit ſeyn daß ich meinen langen und ſchwatz— 
haften Brief mit der Bitte um eine Antwort beſchlieſſe, in welcher Sie 
mir allenfalls auch nur Vergebung für meine Zudringlichkeit ankündigen. 
Mit unwandelbarer Verehrung und Liebe ewig 

Jena. 14. Junius 789. Ihr ganz eigener 
Reinhold. 


Ich bitte meiner gegen den vortreflichen Ht Prof. Krauſe gütigſt 
zu erwähnen. 
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N. S. 

Pater Reuß in Würzburg hat bey mir um Erlaubniß angeſucht 
meine Briefe über die kantiſche Philoſophie von allem anſtöſſigen gegen 
den Katholicism gereiniget, und mit Anmerkungen zum Gebrauch ſeiner 
Zuhörern herauszugeben, welches ich ihm unbeſchadet meiner eigenen 
künftigen Ausgabe bewilligte. 


3438， 
Au Ernſt Ferdinand Klein. 


Zwiſchen d. 23. April und 15. Juni 1789. 
Erwähnt 344. 


344. 
Von Eruſt Ferdinand Klein. 


15. Juni 1789. 
Verehrungswürdiger Freund 

Erlauben Sie mir, mich dadurch zu ehren, daß ich mir die Freyheit 
nehme, Sie mit dieſen Worten anzureden. Der ſeel Mendelsſohn war 
mein Freund. Aehnliche Geſinnungen und Meinungen werden, hoffe 
ich, das Band einer Freundſchaft knuüpfen, die nicht wenig zum Glück 
meines Lebens beytragen wird, wenn Sie mir vergönnen, Ihnen wenig— 
ſtens ſchriftlich die Hochachtung zu bezeugen, die ich, wenn es Zeit 
und Umſtände erlaubten, Ihnen ſo gern mündlich und perionlid zu 
erkennen gegeben haäͤtte. 

Principibus placuifse viris non ultima laus eſt. Ich freue mich 
alſo nicht wenig über den Beyfall, womit Sie mich beehren, und 
danke Ihnen für Ihre gütigen Erinnerungen. 

Meine Abſicht mar nicht, die Moral mit ber Glückſeeligkeitslehte 
zu vermiſchen; aber der Plan meiner Schrift war, aus Garvens eignen 
Grundſätzen gegen ihn zu argumentiren, und ihn zuletzt auf die ächte 
Theorie der praktiſchen Philoſophie zuleiten. 

Die von Ihnen S. 98 bemerkte Stelle konnte ganz wegbleiben. 
Sie ſollte nur da zu dienen, den Streit von einer Seite abzuziehen, 
wo auf keiner Seite ein Vortheil erfochten werden kann. Die Moral 
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iſt keine Lotterie, wobey man gewiſſes Vergnügen gegen Hoffnung un— 
gewiſſen Gewinnes aufopfern müßte. 

Da die Richtigkeit Ihres Moral- Syſtems gleich bey dem erſten 
Anblick ſo in die Augen ſpringt, weil es dem moraliſchen Gefühle und 
der bibliſchen Sittenlehre ſo angemeſſen iſt, ſo kann ich mich nicht ge— 
nug wundern, daß es den allgemeinen Beyfall, den man erwarten 
ſollte, noch nicht erhalten hat. 

Nach Ihrem Syſtem iſt die Regel ſchicklich: 

Liebe das Ideal alles Guten über alles, und deinen Nebenmenſchen 

wie dich ſelbſt 
Aber die Glückſeeligkeitslehrer können nicht anders ſagen, als: 

Liebe dich ſelbſt über alles und Gott und deine Nebenmenſchen 

ſo weit, als ſie die Ehre haben, dir zu dienen. 

Es freuet mich außerordentlich, daß mein Grundſatz des Natur— 
rechts auch der Ihrige iſt. Daß wir auf verſchiedenen Wegen zu dem— 
ſelben gelangt ſind, zeugt von ſeiner Richtigkeit. 

Und nun erlauben Sie mir noch eine Frage. Werden Sie in 
Ihrem nächſten Werke über die praktiſche Philoſophie fd auf die 
Frage einlaßen: Welche Grenzen der Willkühr des Geſetzgebers (die 
Regeln der Klugheit abgerechnet) geſetzt ſind? Dieß iſt ein Thema, 
worüber ich längſt nachgedacht habe, welches ich aber, ehe ich es dem 
Publico ausführlich vorlege, von Ihnen behandelt ſehen möchte. 

Auch darüber wünſche ich Ihre Belehrung: ob es für mich zu— 
träglich ſeyn möchte, das ausführliche Studium Ihres Syſtems, welches 
dieſen Sommer erfolgen ſoll, mit Herrn Jacobs Schriften oder mit 
Ihrer Kritik ꝛc. zu eröffnen? Hierbey muß id jedoch bemerken, daß es 
mir nicht ſo wohl an Liebe zum ſtrengen wiſſenſchaftlichen Vortrage, 
und der dazu erforderlichen Geduld, als vielmehr an Zeit mangle, und 
ich alſo auch die Zeit, wo meine Kräfte ſchon durch andre Arbeiten 
uſchöpft ſind, zu Hülfe nehmen müße. 

H. G. klagt in ſeiner Antwort auf mein gedruktes Schreiben ſehr 
über Kraftloſigkeit, und es iſt wenigſtens ſo bald noch nicht zu er— 
warten, daß er ſich auf eine Prüfung meiner Grundſätze einlaſſen 
werde. Was er in ſeinem Briefe ſo hinwirft, erkennt er ſelbſt für 
flüchtige Betrachtungen, wodurch die Sache nicht abgethan werde. Gott 
gebe ihm Kräfte und erhalte die Ihrigen; mich aber beglücke er ferner 
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mit ber Freundſchaft ſolcher Männer, zu benet man mit Wahrheit 
ſagen kann: Ich bin mit vorzüglicher Hochachtung 


Ihr 
Berlin d 15 Junius ganz ergebner Freund und 
1789. Verehrer 
Klein 
3444. 


An Ernſt Ferdinand Klein. 


Sommer 1789. 
Erwähnt 368 und 372. 


345. 
Von Johann Gottfried Haſſe. 
18. Juni 1789. 
Wohlgebohrner 
Hochgelehrter, Hochzuverehrender Herr Profeſſor! 

Ew. Wohlgebohrnen erlauben mir, eine Bitte ſchrifftlich an Sie 
zu thun, die ich mündlich nicht thun wollte, damit ſie deſto unbefangener 
von Ihnen beurtheilt werden möge. Ich ziehe künftigen Winter zu 
meinem Schwiegervater auf ben Tragheim, woſelbſt ich doch, der 
gröſſern Entfernung halber, nicht Collegia leſen kann, ſondern ein 
Auditorium mehr in der Stadt miethen muß. Da iſt es mir nun 
eingefallen, ob ich mich in meinem Leſen nicht mit Ihnen ſo com— 
biniren könnte, daß ich, es verſteht ſich für Geld und gute Worte und 
ohne die geringſte Beſchwerde für Sie; ihr Auditorium brauchen könnte. 
Der Herr Profeſſor Leien Don 7 一 9 und Mittwochs und Sonnabends 
bis 10 — ich glaube auch künftig, wie bisher — In dieſen Stunden 
werde ich nie leſen; ich bitte mir nur die Stunden von 9 一 12 und 
Mittwochs und Sonnabends von 10—12. aus, verſpreche auch, den 
Nachmittag io leicht nicht zu leſen, damit das Haus nicht ſo offt be— 
unruhigt werde. Sie ſelbſt werde ich gar nicht inkommodiren, ſonder 
iu meinem ZwiſchenAufenthaltsOrt die Neben-Abtheilung im Auditorio 
machen. Heitzung und Miethe will ich gern bezahlen. Ich bin von 
Ihrer menſchenfreundlichen DenkungsArt und wohlwollender Geſinnung 
gegen mich überzeugt, daß 名 ie mir dieſen Dienſt erweiſen. Ein mabrer 
Gefalle iſt's für mich, indem ich keines Profeſſor's Auditorium weis, 





das ich in dem Betracht nutzen könnte. Inzwiſchen ſoll auch eine ab— 
ſchlägige Antwort nichts in meiner Ueberzeugung von Ihrer Güte 
gegen mich abändern, indem gar wohl Gründe ſeyn können, die die 
Sache etwas beſchwerlich machen. Dürfte ich aber um eine baldige 
ſchrifftl. Anzeige ergebenſt bitten, damit ich im abſchläglichen Fall mich 
nach einer andern Gelegenheit umſehen könnte? 

Mit nochmahliger Bitte um Verzeihung wegen meines ſo frey— 
müthigen Vertrauens und ben beſten Wünſchen für Ihr Wohl verharre 
ich mit der allerbeſonderſten Hochachtung 

Ew. Wohlgeb. 
ergebenſter Diener 
JGHaſſe D. 
d. 1866 Jun. 1789. 


346. 
Von Friedrich Nicolovius. 
Rigand. Juny. 1789 
Theureſter Herr Profeßor! 

Ihre gegen mich geäußerte gütige Geſinnungen machen mich ſo 
dreiſt, mich ſchriftlich an Sie zu wenden, und flößen mir das Zutrauen 
zu Ihnen ein, daß Sie mir dieſe Freymüthigkeit nicht übel nehmen 
werden. Meinen Entſchluß, einen neuen Buchladen in meiner Vater— 
ſtadt bald zu etabliren, wißen Sie, und werden, wie ich hoffe, ihn 
nicht tadeln, da ich ſelber durch Sie und andre Männer dazu auf— 
gemuntert bin. Ich entdekte mich auch dem ſeligen Hartknoch einige 
Zeit vor ſeinem Tode; er billigte nicht nur dieſen Vorſaz, ſondern 
rieth mir auch ſehr dazu, es je eher je lieber zu thun, um die beſte 
Zeit des Lebens nicht vorbeygehen zu laßen; er verſprach mir auch, 
aufs beſte zu unterſtüzzen, und meiner jugendlichen Unerfahrenheit in 
allen Stücken zu Hülfe zu kommen. Dieſe Stüzze iſt nun geſunken, 
und ich bin dadurch in eine üble Lage verſezt, doch will ich deshalb 
meinen Entſchluß nicht aufgeben, ſondern ihn mit Entſchloſſenheit, ſo 
ſchwer mir auch der Anfang werden ſollte, ausführen; dabey verlaße 
ich mich auf die Nachſicht und den Rath guter, und eriabrner Leute, 
und ſchmeichele mich, auch auf ihren Beyſtand rechnen zu können. 
Wie ſehr freue ich mich, auch von Ihrer Seite, Theureſter HE. Profeßor, 
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mir dieſen verſprechen zu können; Sie haben mir durch meinen Bruder 
dieſe Hofnung und große Aufmunterung geben laßen, wofür ich Ihnen 
aufs dankbarſte verpflichtet bin. Sie werden verzeihen, daß ich jezt 
ſchon von dieſem gütigen Verſprechen Gebrauch mache, wenn ich Sie 
bitte mir den zugedachten Verlag Ihrer neuen Schrift nicht zu ent— 
ziehen. Wie ſehr dies allein mir meinen Anfang erleichtern, und mich 
auf der Meße heben kann, darf ich Ihnen nicht erſt ſagen, da Sie 
gewiß ſelber davon zu ſehr überzeugt ſind. Mein Plan iſt dieſer. 
Auf Michaelis Riga zu verlaßen, und nach Königsberg zu gehen, um 
bis Oſtern daſelbſt alles einzurichten, die Meße mitzumachen, und nach 
der Meße meinen Laden zu öfnen. Könnte ich Ihr neues Werk zur 
Meße mitnehmen, ſo wäre mir das äuſſerſt angenehm, weil ich da— 
durch den erwünſchteſten Kredit gewinnen würde, der mir ſonſt ſchwer 
werden möchte zu erhalten, da ich jezt die wichtige und verſprochene 
Fürſprache des HE. Hartknochs entbehren muß. Vielleicht aber iſt es 
Ihre Abſicht, dieſes Werk ſchon früher, etwa dieſe Michagelis-Meße er— 
ſcheinen zu laßen; auch auf dieſen Fall denke ich den Verlag deſſelben 
übernehmen zu können, und es als einen guten Vorläufer dieſe Meße 
ſchon vorauszuſchicken, und dadurch in den Stand geſetzt zu werden, 
mir dieſen Winter einen Vorrath von Büchern verſchreiben zu können, 
um ſie mit der erſten Schiffahrt in Königsberg zu haben. Ich bitte 
Sie, mir durch meinen Bruder Ihre Geſinnungen darüber melden zu 
laſſen; alle Bedingungen, die Sie mir machen werden, da ich ver— 
ſichert bin, daß ſie die billigſten ſeyn werden, mache ich mich an— 
heiſchig zu erfüllen und mich ganz in allen Stücken nach Ihrem 
Willen zu richten. Ich hoffe, mich Ihnen ſo zu zeigen, daß Sie mir 
auch für künftig Ihren Beyſtand werden genießen laßen; mein Be— 
ſtreben ſoll wenigſtens dahin gerichtet ſeyn, mich, ſoviel in meinen 
Kräften ſteht, meiner Vaterſtadt nüzlich zu machen. Leiſte ich einmal 
das, was ich zu ſeyn trachten werde, ſo werde ich das, was ich als— 
dann ſeyn werde, gröſtentheils Ihnen ſchuldig ſeyn; nie werde ich 
dieſes vergeßen, ſondern ſtets wird ſich dieſes mit der gröſten Dank— 
barkeit und Erkenntlichkeit erinnern 
Ihr 
ergebener Diener 
Friedrich . Nicolovius. 


ant's Schriften. Briefwechſel. M. 5 
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347. 
Von Salomon Maimon. 
Juli 1789. 
Verehrungswürdiger Mann! 

Wenn ich es gewagt habe, Ihnen einige Bogen zur Beurtheilung 
zuzuſchiken, die Unterſuchungen über Gegenſtände enthalten, die Sie 
in Ihren unſterblichen Werken abgehandelt haben; ſo geſchah es 
keinesweges aus einer falſchen Beſorgniſſ, als würde ich Ihnen zu— 
wiederhandeln, wenn ich dieſe Unterſuchungen der Welt öffentlich vor— 
legte, ohne ſie zuvor Ihrem Urtheil unterworfen zu haben, ſelbſt 
alsdenn nicht, wenn ſie Punkte enthielten in denen ich meine Denkungs— 
art der Ihrigen nicht ganz anpaſſen konnte. Ich bin mir bewuſt, 
daß nichts als Liebe zur Wahrheit mich an Unterſuchungen dieſer 
Art anſpornet, u. weiſſ, daß dieſe den groſſen Mann zu keiner Zeit 
und unter keiner Geſtalt beleidigen kann. Bloſſe Vorſicht und ge— 
rechte Schüchternheit war es, die mich Ihr Urtheil über meine Ge— 
danken vor ihrer öffentlichen Vekanntmachung hat erbitten laſſen, und 
ich glaubte io meiner Schrift ben gröſſren Theil ihres Zwekes ſichren 
zu müſſen, damit ſie denn ihr ferneres Schikſal ruhig abwarte. In— 
deſſen bat Ihre äuſſerſt gütige Zuſchrift an mich ſowohl, als die mir 
durch HE D: Herz mitgetheilten Anmerkungen, alles übertroffen, was 
ich mir je ſchmeichlen durfte. Daß ein Kant einige Augenblike ſeiner 
der Welt ſo wichtigen Zeit auf die Verſuche eines nach Wahrheit 
forſchenden, der ſich beſtrebt die Ideen des groſſen Mannes den 
Seinigen anzupaſſen anwendet, daß er ſie ſeines Beyfalls nicht ganz 
unwürdig findet, u. ihrem Verfaſſer ſogar das Zeugnis giebt, in den 
Sinn des groſſen Mannes eingedrungen, ihn verſtanden zu haben, u. 
daß er endlich ſich noch der Muhe unterziehet, ihn durch Anmerkungen 
u. Lehren zu unterweiſen; alles dis, ich wiederhole es, hat auch meine 
geſpannteſte Hoffnung übertroffen. Ich fühle mich nun mit neuen 
Kräften geſtärkt, der Wahrheit nachzuforſchen, nachdem ich die Ver— 
ſichrung des groſſen Mannes für mich habe, daß meine erſte Be— 
ſtrebungen nicht ganz fruchtlos geweſen. 

Innliegende wenige Zeilen ſollen die Sünde deren ich mich gegen 
die Welt ſchuldig gemacht habe, indem ich ſie eines Theils Ihrer Zeit 
beraubt habe keinesweges vergröſſren. Sie enthalten einige Gedanken 
über die mir durch HE D: Herz mitgetheilte Anmerkungen, u. ich 
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wage nichts für ſie zu bitten, als daß Sie dieſelben anzuſehen würdigen, 
wenn einmal ein Augenblik ſich findet, den Ihre unermüdete Thätig— 
keit, mit keiner wichtigern Beſchäfftigung ausfüllen will. 
Ihr ergebner Diener und Schüler 
8: Majmon. 
Berlin d. July 1789. 


348. 
Von Jacob Sigismund Beck. 
1. Aug. 1789. 
Wohlgeborner, 
Hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Ewr. Wohlgebornen waren gütig mir vor drey Monathe ein 
Empfehlungsſchreiben an den P. Born in Leipzig zu geben. Ich habe 
mich da einige Wochen aufgehalten und endlich recht gute Auſſichten 
verlaſſen müſſen, weil ich nicht Mittel genug hatte lange ohne Verdienſt 
daſelbſt leben zu können, kein Weg aber, etwa zu einer Hofmeiſterſtelle 
oder zu Arbeiten bey Buchhändler, nach welchen ſich da viele Hände 
reiſſen, ſich mir eröfnen wollte. Jetzt bin ich in Berlin wo ich ein 
Unterkommen eher zu erhalten hoffe. Dem Bibliothekar Biefter bin 
ich durch Herrn P. Krauſe bekannt. Er erlaubt mir den Gebrauch 
der Königl. Bibliothek, aus welcher ich jetzt Newtons Schriften bey 
mir habe. Wenn Ewr. Wohlgebornen ſo gut ſeyn wollten, an Gedicke 
oder ſonſt wen der Einfluß hat, mir Empfehlungsſchreiben zu ſchicken: 
ſo wäre mir es in vielem Betracht ſehr angenehm. Ich erſuche er— 
gebenſt Sie deswegen. 

Mit demjenigen Zutrauen das eine Folge des Verhältniſſes des 
Schülers gegen den Lehrer iſt, ſchreibe ich Ewr. Wohlgebornen mein 
Urtheil über die Docenten der Leipziger Univerſität. Reiſſender kann 
wohl nicht ber Strom der Zuhörer zu den philoſophiſchen Hörſälen 
ſeyn als er hier iſt, aber elender als hier kann die Art Philoſophie zu 
lehren, geſchweige ſie zu entwickeln und zum philoſophiren anzuführen, 
nirgends exiſtiren. Platner iſt ein jämmerlicher Mann. Sein Ich welches, 
wenn von Philoſophie die Rede iſt, wohl wenig Bedeutung hat, ver— 
nimmt der Zuhörer öfter als Inhalt und wirklich öfter als das was 
dieſes Ich eigentlich geleiſtet hat. Ohngeachtet er mich kannte und im 
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Auditorium zu bemerten ſchien, unterließ er doch nidt feine Zuhörer 
mißtrauiſch gegen Kantiſche Philoſophie, deren Geiſt er vollkommen 
gefaßt zu haben, vorgab zu machen. Den P. Caelar glaube ich wegen 
ſeines gutmüthigen Characters ſchätzen zu müſſen. Er bemüht ſich 
wirklich Ihr Syſtem zu ſtudiren. Nur weiß ich nicht was man aus 
der beſondern Art Zweifel die er gegen daſſelbe hat, machen ſoll, 
z. B. daß er Licht und Einheit finde in der Deduction der Kategorien 
der Quantität und Qualität aber Dunkelheit, ja Widerſprüche in Ab— 
ſicht der der Relation und Modalität. Es thut mir ſehr leid daß 
Born ſchlechten Vortrag hat. Auch kömmt mir ſein Benehmen zu 
hitzig vor und als eine Folge der Aergerniß daß er keine Zuhörer 
hat. Hindenburg ſchätzet Sie ſehr. Er ſagte mir daß er mit der 
Philoſophie wieder verſöhnt ſey, ſeitdem er Ihre Schriften ſtudire. 
So gut auch der Vortrag dieſes vortreflichen Mannes in der Mathematik 
und Phyſik iſt ſo hat er gleichwohl wenig Zuhörer. Die Vernach— 
läſſigung dieſes Studiums, glaube ich, legt den Grund der tändelnden 
Art zu ſtudiren die in Leipzig ſcheint im Gebrauch zu ſeyn. Als 
Preuſſe habe ich daſelbſt ſehr gute Auſſichten. Da ich für Wiſſenſchaften 
brenne: fo wünſche ich wohl meine Laufbahn da machen zu können. 
Ich muß mir aber erſt das verdienen was zum Anfange derſelben 
nöthig iſt. Empfehlungen von Ewr. Wohlgebornen könnten vieleicht 
darin mir behülflich ſeyn. Ich bin mit innigſter Hochachtung 
Ewr. Wohlgebornen 
Berlin 
bltm Auguſt 1789. ergebenſter Diener 
Beck. 


349. 
Von Auguſt Matthiä. 
16. Aug. 1789. 
Wohlgebohrner Herr, 
Hochgeehrteſter Herr Profeſſor! 

Ich habe den Schriften Ew. Wohlgeb. ſo viel von meiner Bildung 
zu verdanken, daß ich mit dem größten Vergnügen die Gelegenheit 
ergreife, die ſich jetzt mir darbietet, Ew. Wohlgeb. meine Dankbarkeit 
und Hochachtung zu bezeigen. Ich habe mich ſeit einigen Jahren 
ganz dem Studio Ihrer Philoſophie gewidmet; die Grundſätze haben 
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mich bey der Ausarbeitung der kleinen Schrift, die ich ſo frey bin, 
Ew. Wohlgeb. zu überſchicken, geleitet; und es würde die ſchmeichel— 
hafteſte Belohnung meines Studiums einer Philoſophie ſeyn, der ich 
mehr, als allen andern Beſchäfftigungen zu verdanken haben, wenn 
der Beyfall Ew. Wohlgeb. mir die Verſicherung gäbe, daß ich dieſelbe 
nicht ohne Erfolg ſtudirt hätte. 
Ich habe die Ehre mit der größten Hochachtung zu ſeyn 
Ew. Wohlgeb. 
ganz gehorſamſter Diener A. Matthiä. 
Gottingen 
den 16 Aug. 1789. 


350. 
Von Johann Heiurich Kant. 


Altrahden d. 21 Aug. 1789. 
Mein liebſter Bruder! 

Es wird wohl nicht Unrecht ſeyn, daß wir nach einer Reihe von 
Jahren, die ganz, ohne allen Briefwechſel unter uns verlebt worden, 
einander wieder nähern. Wir ſind beyde alt wie bald geht einer von 
uns in die Ewigkeit hinnüber; billig alſo, daß wir beyde einmahl das 
Andencken der hinter uns liegenden Jahre wieder erneuern; mit dem 
Vorbehalt, in der Zukunft, dann und wann (möge es auch ſelten ge— 
ſchehen, wenn nur nicht Jahre, oder gar mehr als luſtra darüber ver— 
fließen) uns zu melden, wie wir leben, quomodo valemus. 

Seit 8 Jahren, da ich das Schuljoch abwarf, lebe ich noch immer 
als Volckslehrer einer Bauergemeine, auf meinem Altrahdenſchen 
Paſtorate, und nähre mich, und meine ehrliche Familie frugalement 
und gnügſam von meinem Acker: 

Ruſticus abnormis Japiens eraſſaque Minerva. 

Mit meiner guten und würdigen Gattin führe ich eine glückliche lieb— 
reiche Ehe, und freue mich, daß meine 4; wohlgebildete, gutartige, folg— 
ſame Kinder, mir die beynahe untrügliche Erwartung gewähren, daß ſie 
einſt brave, rechtſchaffene Menſchen ſeyn werden. Es wird mir nicht ſauer, 
bey meinen wirklich ſchweren Amtsgeſchäften, doch ganz allein ihr Lehrer zu 
ſeyn: und dieſes Erziehungsgeſchäfte, unſrer lieben Kinder erſetzet mir und 
meiner Gattin hier in der Einſamkeit den Mangel des geſellſchaftlichen 
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Umganges. Dieſes iſt nun die Skizze meines immer einförmigen 
Lebens. 

Wohlan liebſter Bruder! ſo laconiſch als du nur immer wilſt 
(ne in publica Commoda pecces, als Gelehrter und Schriftſteller) laß 
es mir doch wiſſen, wie dein Geſundheitszuſtand bishero geweſen, wie 
er gegewärtig iſt; was du als Gelehrter, zur Aufklärung der Welt, und 
Nachwelt noch in Petto habeſt: Und dann! wie es meinen noch leben— 
den lieben Schweſtern, und den Ihrigen, wie es dem einzigen Sohne 
meines ſeel: verehrungswürdigen väterlichen Oncle Richter gehe. 
Gerne bezahle ich Poſtgeld 和 ar deinen Brief, und ſollte er auch nur 
eine oetay Seite einnehmen. Doch Watlon iſt in Königsberg der 
dich gewis beſucht haben wird; Er wird ohnfehlbar, bald wieder nach 
Curland zurückkommen. Der könte mir ja einen Brief von Dir den 
ich fo ſehnlich wunſche mitbringen. Unſer bisheriger Profesfor ber 
Geſchichte Jaeger den bu aus einem Briefwechſel, ſeinen in Königs— 
berg ſtudierenden Stiefſohn Pacz betreffend ſchon kenneſt, iſt gewis ſchon 
Königsb: pafrirt er geht ins Würtembergiſche, ſein Vaterland zurück. 
Wenn du ihn perſönlich kennen gelernet; ſo hat er dir ohne Zweifel 
geſaget, daß er mein warmer Freund war. Der junge Menſch der 
dir dieſen Brief einhändigt Namens Labowsky: iſt der Sohn, eines 
würdigen, rechtſchaffenen polniſchen reformirten Predigers, des Tadczi- 
wilſchen Städtchen Birſen: er geht nach Franckfurt an der Oder, da— 
ſelbſt als Stipendiat zu ſtudieren. Ohe! jam ſatis eſt! Gott erhalte 
dich noch lange und gewähre mir bald von deiner Hand die angenehme 
Nachricht daß bu geſund und zufrieden lebeſt. Mit dem redlichſten 
Herz, und nicht perfunctorie zeichne ich mich deinen dich aufrichtig 
liebenden 

Bruder 
Johann Heinrich Kant: 


Meine liebe Gattin umarmet dich ſchweſterlich, und danket noch— 
mahlen herzlich für die Hausmutter, die du ihr vor einigen Jahren 
überſchickteſt: Hier kommen nun meine lieben Kinder, und wollen ſich 
durchaus, in dieſem Briefe a la fle hinſtellen 

[on der ältesten Tochter Ilande] 

Sa verehrungswürdiger Herr Oncle ja geliebte Tanten: wir wollen 

durchaus daß Sie unſer Daſeyn wiſſen, uns lieben, und nicht ver— 


geſſen ſollen; Wir werden Sie von Herzen lieben und verehren, wir 
alle die wir uns eigenhändig unterzeichnen. 

Amalia Ccharlotta Rant. 

Minna Kant. 

Friedrich Willhelm Kant. 

Henriette Kant. 


350a. 


An Johann Friedrich Hartknoch. 


Vor d. 26. Aug. 1787. 
Erwähnt 351. 


351. 
Von Johann Friedrich Hartknoch. 
ytiga d. 部 到 Aug. 1789， 
Hochwohlgeborner Herr! 
Inſonders hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Dero werthen Befehle zufolge, habe ich die Ehre Ew. Hochwohlgeb. 
zu melden, daß ich jetzt im Sinne habe, eine neue Auflage von der 
reinen u. praktiſchen Kritik zu veranſtalten, und von jener 1000 u. v. 
dieſer 2000 Ex. drucken zu laſſen, wonach ich mich alſo auch in An— 
ſehung des Honorariums richten werde. HE. Faſch ſagte mir daß 
Sie an der reinen Kritik nichts als die Vorrede ändern wollten, daher 
erſuche ich Ew. Hochwohlgeb. ergebenſt das Manuſkript an den Buch— 
drucker Mauke in Jena zu ſchicken, der dieſe Arbeit übernehmen wird, 
ba Grunert in Halle es aus Mangel an Zeit nicht thun will. Ich 
habe deßwegen ſchon an Mauke geſchrieben, u. ihm vorzüglich an— 
empfohlen, eben ſolches Papier u. Schrift zu nehmen, als an der 
vorigen Auflage, damit beyde einander gleich werden. Was das 
Honorarium betrift, ſo muß ich Sie bitten, mir gelegentlich zu melden, 
wie hoch ſich der ganze Betrag beläuft, damit ich deßhalb gehörige 
Verfügung treffen könne. 

Ich finde unter den Papieren meines ſel. Vaters, ein kleines 
Memorandum wegen des Drucks einer Kritik des ſchönen Geſchmaks 
den er beſorgen ſollte, ich nehme mir daher die Freyheit Ew. Hoch— 
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wohlgeb. um einige weitere Nachricht deßhalb zu erſuchen. Ungemein 
ſchmerzhaft würde es mir ſeyn, zu erfahren, daß nach dem Tode 
meines guten Vaters, an dem ich ohnedem ſo viel verloren habe, Dero 
Freundſchaft u. Gewogenheit gegen mich ganz aufhören ſollte, ich bin 
mich nicht bewußt, dieß durch irgend einen Fehler verſchuldet zu haben. 
Auch muß es mir als einem Anfänger um ſoviel weher thun, da ich 
iu meinem fernern Fortkommen, u. zur Beybehaltung meines Credits， 
Ihrer Gunſt vorzüglich bedarf. Ich verſichere Ew. Hochwohlgeb. daß 
ich jederzeit mein möglichſtes gethan habe u. thun werde, Ihre Befehle 
zu befolgen u. Ihre Forderungen zu befriedigen, u. daß ich keine 
Ihrer Erwartungen unerfüllt laſſen werde; ſollte ich gefehlt haben, ſo 
bitte ich um Zurechtweiſung, niemand kann ſie williger aufnehmen, 
als ich. Als ein unerfahrener junger Menſch, bedarf ich Nachſicht, 
ſollte ich dieſe bey Ihnen nicht finden? — 

HE. Prof. Born arbeitet ſcheints gar nicht an der Überſetzung, 
HE. Faſch hat ihn in Leipzig mehrere male beſucht, aber niemals zu 
Hauſe getroffen, haben Sie einige Nachricht von ihm. Er hat ſchon 
150 Thlr. Vorſchuß erhalten. 

In Erwartung einer geneigten Antwort, u. Dero fernerer Be— 
fehle, habe ich die Ehre mit der vollkommenſten Hochachtung zu ſeyn 

Ew. Hochwohlgeb. 
ergebenſter Diener 
Joh. Fr. Hartknoch 


352. 
An Friedrich Heinrich Jacobi. 
30. Aug. 1789. 
Wohlgebohrner 

Hochzuverehrender Herr 
Das mir vom Herren Grafen von Windisch-Graetz zugedachte 
Geſchenk mit ſeinen philoſ. Schriften, iſt mir, durch Ew. Wohlgeb. 
gütige Vermittlung und des Hrn. Geh. Commere: R. Fischer Be— 
ſtelung, richtig zu Handen gekommen, wie ich denn auch die erſte 
Ausgabe ber Histoire Metaphysique ⁊c. ꝛc. durch den Buchhändler 

Sixt iu ſeiner Zeit richtig erhalten habe. 

Ich bitte dieſem Herren gelegentlich meinen ergebenſten Dank, 
zugleich aber auch die größte Hochachtung für ſein Talent als Philo— 
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ſoph, in Verbindung mit der edelſten Denkungsart eines Weltbürgers, 
zu verſichern. 一 Sn der letzgenannten Schrift iſt es mir erfreulich, 
den Hrn. Grafen, von ſelbſt u. zu gleicher Zeit, was ich auf eine 
ſchulgerechte Art zu bewirken ſuchte, mit der Klarheit u. Annehmlich— 
keit des Vortrages, die den Mann von der großen Welt auszeichnet, 
bearbeiten zu ſehen; nämlich die edlere Triebfedern in der menſchl. 
Natur, die ſo lange mit den phyſiſchen vermiſcht; oder gar verwechſelt, 
die Wirkung gar nicht gehabt haben, die man von ihnen mit Recht 
erwarten kan, in ihrer Reinigkeit herzuſtellen u. in Spiel zu ſetzen; 
eine Unternehmung die ich mit der größten Sehnſucht vollendet zu 
ſehen wünſche, da ſie offenbar mit den beyden anderen Schriften (der 
von geheimen Geſellſch. u. der von der freywilligen Abänderung ber 
Conſtitution in Monarchien) in einem Syſtem zuſammenhängt u. die 
letztere, zum Theil als wunderſam eingetroffene Warſagung, zum Theil 
als weiſer Rath für Despoten, in der jetzigen Criſis von Europa von 
großer Wirkung ſeyn muß. — Noch hat kein Staatsmann ſo hoch 
hinauf die Principien zur Kunſt Menſchen zu regiren geſucht, oder 
auch nur zu ſuchen verſtanden. Aber darum haben auch alle ihre 
Vorſchläge nicht einmal UÜberzeugung, viel meniger Wirkung, hervor— 
gebracht. 

Für Ew: Wohlgeb. ſchönes mir zugeſchicktes Werk: über die Lehre 
des Spinoza, neueſte Ausgabe, ſage ich gleichfals den ergebenſten 
Dank. Sie haben ſich dadurch das Verdienſt erworben, zuerſt die 
Schwierigkeiten in ihrer größten Klarheit darzuſtellen, welche den teleo— 
logiſchen Weg zur Theologie umgeben u. vermuthlich Spinozen zu 
ſeinem Syſtem vermocht haben: Mit raſchen Schritten auf Unterneh— 
mungen zu einem großen, aber weit entfernten Ziel, ausgehen, iſt der 
gründlichen Einſicht zu aller Zeit nachtheilig geweſen. Der die Klippen 
zeigt, hat ſie darum doch nicht hingeſtellt, u, ob er gleich gar die Un— 
möglichkeit behauptet, zwiſchen denſelben mit vollen Seegeln (des 
Dogmatismus) durchzukommen, ſo hat er darum doch nicht alle Mög— 
lichkeit einer glücklichen Durchfarth abgeläugnet. Ich finde nicht daß 
Sie hiezu den Compas der Vernunft unnöthig, oder gar irre leitend 
zu ſeyn, urtheilen. Etwas, was über die Speculation hinzukommt, 
aber doch nur in ihr, der Vernunft, ſelbſt liegt u. was wir zwar (mit 
dem Nahmen der Freyheit, einem überſinnlichen Vermögen der Cau— 
ſalität in uns) zu benennen, aber nicht zu begreifen wiſſen, iſt das 
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nothwendige Ergänzungsſtück derſelben. Ob nun Vernunft, um zu 
dieſem Begriffe des Theismus zu gelangen, nur durch Etwas, was 
allein Geſchichte lehrt, oder nur durch eine, uns unerfaßliche über— 
natürliche innere Einwirkung, habe erweckt werden können, iſt eine 
Frage, welche blos eine Nebenſache, nämlich das Entſtehen und Auf— 
kommen dieſer Idee, betrift. Denn man kan eben ſowohl einräumen, 
daß, wenn das Evangelium die allgemeine ſittliche Geſetze in ihrer 
ganzen Reinigkeit nicht vorher gelehrt hätte, die Vernunft bis jetzt ſie 
nicht in ſolcher Vollkommenheit würde eingeſehen haben, obgleich, da 
ſie einmal da ſind, man einen jeden von ihrer Richtigkeit u. Gültig— 
keit (anjetzt) durch die bloße Vernunft überzeugen kan. — Den Syn— 
eretism des Spinozismus mit dem Deism in Herders Gott haben 
Sie aufs gründlichſte wiederlegt. überhaupt liegt aller Syneretiſterey 
gemeiniglich Mangel an Aufrichtigkeit zum Grunde, Eine Gemüths— 
eigenſchaft die dieſem großen Künſtler von Blendwerken (die, wie 
durch eine Zauberlaterne, Wunderdinge eine Augenblicke lang vorſtellig 
machen, bald darauf aber auf immer verſchwinden, indeſſen daß ſie 
doch bey Unwiſſenden eine Bewunderung hinterlaſſen, daß etwas Außer— 
ordentliches darhinter ſtecken müſſe, welches ſie nur nicht haſchen 
können) beſonders eigen iſt. 

Ich habe es jederzeit für Pflicht gehalten, Männern von Talent, 
Wiſſenſchaft u. Rechtſchaffenheit mit Achtung zu begegnen, ſo weit wir 
auch in Meynungen aus einander ſeyn möchten. Aus dieſem Geſichts— 
punete werden ſie auch meinen Aufſatz in der Berl: M. S. über das 
ſich Orientiren, beurtheilen; zu der mich die Auffoderung von ver— 
ſchiedenen Orten, mich vom Verdacht des Spinozisms zu reinigen, 
wieder meine Neigung genöthigt hat, u. worinn Sie, wie ich hoffe, 
auch keine Spuhr einer Abweichung von jenem Grundſatze an— 
treffen werden. Andere Ausfälle auf Ihre u. einige Ihrer würdigen 
Freunde Behauptungen habe ich jederzeit mit innerem Schmerz war— 
genommen u. auch dawieder Vorſtellungen gethan. Ich weiß aber 
nicht, wie an ſich guten u. verſtändigen Männern ofters der Kopf ge— 
ſtellt iſt, daß ſie ein Verdienſt darinn ſetzen, was, wenn es gegen ſie 
geſchähe ihnen höchſt unbillig dünken würde. 一 doch das wahre Ver— 
dienſt kann durch ſolche auf daſſelbe geworfene Schatten an ſeinem 
ſelbſt leuchtenden Glanze nichts verlieren u. wird dennoch nicht ver— 
kannt werden. 
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Unſer Hamann hat, vornehmlich in der Abſicht, um ſeine mannig— 
faltige erworbene Kenntniſſe durch den Verſuch ſie anderen vorzutragen 
in Ordnung u. Zuſammenhang zu bringen, eine Hofmeiſterſtelle bey 
dem Grafen v. Keyserling in Curland angenommen, mo es ihm auch 
ſehr wohl gefällt. Er iſt eine gute ehrliche Seele, denkt ſich dem 
Schulweſen zu widmen u, da er in kurzer Zeit Vater und Mutter 
verlohren hat, ſeinen verwayſeten Geſchwiſter in ſeinem Vaterlande 
dereinſt Hülfe zu leiſten. 

Ich wünſche daß Ew: Wohlgeb. mit fröhlichem Gemüth in guter 
Geſundheit Ihrer Lieblingsbeſchäftigung, der edelſten unter allen, näm— 
lich dem Nachdenken über die erſte Principien deſſen, worauf allgemeines 
Menſchenwohl beruht, noch lange Jahre nachzuhängen vom Schickſal 
begünſtigt werden mögen u. bin übrigens mit der vorzüglichſten Hoch— 
achtung 

Ew: Wohlgeb. 
ganz ergebenſter Diener 
Koenigsberg I. Kant. 
d. 30ſten August 
1789. 


353. 
Von Johann Wilhelm Andreas Kosmann. 
Schweidniz in Schleſien ben 30te Auguſt 
1789 
Wohlgebohrner, Hochgelehrter, 
Hoch zu Verehrender Herr Profeſſor! 

Wenn ich dieſen Brief an Ew. Wohlgeb: entſchuldigen ſoll, ſo 
muß ich Ihnen erſt eine kurze Skizze meiner Lebensgeſchichte ent— 
werfen. Ich bin eines Predigers Sohn aus Heſſen und habe zu 
Gießen und Göttingen Theologie ſtudirt. Die Ränke eines preußiſchen 
Werbers entriſſen mich, da ich noch nicht volle 19 Jahr alt war, 
meinem Vaterlande und den Wiſſenſchafften. Ich muſte über 2 Jahr 
beym hieſigen Regiment als Gemeiner dienen. Meine gute Aufführung 
rührte das Herz meines Chefs und des hieſigen Kirchencollegii während 
dieſer Zeit ſo daß ich meinen Abſchied und eine Verſorgung am hieſigen 
Lyceum als ordentlicher Lehrer der vierten Klaſſe erhielt. Ich hatte 
auf Univerſitaeten zwar viele rhapſodiſtiſche Kentniße eingeſamlet ge— 
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habt, teils aber hatte ich als Soldat das meditiren verlernt teils auch 
nicht Zeit und Gelegenheit gehabt an eine ſyſtematiſche Ausbildung 
derſelben zu denken, kurz in meinem Kopfe herrſchete ein wahres 
Chaotiſches Dunkel. Sn meiner Klaſſe und zwiſchen den Männern 
neben denen ich in den untern Claſſen lehrte hätte ich nun zwar 
immer meine Rolle ſpielen und der Welt vielleicht auch nützen können. 
Aber mein Geiſt ſtrebte nach mehrerer Aufhellung der Begriffe. Ich 
hatte in Göttingen einmal Phyſik bey HE. Profeſſor Beckmann ge— 
hört und erinnerte mich der Experimente noch mit Vergnügen. Ich 
wählte alſo Naturlehre und Logik zu meinen erſten Wiſſenſchafften, 
die ich ſyſtematiſch durchdenken und dann durch eigenes Nachdenken 
mir recht eigen machen wolte. Welches mir um ſo leichter ſchien, da 
ich die Phyſik für Spielwerck in Rükſicht ihrer Leichtigkeit und doch 
和 ar höchſt wichtig in Rükſicht ihrer Anwendung und die Logik für das 
ſchon ziemlich gefaßte Wolfiſche Syſtem hielt. Letztere brauchte blos zu 
leſen um mich in das Wolfiſche Syſtem wieder hinein zu denken. 
Erſtere aber hatte mich getäuſcht und gab eben dadurch meinem Ver— 
ſtand die glüklichſte Richtung. 0: j — t: 7T war mir unerklärbar. 
Ich legte vor 5 Jahren unwillig das Buch weg und legte mich mit 
allem Eifer, ohne alle Anweiſung auf Mathematik. Ohngeachtet ich 
publice und privatim täglich 11 Stunden arbeiten muſte und meine 
Berufsgeſchäffte ſtets redlich erfüllte ſo habe ich mich doch durch die 
ganze höhere und niedere Geometrie durchgearbeitet und die Analyſis 
des Endlichen und Unendlichen genau durchdacht. Schulzens Ein— 
leitung in Ew. Wohlgeb: Vernunfft Kritik und Jacobs Logik und 
Kritik der Metaphyſik haben mir nun auch den Schlüßel zu der 
Kritik ſelbſt gegeben. Eben dieſes Succeffive fortſchreiten in den 
Wiſſenſchafften erregte nun ſeit einem Jahre den Wunſch in mir, eine 
andere Verſorgung zu bekommen, wo ich mich den Wiſſenſchafften 
ganz und mit mehr Muße widmen könte. Ich ſchrieb desfals an 
das geiſtliche Departement nach Berlin und erhielt den Beſcheid, daß 
ich in Franckfurth an der Oder pro Doctoris gradu diſputiren, die 
Diſputation dem geiſtl. Departement einſenden und das weitere er— 
warten ſolle. Dies will ich zu Gallus thun und den Satz; “ber 
Raum iſt kein empiriſcher Begriff, der von äuſern Erfahrungen ab— 
gezogen worden“, vertheidigen. Ich teile Ew. Wohlgeb. dahero einen 
Einwurf gegen dieſen Satz mit, erbitte mir die Löſung deſſelben, die 
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ich zwar ſelbſt ſchon gewagt habe, die ich aber doch noch nicht für 
apodiktiſch halte. Es würde mir ſehr lieb ſeyn, wenn ich baldige Ant— 
wort von Ihnen erhielte, weil ich meine diſpute eher nicht will druken 
laſſen, bis ich Ihren Brief erhalten und Ihre etwanigen Winke benutzt 
habe. Beſonders bis ich weiß ob ich Sie denn auch eigentlich ver— 
ſtanden habe. Ein Geſtändniß daß einem 29jährigen Manne, in 
meiner individuellen Lage, in den Augen des großen Königsbergſchen 
Philoſophen keine Schande machen wird. 

Ihren Satz beweiſen Sie alſo: “Damit gewiſſe Empfindungen 
auf etwas außer mir bezogen werden, (d. h. auf etwas in einem 
andern Orte des Raums, als darinn ich mich befinde) ingleichen 
damit ich ſie als außer und neben ein ander, mithin nicht blos ver— 
ſchieden, ſondern auch als in verſchiedenen Orten vorſtellen könne, dazu 
muß die Vorſtellung des Raums ſchon zum Grunde liegen.“ Herrn 
Feders Einwurf den er S. 23. in ſeiner Schrifft über Raum und 
Cauſſalitaet macht, trifft Sie nicht, er hätte es darthun müſſen, daß 
ein Subjiect A gewiſſe Beziehungen einer Sache x die ich Benennen 
will fd vorſtellen könne, ohne daß es an die Form C gebunden wäre, 
welche dieſe Beziehungen Beihm ſelbſt erſt möglich macht. Es müſte 
alſo möglich ſeyn, daß ein Subject A eine Sache C durch die Er— 
fahrung ſich vorſtellen lernen könne, welche alle Erfahrungen doch ſelbſt 
erſt möglich machen ſoll. Wie kann alſo der Begriff des Raums aus 
dem dunkeln Chaos der erſten ſinnlichen Eindrükke hervor gegangen 
ſeyn? — doch ich will Ew. Wohlgeb. mit meinen ſeichten Wieder— 
legungen nicht ferner incommodiren, ſondern blos die Einwürfe, die 
ich mir ſelbſt gemacht habe, HE. Profeſſor Feder in den Mund legen 
und Ihre Löſung derſelben erwarten, um ſie mit den Meinigen zu— 
ſammen zu halten. Aber könte Herr Feder ſagen: die Schwere macht 
den Fall ber Körper, denen ich ihr folcrum entziehe, doch auch erſt 
möglich und iſt doch nicht die ſubjective Bedingung unter ber wir uns 
allein den fallenden Körper vorſtellen können: denn tauſend haben 
einen Begriff von dem was fallen heiſt, ohne ſich die Schwere vor— 
zuſtellen. So ſehr ich einſehe, daß dieſer Fall gar nicht identiſch mit 
dem vorigen 名 ab iſt, fo traute ich mir doch zu bey mehrerem ſpecu— 
lativem Nachdencken hierher paſſend zu machen. Auf eine ähnliche 
vorausgeſetzte Sache muß Herr Feder wenigſtens ſeinen Satz, “die 
Vorſtellung des Raums, als allmähliches Produkt ber mit ein ander 
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vereinigten Empfindungen des Geſichts und des Gefühls zu halten“, 
gebaut haben. Es iſt wahr das Beyſpiel der Blindgebohrnen lehrt 
daß ihn das Geſicht nicht erzeuge, aber ob auch nicht das Gefühl? — 
das iſt doch einer Unterſuchung werth. 1, iſt es doch ausgemacht, daß 
die Vorſtellung vom Raume durch und an dem Gefüuͤhl (tactus) ent— 
wikkelt werde und wenn auch 2, der Gedancke der Seele, ein Finger 
ſey auſer dem andern ſchon den Begriff vom Raume vorausſetzt; 
So entwikkelt ſich ja auch das Gefühl viel eher beym Menſchen als 
die Seele denken kann. So bald der männliche Saame nemlich das 
weibliche Ey befruchtet hat, ſo entſtehet in der Höle der Gebährmutter 
ein feines Adern Gewächſe u. am 17 Tage nach der Empfängniß ent— 
ſtehet die menſchliche Geſtalt, mit dieſem Gewächſe ſteht durch den 
Nabelring der junge foetus in einer ſteten Verbindung. Seit der 
Empfängnis aber und bis zur Geburth werden ſtete Eindrüke auf 
das junge Körperchen gemacht, die in der Bewegung beſtehen, ja vom 
4 Monathe an bewegt ſich das Körperchen ſelbſt. Folglich gehet doch 
vor dem Zuſtand klarer Vorſtellungen der Seele, oder vor der Ge— 
burth, ein Zuſtand der Seele vorher, da ſie ſich dieſe eigene Be— 
wegungen ihres Körperchens oder den Druck des Mutterkuchens auf 
ihr Körperchen vorſtellen muſte? dieſes konten aber keine andere als 
empiriſche Vorſtellungen ſeyn und muſten folglich den Begriff des 
Raumes in ihr erzeugen? folglich wäre der Begriff vom Raum unſer 
erſter Begriff, aus unſere Grundempfindung entſtanden. Da wir 
uns das abſolute Nichts nun gar nicht denken können, eben weil es 
nicht in unſere Sinne fält und weil wir uns unter dem Nichts blos 
das Pa—a denken, das Hinwegnehmen einer vorher dageweſenen 
Empfindung oder Realitaet, ſo können wir uns zwar alle Empfindungen 
die wir durch die Erfahrung ſamleten hinwegdenken, aber unſere erſte 
Empfindung, die den Begriff des Raumes erzeugte, können wir uns 
unmöglich hinwegdenken, weil ſich unſere Seele ſonſt in den Zuſtand 
der Embrionen Seele wieder müſte verſezzen können oder weil ſie ſich 
ſonſt etwas denken müſte, das nie in ihre Sinne gefallen wäre und 
von dem Sie keinen Begriff hätte. Da nun der Begriff vom Raum 
das Reſultat der Grundempfindung aller Menſchen wäre und bey 
allen Menſchen auf dieſelbe Art entſtanden wäre, ſo müſten auch alle 
Axiome vom Raum apodiktiſche Gewisheit haben. Dieſe Gewisheit 
müſte wenigſtens ſubjectiv für die Menſchen ſeyn, weil das Gegen— 
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theil dieſer Axiome allen unſern Begriffen, unſeres ganzen Gedanken 
Syſtemes wiederſprechen würden. Ich werde die baldige Antwort Ew. 
Wohlgeb. als eine wahre Wohlthat erkennen und io nenne ich mich 
mit der Verſicherung daß ich vorzüglich ehre, liebe und hochſchäzze 
Ew. Wohlgeb. 
ganz gehorſamſter Diener 
J. W. A. Kosmann. 


Meine Adreſſe iſt: an den Schullehrer Kosmann am Lyceum 
vor Schweidniz auf dem Kirchhof wohnhafft. 


354. 
An Johann Wilhelm Andreas Kosmann. 
Briefentwurf.) 
September 1789. 

Antwort an Koßmann. Wir können von unſeren Vorſtellungen 
eine pſychologiſche Deduction verſuchen da wir ſie als Wirkungen be— 
trachten die ihre Urſache im Gemüthe in Verbindung mit andern 
Dingen baben betrachten oder auch eine transſcendentale ba wenn 
wir Gründe haben anzunehmen ſie ſeyen nicht empiriſchen Urſprungs 
wir blos die Gründe der Möglichkeit aufſuchen wie ſie a priori doch 
obiective Realität haben. In Anſehung des Raums iſt es nicht 
nöthig zu fragen wie unſere Vorſtellungskraft zuerſt zu deſſen Ge— 
brauch in der Erfahrung gekommen ſey, es iſt gnug daß da wir ihn 
einmal entwikelt haben wir die Nothwendigkeit ihn zu denken ihn mit 
dieſen und keinen andern Beſtimmungen zu denken aus den Regeln 
ſeines Gebrauchs und der Nothwendigkeit die Gründe derſelben unab— 
hängig von der Erfahrung anzugeben beweiſen könen ob ſſie] zwar ſo 
beſchaffen ſeyen daß ſie ſich nicht aus einem Begrif entwikeln laſſen 
ſondern ſynthetiſch ſind. 

Ich kan den, Fall der Körper warnehmen ohne an die Urſache 
deſſelben auch nur zu denken aber ich kan daß Dinge auſſer und 
neben einander ſind nicht einmal warnehmen ohne die Vorſtellung 
des Raumes als ſinnliche Form darinn das außereinanderſeyn allein 
gedacht werden kan zum Grunde zu legen und gewiſſe gegebene Vor— 
ſtellungen darnach gegen einander in Verhältnis zu betrachten. Der 
Begrif vom Raume darf und kan nicht vorausgeſetzt werden, denn 


— — 


Begriffe werden nicht angebohren ſondern nur erworben. Äußere 
Vorſtellungen wozu auch die des Körpers des Embryo gehört werden 
als ſolche nur erzeugt indem die empfindungen das Vorſtellungs— 
vermögen nach dieſer Form afficiren. 


355. 
Von D. Peterſen. 


St. Petersburg d. 1. Sept: alt: St: 1789. 
—— 

Dieſer Brief, deſſen Verfaſſer Ihnen, verehrungswürdiger Herr 
Profeſſor, ganz unbekannt iſt, den aber wahre innige Achtung gegen 
Sie erfüllt, wagt es, Sie, bey einem von ihm zu faſſenden Entſchluß, 
um Ihren Rath zu erſuchen. Er hoft, daß Sie ihm denſelben nicht 
verſagen werden und glaubt von dem edlen Mann, wegen ſeines Zu— 
trauens zu ihm, keiner Verzeihung zu bedürfen. 

Der Ueberbringer dieſes Brief, ehemahliger Bibliothekair bey der 
hieſigen Akademie, iſt mein Freund und wird mir Ihre Meinung über 
die Ausführbarkeit meines Entſchluſſes ſchreiben, wie Sie ſie ihm 
gütigſt mündlich ſagen wollten. Ich traue es Ihrer Güte völlig zu, 
daß Sie mir eine ſchriftliche Antwort nicht abſchlagen würden; es iſt 
aber ein Gefühl in meiner Seele, das mir auf die Äuſſerungen der 
Güte eines ſo ſehr verehrten Mannes, ſo lange Verzicht zu thun ge— 
beut, bis er mich ſelbſt derſelben würdig erkannt hat. Aus dieſem 
Grunde glaube ich Sie der Mühe, mir ſelbſt zu antworten, überheben 
zu müſſen und ſie meinem Freunde zu übertragen. 

Jetzt näher zur Sache, die folgendes Innhaltes iſt. Meine Lauf— 
bahn, die ich hier in Petersburg begonnen, iſt ſchon vor ungefehr 
drittehalb Jahren vollendet und keine neue, wozu ich in mir Neigung 
fand, hat ſich in dieſer Zwiſchenzeit eröfnet. Predigerſtellen, die mir 
angetragen worden ſind, habe ich aus mehreren Gründe, die ich hier 
nicht an führen will, ausſchlagen zu müſſen geglaubt — Die Auſſicht, 
die ber Vicepräſident dHE Etaatsrath Creideman auf ein philoſophiſche 
Lehrſtelle mir gab, iſt auch verſchwunden, weil der verderbliche 
Krieg den Plan, im Lande drey Univerſitäten zu errichten zerrüttet 
hat. Der Vorſatz aus dem Lande zu reiſen hat ſich daher endlich 
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eingefunden; aber wohin? Wohin anders als nach Königsberg, um 
daſelbſt, meinem Hange gemäß, unter dem Verfaſſer der Critik der 
reinen Vernunft, noch einmal die philoſophiſchen Wiſſenſchaften zu 
ſtudiren. 

Aber nun entſteht die Frage: Wenn es mir gelingen ſollte, mich, 
nach Ihrem eigenen Urtheil, einer Lehrſtelle auf irgend einer deutſchen 
Univerſität würdig zu machen, ob Sie dann, unter dieſer Be— 
dingung der Würdigkeit, die Sie allein zu beurtheilen berechtigt 
ſeyn ſollen, Hofnung haben können, mich, durch Ihre Empfelung, 
irgendwo anzubringen? Hierüber wünſchte ich, ehe ich mich zur Ab— 
reiſe entſchließe, Ihre Meinung u. Ihren Rath zu hören. Mögten 
Sie mir doch ſagen laſſen, daß ich kommen ſolle, wen ich, die Be— 
dingung zu erfüllen, Muth genug fühlte! 

Ich habe vor mehreren Jahren, (jetzt bin ich 34 Jahr alt,) in 
Kiel Theologie ſtudirt. Ich hatte das Unglück aber in den Ruf der 
Heterodoxie zu kommen und mußte deswegen manches von der obern 
Geiſtlichkeit leiden, aber am meiſten von dem Biſchof Hee in Aarhus. 
Dieſer beſchuldigte mich, in einem Brief an den Geheimerath Gülden— 
crone, bey deſſen Kindern ich Hofmeiſter geworden war, abſcheulicher, 
miſerabler und ſeelenverderblicher Irrthümer und verlangte, nach einem 
däniſchen Geſetz, daß ich nicht, wie es beſtimmt war, mit meinen 
Eleven auſſer Landes geſchickt würde, weil ich dann noch mehr freye 
Hand bekäme, die unſchuldigen Seelen mit meinen verderblichen Irr— 
thümern anzuſtecken. Es kam dieß alles vor den däniſchen Hof, dem 
die Sache ſo wichtig gemacht worden war, daß er deshalb an den 
Prokanzler Cramer ſchrieb u. dieſer von mir eine ſchriftliche Verſiche— 
rung verlangte, daß die Lehrer der Akademie an meinen Lehrſätzen, 
ſo fern ſie irrig wären, keine Schuld hätten, welche ich ihm auch gerne 
gab. Es blieb mir jetzt keine Hofnung zu einer Predigerſtelle in 
meinem Vaterlande mehr übrig u. ich mußte mich entſchließen jura 
zu ſtudieren, welches ich auch that. Ich batte nach geendigtem curfus 
Hofnung in Coppenhagen beym Juſtitz-Collegium engagirt zu werden 
und ſtand im Begrif dahin zu gehen, als der HE Profeſſor Ehlers 
von der hieſigen Katharinengemeine den Auftrag erhielt, ihr einen 
Mann zum Rector bey ihrer Schule und zur Verwaltung des Nach— 
mittagsgottesdienſtes vorzuſchlagen. Er ſchlug mich vor, man nahm 
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ſchwiegen wiſſen wollte, an, und ſchickte mir, als ich mich auf dHE 
Profeſſor Ehlers Rath, zur Annahme der Stelle bereitwillig erklärt 
hatte, meine Beſtallung als Rector und Gehülfe des HE Paſtors nach 
Holſtein. Mein Gehalt war 500 Rubel, die Einnahme bey ber Schule 
ungefehr auf 250 Rl. angegeben und aufſſerdem freye Wohnung, Holz 
und Licht bewilligt. Ich hatte die Geſchäfte meines Amts, nach dem 
öffentlichen und ſchriftlichen Zeugniß des Convents dieſer Gemeine, 
gewiſſenhaft und zu ſeiner Zufriedenheit 3 Jahre hindurch verrichtet, 
als der Convent von dem Directorium der deutſchen Volksſchulen den 
Befehl erhielt, ſeine Lehrer nach der Petriſchule zu ſchicken, um ſie 
daſelbſt prüfen und dann in ihrem Amt beſtätigen zu laſſen. Der 
Convent machte dagegen Vorſtellungen, weil er das Recht ſchon gegen 
60 Jahre beſeſſen hatte, über die Tüchtigkeit ſeiner Schul- und Kirchen— 
lehrer ſelbſt zu urtheilen, ſie zu berufen und zu beſtätigen. — Ich 
erklärte mich ebenfalls, daß ich mich für geſetzmäßig berufen und in 
meinem Amte beſtätigt anſähe und weigerte mich daher mich noch ein— 
mal darin beſtätigen zu laſſen. Das Ende vom Streite war, daß die 
Commiſſion, die unmittelbar unter der Kaiſerin ſteht, auf die Vor— 
ſtellung des Directorii, die Lehrer, ohne weiters, abdankte, worauf 
alſo die Schule einging, der Nachmittagsgottesdienſt aufhörte und ich 
ohne Amt da ſtand und noch ſtehe. Warum ich mich denn jetzt nicht 
an meine ehemaligen Lehrer in der Philoſophie, an HE Profeſſor 
Ehlers und Tetens wende? Weil ich von ihnen, ſo ſehr ich ſie auch 
Beyde höchſchätze, faſt eben ſo wenig, als von einem göttingiſchen 
Philoſophen, mir diejenige Erweiterung und Aufklärung meiner 
Kenntniſſe verſprechen kann, die ich mir von Ihrer Belehrung und in 
Ihrem Umgange verſprechen darf. Ich fand mich ſchon damals, als ich 
unter ihnen die Philoſophie ſtudierte und ehe ich Ihre ſpätern Schriften 
geleſen hatte, in Anſehung der wichtigſten Puncte unbefriedigt. Ich 
fing ſchon damals an, an der Richtigkeit der Beweiſe für das Daſeyn 
eines höchſten Weſens zu zweifeln und wenn ichs als völlig erwieſen 
aunnahm; ſo ſträubte ſich meine Vernunft gegen die Sätze: die Welt 
hat einen Anfang; die Welt iſt begränzt und endlich, weil ſie dann 
nicht, als Wirkung, dem Begriff einer ewigen und unendlichen Kraft 
entſprach. Eben ſo gings mir mit dem Begriff der Freiheit, die man 
aus der Erfahrung bewies. Die Cauſalverbindung der Dinge fand 
ich ihr immer im Wege ſtehen; jede gegenwärtige Stimmung der 
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Seele mußte ich als eine nothwendige und unausbleibliche Folge ber 
vorhergehenden denken und daher auch alle Imputation fahren Iafier. 
Demungeachtet konnte ich doch die innern Vorwürfe nicht entgehen, 
wenn ich die, jedem andern, als mir, verborgene Unlauterkeit in 
meinem Sinn bemerken mußte, weil ich mich des Bewuſtſeyn meiner 
Freyheit, was ich mir auch aus der Erfahrung dagegen bewies, durchaus 
nicht zu entledigen vermogte. Ueber das Daſeyn der Körper und ihre 
Erkenntniß, als auſſer meiner Vorſtellung für ſich beſtehender Dinge 
entſtanden auch nach und nach Zweifel. Ich ſah es ein, daß ich doch 
unmittelbar nichts, als meine eigenen Modificationen erkannte, und 
daß dieſe bod nicht mit den Dingen, die ſie verurſachten, einerley 
wären und mit ihnen verwechſelt werden könnten. — Ihre Schriften 
ſind es indeſſen, verehrungswürdiger Mann, die mir über dieſe und 
ſo viele andere wichtige Puncte mehr Licht angeſteckt haben, als 
ich je erwartete. Sie haben mich alle mit inniger Achtung gegen 
ihren Verfaſſer erfüllt; aber keine hat ſo tiefe Spuren der Verehrung 
und Liebe in meinem Gemüth hinterlaſſen, als die Critik der practiſchen 
Vernunft. Wer ſind die, die dem Verfaſſer deſſelben den Vorwurf zu 
machen wagen, daß er die Tugend und Moralität untergrabe, die er 
mehr als irgend einer vor ihm, dem moraliſchen Gemüth zum Gegen— 
ſtande der höchſten Verehrung gemacht und weſentlich vom Laſter 
unterſchieden? — Doch wer weiß das beſſer als Sie ſelbſt. 

Ich kann nicht anders, als mit dem Wunſche ſchließen, daß Sie 
Grund finden mögten, mich in meinem Entſchluß, nach Königsberg 
zu kommen, beſtärken zu laſſen. Ihm ſey indeſſen, wie ihm wolle, ſo 
wird das innige Gefühl der Achtung gegen Sie mir doch bleiben und 
mich ſtets mit der angenehmen Hofnung laben, daß ich der Ihrigen 
noch einmal würdig werden dürfte. Mögte die Vorſehung Sie noch 
lange im Leben erhalten! mögte ſie Ihnen bis zu Ende Ihres Lebens 
die dauerhafteſte Geſundheit gewähren! Dieß iſt einer der innigſten 
Wüͤnſche meines Herzens. 

D. Peterſen. 
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356. 
An Johann Friedrich Hartknoch. 
5. Sept. 1789. 
Bruchſtück entnommen aus 426. 

Ich habe mir hier angebotene anſehnliche Bedingungen ausge— 
ſchlagen, in dem ich ungern von alten Verbindungen abgehe. Sobald 
ich mit meiner unter Händen habenden Arbeit zu Ende bin, werde 
Ew. weitere Nachricht ertheilen. 


357. 
Von Bando. 
Warſchau 
den 10*6 gept. 
Hochwürdiger, 1789. 


Hochgelehrter Herr Doctor, 


Wäre es eine Sünde zu danken, oder ſchriebe ich an einen Hoff⸗ 
man, ſo würde ich um Verzeihung meiner Dreiſtigkeit bitten. Weder 
Ihr Schattenriß, noch das irdiſche Vehikel, wodurch Ihr großer Geiſt 
wirkt, iſt mir bekant, aber Ihren Einfluß auf meine Bemühungen 
nach Warheit, fühle ich jede Stunde, wo ich mir meiner bewuſt bin. 
Dank, ewiger Dank ſei Ihnen und der Vorſehung die mich mit Ihren 
Schriften, und Ihren würdigen Schülern bekannt machte. 

Aus allem, was ich ſehe und höre, mache ich den ſichern Schluß, 
ba die Tauſende bis ins zahlloſe wachſen werden, die Ihre Be— 
mühungen nach Warheit, und Belerungen, zu Ihrem Ruhm, und zur 
Vermehrung der eigenen Erdenfreuden benutzen werden. 

Unſchätzbarer Herr Doctor, unter den unzälichen Lobſprüchen, 
welche Sie durch Ihr Verdienſt um Menſchenwohl ſchon eingeerndtet 
haben, könte dieſer vielleicht unwichtig, oder ſchmeichelhaft zu ſeyn 
ſcheinen, aber wenn mir, der ich auch zum Volkslehrer beſtimt bin, 
mein Innerſtes nichts anders ſagen will, als: Danke, ſo gut du ver— 
magſt, ſo kann ich nicht dafür. 

Derjenige, welcher die Ehre hat, Ihnen dieſes zu überreichen, hat 
mehr Vergnügen, als ich in meiner Abweſenheit haben kan. 

Wolten aber Ew. Hochwürden die Güte haben und ihm eine Zeile 
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für mich, oder gar Dero Schattenriß ſchenken, ſo fühle ich zum voraus, 
daß kein geſchriebener Dlank) meinem Gefühl entſprechen kann. 

Da ich glaube, daß Ew. Hochwürden, wenn es Ihnen gefällig, 
aus dem Munde des gegenwärtigen Churbaieriſchen HE Hofraths 
v. Roggenhofer ſelbſt hören können, wie er von ſeiner Würde geſunken, 
ſo darf ich einem Philoſophen wohl gewis weiter nichts ſagen, als 
daß er Bekantſchaft und Gelegenheit zu wirken bedarf. Die beſte 
Vergeltung aller edlen Bemühungen zum Wohl ber Menſchheit wünſcht 

Ew. Hochwürden 
dankverbundner 
Bando Can. Theo. 


358. 
Von Friedrich Nicolovius. 
Riga d. 9/20 September 1789. 
Theurer Herr Profeßor! 

Meinen Vorſaz, um Michaelis ſchon in Königsberg zu ſeyn, habe 
ich meiner hieſigen Lage wegen, die mich ohngefähr noch bis Weynachten 
hier an Riga binden wird, abändern müßen, und ich halte es daher 
für nöthig, Sie davon zu benachrichtigen, und nehme die Gelegenheit 
zugleich wahr, mich Ihrem gütigen Andenken aufs neue zu empfehlen. 
Sie haben mir die Hofnung durch meinen Bruder gegeben, eine 
mündliche Antwort auf meinen Brief von Ihnen erwarten zu können; 
halten Sie aber es jezt für nöthig, mir hierüber eher Beſcheid zu 
geben, da ich gewiß hoffe, daß Sie meinen Erwartungen völlig Gnüge 
leiſten werden, ſo bitte ich Sie, mir durch meinen Bruder Ihre Ent— 
ſchließungen wißen zu laßen, und ich wage es noch einmal Sie zu 
erſuchen, wo möglich, mir meinen Anfang durch den Verlag eines 
Ihrer Werke zu erleichtern, und ich werde mich bemühen, in der Folge 
mich beſtändig Ihres Zutrauens werth zu machen. Erlauben Sie mir 
noch eine Anfrage, die durch die Spekulation eines Anfängers entſteht, 
der ſich gern emporſtreben will; und in dieſer Rükſicht, erwarte ich Ihre 
Nachſicht. 名 ie wißen es ſelber, wie geltend und wie ſehr geſucht jezt 
ſelber Ihre früheren Schriften werden, worunter meiner Ueberzeugung 
nach die Theorie des Himmels das ſchäzbarſte Werk iſt, welches leider 
aber ſchon lange gänzlich fehlt. Ihr Zeitmangel erlaubt es Ihnen 
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freilich nicht, ſich an eine neue Ausgabe dieſer Schrift zu machen, 
vielleicht aber möchten Sie dieſe Arbeit, einem anderen Gelehrten an— 
vertrauen, der die nöthigen Verbeßerungen und die neueren Ent— 
deckungen darinn einzuweben verſteht; etwa wäre HE. Bode in Berlin 
oder auch HE. Hofprediger Schulz in Königsberg der Mann, der 
dieſes zu thun im Stande wäre. Wie glüklich möchte ich mich ſchäzzen, 
die Gelegenheit gegeben zu haben, dieſe verſiegte Quelle reichhaltiger 
und ſchäzbarer Kenntniße wieder zu eröfnen. Ihre Antwort hierüber, 
ob es eine gute oder eine falſche Spekulation iſt, erwarte ich auch. 
Verzeihen Sie mir meine Dreiſtigkeit, die es wagt, Sie ſo ſehr zu 
beſchweren, und entziehen Sie Ihr Vertrauen nicht, 
Ihrem, 
Sie hochſchäzzenden Diener. 
Friedrich, Nikolovius. 


359. 
nt Carl Leonhard Reinhold. 
21. Sept. 1789. 

Der Ihnen, hochgeſchätzter Freund, gegenwärtiges zu überreichen 
die Ehre hat, Herr Kleefeld aus Danzig, der ſchon Ihre Univerſität 
frequentirt hat, und jetzt dahin wieder zurückkehrt, um ſein juriſtiſches 
Studium daſelbſt zu vollenden, iſt zum Theil durchs Letztere abge— 
halten worden, meinen Vorleſungen mit der Ausdaurung beyzuwohnen, 
die erforderlich geweſen wäre, um davon beträchtlichen Nutzen zu 
ziehen. Hr. v. Meck, der Ihnen ſchon aufgewartet haben wird, hat 
darin ſchon mehr gethan. 一 Der gegenwärtigen Gelegenheit bediene 
ich mich nur zu der Abſicht um Ihnen anzuzeigen, daß ich Ihnen in 
Kurzem einen Aufſatz über den erſten Band des Eberhard'ſchen Magaz. 
zuſchicken werde, den ich binnen dieſen Michaelisferien fertig mache, 
und um Sie zu erſuchen, vor Empfang deßelben in dieſer Sache noch 
zu ruhen. Das erſte Stück des zweyten Bandes, auf welchen ich 
wegen Hrn. Klügels fortgeſetzter Abhandlung neugierig bin, iſt mir 
noch durch keine gel. Zeitung bekannt geworden. Wenn es heraus iſt 
und es Sie nicht incommodirt, ſo bitte den Buchhändler de la Garde 











in Berlin nur mit einm baar Zeilen zu erinnern, mir ſolches mit ber 
Poſt zuzuſchicken. 
Ich beharre mit vollkommener Hochachtung 
Ihr ergebenſter 
工人 及 ant 
Königsberg 21ſten Sept. 1789. 


360. 
Von Simon Schlefier. 
27. Sept. 1780. 
Wohlgeborner und Hochgelahrter Herr 
Höchſtzuehrender Herr 
Profeſſor. 

Schon voriges Jahr, ohngefähr um die gegenwärtige Zeit habe ich 
mir die Ehre gegeben an Ew. Wohlgeboren von Warſchau aus zu ſchreiben. 
Ich hatte meinem Briefe eine kleine Abhandlung unter dem Titel 

„Lehrbegrif der transcendentalen Aeſthetie“ 
beigelegt und den Brief frankiret; indeſſen habe ich mich erſt in der 
Folge belehren laſſen, daß Briefe die über die Grenze hinausgehen, 
wenn ſie in Pohlen frankiret werden, nur das Poſtporto bis an die 
Grenze bezahlen. Da nun bei den Umſtänden, und weil mein Schreiben 
nebſt der Beilage ein anſehnliches Poſtporto betrugen, Ew. Wohlgeboren 
um das preuſſiſche Porto gefährdet ſein müſſen: ſo habe ich hiedurch 
Dieſelben nicht nur ganz gehorſamſt um Verzeihung bitten; ſondern 
Ew. Wohlgeboren, auch zugleich gehorſamſt erſuchen wollen, ſich die 
diesfällige Auslage, nöthigenfalls auch durch Vorzeigung meines 
Briefes auf E daſigen Poſtamte, vorſchüſſen zu laſſen. Falls Ew. 
Wohlgeboren mich mit einer Antwort zu beehren die Gewogenheit 
haben wollten: io bitte ganz gehorſamſt ſolche hierher zu adrelsiren. 
Zugleich würden Ew. Wohlgeboren mich äuſſerſt verbinden wenn Die— 
ſelben ſo geneigt wären mir unverholen Dero Meinung über jene 
Schrift zu ſagen und mich mit Dero weiſem Rathe zu beehren. Ich 
bin mit der aufrichtigſten und vollkommenſten Hochachtung 
Ew. Wohlgebornen 
Culmsee ganz gehorſamſter 
in Weſtpreufſen Diener 
d. 274te Septbr 1789. Der Referendarius Schleſier 
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361. 
Von Johann Friedrich Hartknoch. 
29. Sept. 1780. 
Hochwohlgeborner Herr! 
Inſonders hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Dero Befehl zufolge habe ich hiermit die Ehre Ew. Hochwohll. 
einliegende Anweiſung auf dHE. Touſsaint, Laval & Op. zu über— 
ſenden, von deren Acceptation Sie völlig verſichert ſeyn können 

Für Dero gütige Geſinnungen gegen mich, bin ich Ihnen ſehr 
verbunden, und werde mein möglichſtes thun, die Dauer derſelben 
durch mein künftiges Betragen, zu verewigen, gönnen Sie mir ferner 
Ihr gütiges Zutrauen, ich bin nicht undankbar, u. weiß den Werth 
der Freundſchaft eines Mannes, deſſen Name mein ſel. Vater immer 
mit Hochachtung ausſprach, zu ſchätzen. 

Nach dem lezten Briefe von Hertel hat Mauke die Exemplare der 
beyden Kritiken, nach denen die neuen Aufl. gedruckt werden, ſchon 
bekommen, der Druck kann alſo bald vorgenommen werden, u. wird 
zur künftigen Oſtermeſſe ganz gewiß fertig. 

Ich werde auf alle mögliche Art ſuchen, Hrn. Prof. Born fleißiger 
zu machen, und werde auf erhaltene Nachricht nicht ermangeln, Ew. 
Hochwohlgeb. das fernere hierwon zu melden. 

Ich empfehle mich Dero gütigem Andenken, mit der Verſicherung 
der aufrichtigſten Hochachtung, mit der ich bin 

Ew. Hochwohlgeb. 

gehorſamſter Diener 

Riga Joh. Fr. Hartknoch. 
d. 2960 Septbreſt. v. 1789. 


362. 
An F. Th. de Ia Garde. 
2. Oct. 1789. 
Ew: Hoched. habe auf die Nachricht des Hrn. Prof. Hufeland, 
bo 名 ie nach meinem Alerpt. Verlangen trügen, hiemit melden 
wollen, daß Sie die Abſendung deſſelben vor Ablauf dieſes Monats 
ſicher erwarten können. Es iſt ſchon ſeit etlichen Wochen fertig; die 
letztere Bogen aber ſind noch nicht durchgeſehen und abgeſchrieben. 
Hieran haben mich dazwiſchen laufende Beſchäftigungen, die ſich nicht 
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abweiſen laſſen, gehindert. Sie werden Selbſt leicht erachten, daß in 
meiner Lage, da der Anſprüche an mich ſo viel, und manche dringend 
gnug geſchehen, zudem in meinem Alter, der Aufſchub einiger ver— 
ſprochenen Leiſtungen unvermeidlich ſey. Das beſte iſt, daß das Werk 
fertig iſt und nur das Mechaniſche zur Vollendung bedarf. 

Zugleich bitte ich mir mit der nächſten Poſt die zwey erſten 
nur eben herausgekommenen Stücke des zweyten Bandes des Eber— 
hardſchen Magazins durch Ihren Hrn. Bruder zuzuſchicken und bin 
jederzeit mit aller Hochachtung 

Ew: Hoched. 
ergebenſter Diener 
Königsberg I Kant 
d. 2 Octobr. 1789 


3624. 
An Johann Benjamin Jachmann. 


Zwiſchen April und Oct. 1789. 
Erwähnt 363. 


363. 
Von Johann Benjamin Jachmann. 
Edinburgh d. 94 Octob. 1789. 
Wohlgebohrner Herr Profeſſor, 
ewig theurer, unvergeslicher Lehrer und Freund! 

Durch die gütige Zuſchrift, womit Ew: Wohlgebohren, ungeachtet 
Ihrer io mannigfaltigen und wichtigen Beſchäftigungen, mich dennoch 
beehret haben, finde ich mich ganz ungemein geſchmeichelt, und be— 
trachte ſie als einen neuen Beweis Ihrer Güte und Gewogenheit, 
deren Sie mich ſeit ſo langer Zeit gewürdiget haben, und ſage Ihnen 
hiefür meinen wärmſten und aufrichtigſten Dank. Durch die edel— 
müthige Bereitwilligkeit meiner Königsbergſchen Freunde in Be— 
förderung meiner Abſicht, mich noch für einige Zeit hier aufhalten, 
und überhaupt den mir vorgelegten Plan meiner Studien vollkommen 
in Ausführung ſetzen zu können, bin ich aufs innigſte und dankvollſte 
gerühret worden, und fühle mich völlig unfähig meine Dankbarkeit 
dafür, und für den Antheil den Sie daran haben, auszudrücken. 
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Der Vortheil, den ich durch längern Auffenthalt allhier gewinne, 
iſt meinem Bedüncken nach in ſo verſchiedener Hinſicht äuſſerſt wichtig, 
und ich würde es ſtets ſehr bedauert haben, wenn mir die Gelegenheit, 
dieſen Ort ferner zu benutzen, verſagt worden wäre. Ich bin aber 
auch überzeugt, daß vielleicht unter 100 von denen, die ſich Dier be— 
finden, nicht 10 ſind, die wiſſen, welchen Nutzen man aus dem Auffent— 
halt an dieſem Ort ſchöpfen kann, und daher die verſchiedene und ſich 
wiederſprechende Nachrichten über Edinburgh als mediciniſche Schule. — 
Ich glaube jetzt nur durch das eifrigſte Beſtreben, dieſen Ort nach 
allen Kräften zu benutzen, die grosmüthige Unterſtützung meiner 
Freunde vergelten zu können, und durch künftige Anwendung meiner 
allhier geſamleten Kenntniſſe, hoffe ich, mich bald in der Lage zu be— 
finden dieſe empfangene Wohlthaten werkthätig erwiedern zu können. 

Für die in Ihrem Briefe mir mitgetheilte Winke über ver— 
ſchiedene Puncte der ſpeculativen Philoſophie, und über den Plan den 
ich eigentlich zu befolgen hätte, wenn ich ja etwas darüber ſollte 
drucken laſſen, bin ich Ihnen ſehr verbunden. — 

Nothwendige und wichtige Geſchäfte haben's für einige Zeit mir 
unmöglich gemacht, meinem Vornehmen gemäs, dem Studio Ihrer 
Schriften und der engliſchen Metaphyſiker einen Theil meiner Zeit 
zu widmen. Demohngeachtet habe ich doch öfters Gelegenheit gehabt, 
mit meinen hieſigen gelehrten Freunden über Ihre Critic ꝛc. mich zu 
unterreden. — Die deutſche Litteratur und mithin auch der Ruf Ihrer 
Schriften fängt an ſich ziemlich allgemein in England auszubreiten. 
Es giebt verſchiedene Gelehrte, die die deutſche Sprache verſtehen, und 
die literariſchen Producte in derſelben ſchätzen. In Oxford allein ſind 
4 Profeſſoren, die Liebhaber der deutſchen Schriften ſind und im 
daſigen Buchladen findet man eine große Sammlung davon. Alle 
Ihre Schriften, bis auf die kleinſte Abhandlungen ſind darinn an— 
zutreffen. Mit Vergnügen finde ich öfters Ihren Namen und Nach— 
richten von Ihnen in den engliſchen Journalen und periodiſchen 
Schriften angezeigt. — In Schottland giebts weniger Gelehrte, die 
mit den Deutſchen bekannt ſind. — Britanien ſcheint jetzt völlig vor— 
bereitet und ſelbſt in Erwartung zu ſeyn, umſtändlich von Ihrem 
ESyſtem unterrichtet zu werden, und es wäre jetzt die gelegenſte Zeit, 
einen Auszug davon in engliſcher Sprache zu liefern. — Ich würde 
mich auſſerordentlich freuen, wenn ich der erſte ſeyn könnte, der Ihre 
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Lehren den Engländern mitzuteilen im Stande wäre. Ich würde 
auch ohnfehlbar den Verſuch damit gemacht haben, wenn meine medi— 
ciniſchen Arbeiten, denen ich doch jetzt vorzüglich obliegen muß, mich 
nicht ſo ſehr beſchäftigten. — Ueberdem traue ich's mir nicht zu dieſem 
Unternehmen völlig gewachſen zu ſeyn; denn, obgleich ich glaube die 
Grundſätze Ihres Syſtems völlig zu verſtehen: ſo dächte ich doch, daß 
ich mit ſpeculativen Schriftſtellern überhaupt, und vorzüglich mit den 
engliſchen mehr bekannt ſeyn müßte, um die Puncte, die am leichteſten 
beſtritten werden könnten, deſto deutlicher und umſtändlicher darſtellen 
zu können. In den Unterredungen mit meinen hieſigen Freunden 
habe ich's vorzüglich ſchwer gefunden, ſie von dem Unterſchiede der 
Begriffe a priori und ben angebohrnen Begriffen zu überzeugen, welche 
ſie für ein und daſſelbe halten, imgleichen, daß es wirklich Begriffe 
a priori gebe, und daß ſie ſelbſt dazu nothwendig ſeyn, um damit 
Erfahrung für uns Erkenntnis werden könne. Man iſt gewöhnlich 
ſehr geneigt, alle metaphyſiſche Begriffe a priori für Erfahrungs— 
begriffe und alle mathematiſche Sätze für identiſch anzuſehen, deren 
Nothwendigkeit nur auf die Evidenz unſerer Sinne beruht, und 
welche Metaphyſiker ſelbſt ſtrittig machen können. — Da ihnen 
der nothwendige Unterſchied zwiſchen Phänomenon und Noumenon, 
und daß folglich der Menſch in beyder Hinſicht betrachtet werden 
müſſe, völlig unbekannt iſt: ſo ſcheint's ihnen auch unmöglich be— 
greifen zu können; daß der Menſch als Phänomenon dem Natur— 
mechanism unterworfen, und doch als Noumenon frey ſeyn und den 
ſinnlichen Eindrücken ſelbſt entgegen handeln könne. Vielmehr ſcheints 
ihnen unwiederlegbar durch Hume dargethan zu ſeyn, daß der Menſch 
durch die ſtärkſten Beweggründe und augenblicklichen Eindrücke jedes— 
mal zu Handlungen angetrieben werde. — Dieſe Schwierigkeiten und 
Einwürfe, die ſich nicht ſo leicht durch unterbrochene Unterredungen 
auseinanderſetzen laſſen, glaube ich doch durch eine Abhandlung, wo 
man von einem Folgeſatz zum andern allmählig übergehen kann, 
leicht heben zu können. — Sollte ich alſo auch zu dieſem Zweck bey 
baldiger Muſſe etwas aufſetzen: ſo würde ich's doch nicht wagen, 
durch den Druck bekannt zu machen, bevor ich es Ihrer Beurtheilung 
vorgelegt hätte. Denn ich bin zu ſehr überzeugt, wie viel bey der 
Ausbreitung Ihres Syſtems in Britanien auf die erſte Publieation 
ankömmt, und dieſem Endzwecke wünſchte ich keinesweges durch meine 
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Schuld oder Unvermögen entgegen zu arbeiten. — Bisher hab ich 
unter den ſich hier befindenden oder durchreiſenden Deutſchen keinen 
angetroffen, mit dem ich mich über Ihre Schriften hätte unterhalten 
können. Seit etwa 3 Wochen aber befindet fd Herr Doctor Girtanner 
hier, der in Deutſchland durch verſchiedene Abhandlungen, beſonders 
aber durch ſein ganz vortreflich Buch über die veneriſche Krankheit 
rühmlichſt bekannt iſt. Er iſt ein Mann von gar ſeltenen Talenten 
und aufſerordentlicher Gelehrſamkeit. Dieſer Dr Girtanner, mit dem 
ich in einem Hauſe lebe und deſſen vertrauter Freund zu ſeyn ich 
das Glück habe, iſt ein großer Kenner und Verehrer Ihrer Schriften. 
Er hat ſich für einige Zeit in Jena bey Rath Reinhold aufgehalten, 
blos in der Abſicht, um ſich mit ihm über Ihre Schriften zu unter— 
reden, und darin unterrichten zu laſſen. — Durch ihn habe ich 
Reinholds Buch: „bisherige Schikſale der Kantſchen Philoſophie, zu 
leſen bekommen, welches mir ſehr große Freude verurſacht hat. — 
Dr Girtanner, wiewohl Ihnen perſönlich unbekannt, in jeder Rückſicht 
aber Ihrer Bekanntſchaft werth, läßt ſich Ihnen ergebenſt empfhelen, 
und verſichert Sie ſeiner grösſten Hochachtung. 一 Ohne Zweifel wird 
Sie mein Bruder ſchon von meinem Entſchlus allhier in gradum 
Doctoris zu promoviren unterrichtet haben. Sie erinnern Sich, daß 
ich vor einiger Zeit bey meinen Königsbergſchen Freunden deshalb 
anfrug; die mir aber den Rath ertheilten, wegen etwanniger Schwierig— 
keiten lieber in Halle zu graduiren. Dieſem zu folge war ich auch ent— 
ſchloſſen ſolches zu thun. Nachherige und wiederholte reife Betrachtungen 
aber über den Vorteil, der mir unausbleiblich für meine künftige 
Praxis Ee. daraus erwächſt, wenn ich hier promoviret habe, beſonders 
aber der große Nutzen, den ich daraus ſchöpfe, wenn ich als promotus 
ſo wohl in England als in Deutſchland reiſe, wodurch ich zugleich 
das Recht erhalte, zu allen gelehrten Geſellſchaften und Hospitälern 
zugelaſſen zu werden, und welches ich mit Schwierigkeit, oder auch 
gar nicht erlangen kann, wenn ich als Studente reiſe, haben mich 
meinen Entſchlus ändern und allhier den gradum nehmen, gemacht. 一 
Ueberdem, ſollten die Schwierigkeiten, die man mir in Berlin des— 
wegen machen könnte, nur in einem ſchärfern Examen beſtehen; ſo 
fürchte ich ſie gar nicht. Und meines Wiſſens exiſtirt kein Edict, 
welches einem Preuſſen durchaus verböte, auswärts zu promoviren. 一 
Die Erlaubnis nach Edinburgh zu gehen, habe ich, wie Sie wiſſen, 
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Dom Oſtpreuß. Etaatsminiſterio erhalten. Und ſollte ja ein ausdrückl. 
Verbot auf ausländiſche Univerſitäten zu graduiren vorhanden ſeyn; ſo 
glaube ich doch bey meiner Anweſenheit in Berlin es dahin auszumitteln, 
daß ich demſelben entgehe. — Ich nehme mir die Freyheit Ihnen ein 
Exemplar meiner inaugural-Difsertation zu überſenden, welcher ich 
mich erdreiſtet habe Ihren Nahmen vorzuſetzen; ich darfs nicht ſagen, 
daß dieſes ein öffentliches, wiewohl geringfügiges und unvollkomnes 
Merkmahl meiner aufrichtigſten Hochachtung für Sie und meiner 
Dankbarkeit für die unbeſchreiblichen Verdienſte, die Sie um mich 
haben, und für Ihre mir ſtets erwieſene Gewogenheit ſeyn ſoll. — 
Ich wünſchte nur, daß dieſe kleine Schrift Ihres Nahmens würdiger 
ware; jedoch hoffe ich, daß Sie dieſelbe, ſo wie ſie iſt, für das, was 
ſie eigentlich ſeyn ſoll, anſehen werden. Ich habe es gleichfalls nicht 
unterlaſſen können, bey der erſt möglichen Gelegenheit, meine Er— 
kenntlichkeit gegen meinen Freund und Wohlthäter Weils öffentlich an 
den Tag zu legen. Sie wiſſen, unter welche große Verbindlichkeiten 
ich mich gegen ihn befinde, und daher bin ich ſo frey geweſen, ſeinen 
Nahmen dem Ihrigen beyzufügen. — Vermuthlich wird's Ihnen auf— 
fallend ſeyn, daß ich die Natur der Cryſtalliſation, und nicht lieber ein 
Theil der mediciniſchen Praxis, zum Inhalt meiner Difsertation ge— 
wählt habe. Verſchiedene Betrachtungen und Umſtände aber haben 
mich hiezu beſtimmt. — Ich habe verſchiedene ſowohl phyſiologiſche 
als practiſche Abhandlungen in manuscript und beynahe zum Druck 
fertig, davon ich ſehr leicht die eine oder andere zu dieſem Zwecke 
hätte können abbruden laſſen; allein theils ſind ſie für eine Disputation 
zu lang, und würden daher die Druckkoſten ſehr vermehrt haben; theils 
enthalten ſie ganz neue und den hieſigen Profeſſoren und vielleicht 
allen Aerzten wiederſtreitende Meinungen, aus welchem Grunde ich 
es für gut geachtet, ſie nicht bey dieſer Gelegenheit bekannt zu machen. 
Ueberdem werden academiſche Streitſchriften gewöhnl. ſo wenig ge— 
achtet u geleſen, daß es beynahe Schade iſt, etwas wichtiges u neues 
darinn abzuhandeln. — Sobald ich aber nach Deutſchland komme, 
gedenke ich verſchiedenes durch den Druk bekannt zu machen. Die 
gegenwärtige Materie meiner Diſsertation, wählte ich deshalb, weil 
meines Wiſſens weder in Edinburgh noch auf irgend einer andern 
Univerſität darüber eine Disputation geſchrieben worden, und ich eben 
einige Schriften darüber geleſen, und Unterredungen gehabt batte; 
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wozu noch kömmt, daß Chemie jetzt die Modewiſſenſchaft iſt. Ich 
hatte nicht volle 14 Tage zur Ausarbeitung derſelben, bin aber doch 
ſo glüklich geweſen, den Beyfall der ganzen Facultät und beſonders 
Dr Blacks zu erhalten, und ſie wird unter bie acta der Königl. 
mediciniſch. Geſellſchaft wieder abgedrukt werden. — Jetzt bin ich 
mit Ausarbeitung eines curſus phyſiologiſcher Vorleſungen beſchäftiget, 
die ſehr viel wichtiges u neues enthalten ſollen; wie auch mit einer 
ausführl. Abhandlung über die Natur und Heilmethode aller Lähmungen 
und Apoplexien, welche letztere ich bald zum Druk fertig haben merbe. 一 
Es iſt zum Erſtaunen, wieviel Irrthümer und Vorurtheile Ee. in der 
Heilkunſt ſtattfinden, und wie viel ſich darin thun und aufklären läßt. 
Ich hoffe, es wird ſich bald von Edinburgh aus ein neues Licht über 
die ganze Medicin verbreiten. — Da ich durch die Güte meiner 
Gönner in dem Zuſtande verſetzt worden, meinem Wunſche gemäs, 
noch den nächſten Winter hier verweilen zu können: ſo werde ich mich 
bis zu Ende Februars in Edinburgh aufhalten, u dann durch Eng— 
land und Holland nach Göttingen gehen. Ich gedenke im Monat 
May in Göttingen zu ſeyn, um den Unterricht der daſigen großen 
Gelehrten, beſonders aber die Bibliothek zu benutzen. — Göttingen 
will ich im September verlaſſen, und wünſche dann, bevor ich nach 
Berlin komme, noch einige der deutſchen Univerſitäten, z E Halle, Sena， 
Leipzig zu beſuchen. — Herr Graf Reden, der vor einigen Jahren in 
Königsberg geweſen und Sie perſönlich kennt, hält ſich ſeit einiger 
Zeit hier auf, und bittet mich, ihn Ihrem Andenken zu empfhelen. 
Ich habe mit ihm ganz genaue Bekanntſchaft, ſo daß wir uns ein— 
ander oft beſuchen. Er kommt ſehr oft auf meine Stube. Er iſt jetzt 
Geheime OberfinanzRath u Berg-Director in preuß. Dienſten, und 
er hat mich ſchon in ſeinen Briefen an einige Miniſter in Berlin 
empfholen. — Ich bitte recht ſehr, mich Herrn Geh. Rath Hippel, u 
Herrn Prof Kraus beſtens zu empfhelen u Herrn Motherby in meinem 
Nahmen für ſeine grosmüthige Unterſtützung meinen beſten Dank zu 
ſagen. — Ich wünſche Ihnen ſtete u fortdaurende Geſundheit, damit 
ich io glüklich ſeyn möge bey meiner Zurükkunft ferner Ihre Wohl— 
gewogenheit zu genießen. Ich verbleibe mit der unbeſchränkteſten 
Hochachtung 
Ew. Wohlgebohr. ergebenſter Diener 
Jachmann. 
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364. 


An F. Th. de la Garde. 
15. Oct. 1789. 

Den in meinem letzten Schreiben Ew: Hochedelgeb. gemeldeten 
Termin, wegen Abſchickung meines Mſerpts, kan auch jetzt nicht ein— 
halten, obgleich es meiner ſeits ſchon fertig iſt und nur das Ab— 
ſchreiben und Collationiren der letzten Bogen bedarf. Ich muß ihn 
alſo noch bis zu Ende Nouembris ausſetzen, als zu welcher Zeit ich 
mit der größten Warſcheinlichkeit hoffen kan, daß das Werk in Ihren 
Händen ſeyn ſoll. Sie können ſich nimmermehr die Hinderniſſe vor— 
ſtellen, die mir immer in den Weg kommen und die ich doch nicht 
vorbey gehen darf, ohne meinem Plane zuwieder zu handeln. Nach 
der Größe der Handſchrift zu urtheilen, wird Zeit gnug übrig ſeyn, 
um den Druk für die Oſtermeſſe fertig zu ſchaffen. 

Zugleich bitte ich überbringern dieſes Hrn Candidat Kiefewetter 
zum Corrector bey dieſem Drucke zu brauchen, weil er, als Sach— 
kundiger, am beſten verſteht, ſinnverfehlende errata zu bemerken und zu 
beſſeren. 

Die mir zum Durchleſen zugeſchickte 2 franzöſiſche Piegçen werde 
an Ihren Hrn. Bruder abgeben. — Ich habe in meinem Letzteren 
gebeten mir die zwey erſten Stücke des Eberhardſchen philoſ: 
Magazins (die ich behalten und bezahlen will) zu überſchicken. Sollte 
es noch nicht geſchehen ſeyn, ſo bitte ſie mir auf das baldigſte aus 
und bin mit aller Hochachtung 


Ihr 
Koenigsberg ergebenſter Diener 
d. 15. Oct. 工 Kant 
1789 
3644. 


Von F. Th. de la Garde. 


31. Oct. 1789. 
Antwort notirt auf 362 und 364. 
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365. 


Von Daniel Jeniſch. 
Berlin 


d. 2. Nov. 1789. 
Wohlgeborner, 


Hochzuehrender Herr Profeßor! 

Der Verfaßer des gegenwärtigen Briefes an Ew. Wohlgebornen 
heißt Jeniſch. — Was konten ſich aber Dieſelben bei dieſem Namen 
ſeit etwa drittehalb Jahren anders denken, als einen zerſtreuten, nach— 
läßigen, vielleicht gar — undankbaren Menſchen? Die beiden erſten 
Fehler machten von ie her einen nicht zu entſchuldigenden Zug meines 
Charakters: und vielleicht würden Sie, mein gütigſter Herr Profeßor, 
mich deswegen mit ihrem ſanften Herzen Verzeihung finden laſſen: 
aber den Verdacht der Undankbarkeit, durch io wahrſcheinliche That— 
ſachen begründet — wie kan ich ihn, ohne zu erröthen, abzubitten 
auch nur wagen? Ich entſchuldige nichts: ich bitte nichts ab: ich er— 
röthe nur: und überlaße mich ganz Ihrer menſchenfreundlichen Ge— 
müthsart. Dies nur erlauben Sie mir hinzuzuſezzen, daß ſeit meiner 
Entfernung aus Preußen nur ſelten ein Tag verging, wo entweder 
nicht mein Herz, oder meine Verhältniße oder ein Freund oder Lectüre 
mich an den Mann erinnerte, dem ich die Grundlage meines Denkens 
u meines Glüks auf immer verdanke: der ſich mit der gütigſten Theil— 
nehmung für meine ſchuz- u rath-loſe Jugend intereßirte, und no 由 
bis iezt, wie ich es aus dem Munde eines meiner Freunde, Herrn 
Ia Garde mit Erröthen vernahm, nicht aufhört, für mich einige Auf— 
merkſamkeit zu haben. Wenn Deutſchland ſeinen Profeßor der Critik 
der reinen Vernunft rühmt: ſo kan ich hinzuſezzen: „und der war mir 
Alles dies.“ Wie war mir's denn möglich, — undankbar zu ſeyn? 

Aber muß ich es nicht als eine offenbare Strafe meines Ver— 
brechens gegen Sie, anſehen, daß ich mich zu gleicher Zeit eines ge— 
wißen äußerſt-wahrſcheinlichen, aber mir ſelbſt und meiner Ehre nur 
deſto gefährlichern Rumor's wegen, zu rechtfertigen habe? 

Doch, ſo unangenehm mir der Gedanke daran allerdings ſeyn 
muß, wenn die Königsberger-Ideen darüber wahr wären, von woher 
ich neulich leider eine der entſezlichſten Proben gehabt, wie ienes ent— 
ſezliche Gerede aus der Stube des academiſchen Senats bis zu der 
niedrigſten Pöbel-claße, auf einem mir ſelbſt unbegreiflichen Wege, 
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gedrungen: mit ſo viel Gleichgültigkeit kann ich Ew. Wohlgebornen 
erklären, daß die ganze Sache grade io klein an fd war, als ſie 
in Königsberg gros ſchien: daß ſie mich nichts mehr gekoſtet, als 
die Einhändigung eines Briefes von Herrn de la Veaux, dem unvor— 
fidtigen Unterſchieber des unſeligen Taufſcheins, als welcher denſelben, 
(da ich um die Zeit des Emfangs des Taufſcheins eben auf einer 
Reiſe nach Potsdamm begriffen war, und ihm die Uebermachung 
deßelben an die Behörde, die wegen meiner Ordination äußerſt 
dringend, überlaßen hatte, als dem Vertrauteſten meiner Freunde, 
den ich dazumal batte) durch eine Unvorſichtigkeit ſeines Dieners ver— 
loren oder vielmehr, um das Wahre zu ſagen, in die alte Waäͤſche für 
ſeine Wäſcherin miteingepakt hatte, dann, aus Beſorgnis, wegen der 
Verzögerung meiner Ordination, nach dem Exemplar anderer Tauf— 
ſcheine, mir eigenhändig einen ausgefertiget, meinem Vater einen 
Character nach Belieben beygelegt, die Pathen dieſem Character gemäs 
nachgeſchaffen, Jahr und Tag meiner Geburt aufs Gerathe wohl an— 
gegeben, und ſo dieſen unterſchobenen Taufſchein verſiegelt an HErrn 
Ober-Conſiſtorial-Rath Teller üͤbermacht hatte, in dem Veſten Ver— 
trauen, wie er ſelbſt es in ſeinem Schreiben an das Conſiſtorium 
etwas leichtſinnig erklärte, „daß es bey dem einen Taufſchein ſo 
„wohl, als bey dem andern doch imer glauben würde, worauf es bey 
„dem Taufſchein am meiſten ankommt, daß Daniel Jeniſch, den 
„man zum Prediger ordiniren wollte, geboren wäre. “] Das 
hieſige Ober-Conſiſtorium, deßen einige Mitglieder den Herrn de la 
Veaux ſelbſt kanten, begnügte ſich, denſelben durch mich erinnern zu 
laßen, daß ein Taufſchein ein öffentliches Dokument ſey — und 
Prediger Jeniſch ward nicht, wie es die Königsberger-ſage aus— 
gebreitet hat, abgeſezt; den Urheber welches Geredes ich, wie Paulus 
den Sünder in der Corinthiſchen Gemeine, kraft dieſes meines noch 
tragenden Prediger-amtes dem Satan übergeben habe. 

Das war alſo die Maus, die aus dem mit Entſezlichkeiten 
ſchwangern Berge der Königsbergſchen Verläumdung hervor ſprang, 
und über die ich mit meinen Freunden im Klub nicht ſelten zu lachen 
Gelegenheit genommen. 

Allerdings hatten die Königsberger Wahrſcheinlichkeiten für ſich! 
Aber, wenn ſie auch den ſonderbaren Zufall ſelbſt mit ſeinem Detail 


nicht vorausſezzen konten: warum ſchloßen ſie alle, die Weiſen und die 
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Thoren der großen Stadt, ſo übereilt, warum muſte ich ſogleich bie 
Fabel der ganzen Stadt werden? Warum dachte man nicht, daß der 
unglükliche Gegenſtand dieſer Fabel doch niemals ſich als einen 
niedrigen oder in wichtigen Sachen leichtſinnigen Menſchen zeigte? 
Warum ... 

Doch ich muß aufhören, meinen Unwillen zu äußern. Gewiß, 
mein Gütigſter Herr Profeßor, es war eine Zeit, wo ich eben dieſer 
Sache wegen, die mir und iedem ehrlichen Mann io empfindlich war, 
Königsberg und Königsberger haßte. Möchten die Weiſen der Stadt 
geurtheilt oder auch mich verdammt haben: dafür war Rath: aber 
warum muſten eben dieſe Weiſen die Sache dem Pöbel in die Hände 
ſpielen? Warum muſte eine im Senat verhandelte Sache, über die 
doch aus Mangel der Dokumente nichts entſcheidendes ausgeſprochen 
werden konte, dem Pöbel in die Hände geſpielt werden? Ich bitte 
nicht um Verzeihung wegen meiner ſtarken Ausdrükke: denn 
ich ſchreibe nicht Unbeſonnenheiten: ich ſchreibe mit dem entſchloßenſten 
Bedacht: das Gefühl eines entehrten Charakters ſezt mich über alle 
Verhältniße weg. 

Aber in welchen Ton bin ich gefallen? Wie wohl, er war gerecht: 
und würde in iedem andern Briefe ziemen, nur nicht in einem Briefe 
an Ew. Wohlgebornen. Ich faße mich und kehre zu dem zurük, was 
ich Ihnen, mein gütigſter Herr Profeßor, eigentlich zu ſagen hatte. 

Meine Lage in Berlin, als Prediger bey der Marienkirche, iſt in 
ieder Rükſicht vortheilhaft: vortheilhaft wegen meiner Ausſichten, in— 
dem ich bey einer Kirche ſtehe, wo man Hofnung haben kan, einmal 
dahin zu gelangen, wohin man als Geiſtlicher nur immer zu gelangen 
wünſchen mag: vortheilhaft wegen der Muße, die mir mein Amt läßt, 
um gewißen Lieblingsbeſchäftigungen nachzuhängen; vortheilhaft durch 
die vortreflichen Zuſammenhänge mit braven Männern ieder Gattung, 
welche es mir gewährt. 

Wären dieſe Lieblingsbeſchäftigungen, unter welchen die Be— 
gründung in dem Syſtem des Verfaßers der Critik und die über 
alles fruchtbare Anwendung deßelben auf Religion und Sittenlehre, 
eine meiner angenehmſten eben ſo ſehr iſt und immer ſeyn wird, als 
von je her war, (vielleicht wage ich's, etwas davon der Welt zu ſagen). 
Wären meine andern Liblingsbeſchäftigungen in Philologie, Critik und 
Theologie auch nicht von ſo unbedeutender Art, als ſie es iezt ſind: 
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ſo würde ich e bod nicht wagen, dem Manne davon zu ſprechen, 
deßen ieder Augenblick der Welt wichtig ſeyn muß. 

Haben Ew. Wohlgebornen mir meine Zerſtreuung, meine Nach— 
läßigkeit, meine Undankbarkeit, und endlich meine Hizze über die mir 
von den Königsbergern zugefügte entſezliche Kränkung verziehen: ſo 
bin eheſtens ſo frey, denenſelben über gewiße Sachen einige Fragen 
vorzulegen: u. wage es, mich zu nennen 

Dero 
immer⸗-verpflichteter 
Jeniſch, 
Prediger an der Marienkirche. 


366. 
Von Friedrich Heinrich Jacobi. 


Pempelfort, den 16te November 1789. 


Verehrungswürdiger Kant! 

Seit dem Tage, da die Freude einen Brief von Ihnen zu er— 
halten mich ſo ſchön überraſchte, und, wie unſer Hamann bey einer 
ähnlichen Gelegenheit ſich ausdrückte, „mich eine kleine wollüſtige Be— 
taäubung empfinden ließ, die einem Schwindel ähnlich mar — bin ich 
ein Tagewähler, wenigſtens ein Tage Zähler geworden. Er ſollte 
kommen, kam nicht, und — wird nicht kommen, jener Tag an dem 
ich fähig wäre, Ihnen die Freude auszudrücken, die ich fühlte, Ihnen 
den Dank zu bringen, den ich ſo gern Ihnen bringen möchte. 

Als meinen Lehrer; als einen Mann, den ich ſchon in meinem 
Jünglingsalter mit lautem Herzklopfen bewunderte, und vor dem ich 
nun, als einem mächtigen Eroberer und weiſen Geſetzgeber im Reiche 
der Wiſſenſchaften, mich mit Ehrfurcht neigte, nannte ich Sie öffentlich 
zu einer Zeit und unter Umſtänden, wo keine Schatten von Verdacht 
der Schmeicheley oder des Eigennutzes bei dieſen Aeußerungen — auf 
mich fallen konnte. Sie ſelbſt, Verehrungswürdigſter Kant, erwähnen 
Ihrer zuvor in der Berliner Monats-Schrift erſchienenen Abhandlung 
über das Orientiren; und Sie erwähnen derſelben auf eine Weiſe, 
welche nicht allein meinen Mund zu aller Klage verſchließt, ſondern 
auch die leiſeſte, welche ſich in meinem Herzen noch geregt haben 
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möchte, rein und auf immer daraus vertilgt. Keiner von Ihren Be— 
wunderern kann auf die Geſinnungen von Ehrfurcht und Liebe, wo— 
mit er Ihnen huldigt, ein Siegel, welches feſter als das meine wäre, 
drücken. 

Das ſchöne Lob, welches Sie dem Grafen von Windiſch-Grätz 
ertheilen, habe ich demſelben gleich kund gemacht, weil ich wußte, wie 
ſehr er ſich darüber freuen würde. Meine Bekanntſchaft mit dieſem 
trefflichen Manne iſt noch ſehr jung. Vorigen Winter ſchickte er mir 
ſeine Objections aux societes secrettes und ſeinen Discours, und maß 
mir einen großen Antheil an dem letztern bey, wegen des Aufſatzes: 
Etwas was Leſſing geſagt hat, welchen ihm zu Wien Graf Carl 
von Sickingen, ein gemeinſchaftlicher Freund, mitgetheilt hatte. Der 
Discours iſt urſprünglich nur für den Kaiſer geſchrieben und ihm auch 
in der Handſchrift zugeſtellt worden. Da der Fortgang der Brabanter 
Unruhen bewies, daß er in den Händen des Kaiſers unnütz war, ſo 
ſchrieb der Verfaſſer ſeinem gekrönten Freunde, er fände nunmehr für 
gut, dieſe Abhandlung gemein zu machen. Er iſt gegenwärtig auf 
ſeinen Guütern in Böhmen. Der gewöhnliche Ort ſeines Aufenthalts 
war ſeit verſchiedenen Jahren Brüſſel, wo er, mit einer Prinzeſſinn 
von Aremberg fd zum zweytenmahle vermählt hatte. Einige Tage, 
nach der Ankunft Ihres Briefes beſuchte er mich auf ſeiner Reiſe nach 
Böhmen. Den erſten Beſuch hatte ich im May von ihm erhalten, 
und er blieb damahls bis ich nach Pyrmont verreiſte. Windiſch-Grätz 
fühlt ganz den Werth des guten Zeugniſſes, welches ein Mann wie 
Kant ihm ertheilte, und er wußte nicht, wie er es mir nahe genug ans 
Herz legen ſollte, daß ich Sie doch ja recht nachdrücklich ſeiner größten 
Hochachtung und vollkommenſten Ergebenheit verſichern möchte. Der 
zweyte Theil ſeiner Histoire metaphysique de l'ame war damahls 
ſchon abgedruckt. Ich habe ſeitdem Exemplare davon erhalten, und 
werde das für Sie beſtimmte nächſtens nach Königsberg zu befördern 
Gelegenheit haben, die Schriften dieſes edeln Denkers können zur Ver— 
beſſerung der Galliſchen Philoſophie von großem Nutzen ſeyn; denn 
da er immer von dieſer Philoſophie ausgeht; da ſie wirklich die Unter— 
lage der ſeinigen iſt, und er nur, bald in dieſem bald in jenem ihrer 
Theile das Unzulängliche und Unrichtige darzuthun bemüht iſt: ſo 
können die Anhänger dieſer Philoſophie nicht allein ihm folgen, ſondern 
auch ohne Unwillen, und ehe ſie es ſelbſt recht gewahr werden, noch 
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weiter gehen, als fie geführt wurden. Leider fnb bie Pariſer Philo— 
ſophen ihrem deutſchen Halbbruder ſchon ein wenig gram, weil es ihnen 
deucht, er begünſtige hie und da Vorurtheile, und halte den ſchnelleren 
Fortgang der guten Sache auf. Sonderbar, daß die Menſchen den 
Fanatismus immer nur in einem beſtimmten Gegenſtande ſeiner An— 
wendung, nie in ihm ſelbſt erkennen wollen. 

Unter den Bemerkungen, womit Sie, Verehrungswürdigſter Kant, 
bie gütige Erwähnung der neuen Ausgabe meines Buches über die 
Lehre des Spinoza begleiteten, hat folgendes meine Aufmerkſamkeit be— 
ſonders an ſich gezogen, und mich lange beſchäftigt. Sie ſagen: „Ob 
„nun Vernunft, um zu dieſem Begriffe des Theismus zu gelangen, 
„znur durch etwas, was bloß Geſchichte lehrt, oder nur durch eine uns 
„unerforſchliche übernatürliche innere Einwirkung, habe erweckt werden 
„können, iſt eine Frage, welche bloß eine Nebenſache, nehmlich das 
„Entſtehen und Aufkommen dieſer Idee betrifft . . . Genug daß man 
„jetzt, da ſie (dieſe Idee) einmahl ba iſt, jeden von ihrer Richtigkeit 
„und Gültigkeit durch die bloße Vernunft überzeugen kann.“ 

Was mich ſo ſehr bey dieſer Stelle beſchäfftigte, war die Frage: 
Wie ſie ſich auf meine Theorie beziehen, oder wie ſie auf dieſelbe ſich 
nicht beziehen könne. 

Da ich meinen Theismus überall nur aus dem allgegenwärtigen 
facto menſchlicher Intelligenz, aus dem Daſeyn von Vernunft und 
Freyheit hergeleitet habe; ſo konnte ich die Möglichkeit einer Be— 
ziehung auf meine Theorie nicht einſehen. Von der erſten Ausgabe 
meines Buches weis ich, daß ſie dunkle Stellen enthielt; ich glaube 
aber ſeitdem alle Zweydeutigkeit gehoben, und jetzt in der neueſten 
Ausgabe meine Ueberzeugung klar genug dargelegt zu haben. Ich 
behaupte nehmlich eine dem Menſchen eben ſo evidente als unbe— 
greiffliche Verknüpfung des Sinnlichen mit einem Ueberſinnlichen, des 
Natürlichen mit einem Uebernatürlichen, welche, ſo bald ſie als gewiß 
vorhanden wahrgenommen und erkannt iſt, dem anſcheinenden Wider— 
ſpruche der Vernunft mit ſich ſelbſt eine befriedigende Auflöſung ver— 
ſchafft. Wie ſich das Bedingte auf ein erſtes Unbedingtes; wie ſich 
jede Empfindung auf eine reine Vernunft, auf Etwas das ſein 
Leben in ſich ſelbſt hat zuletzt bezieht: ſo bezieht aller Mechanis— 
mus ſich zuletzt auf ein nicht mechaniſches Prinzip der Aeußerung und 
Verkettung ſeiner Kräfte; alles Zuſammengeſetzte auf ein Nichtzuſammen— 





一 102 一 


geſetztes ber Unzertrennlichkeit; afles nach Geſetzen phyſiſcher Noth— 
wendigkeit erfolgendes auf etwas Nichterfolgtes, urſprünglich handelndes, 
Freyes; Univerſalia auf Particularia; Individualität auf Perſon. Und 
es entſpringen dieſe Erkenntniße, nach meiner Meynung aus der 
unmittelbaren Anſchauung, welche das vernünftige Weſen von ſich 
ſelbſt, von ſeinem Zuſammenhange mit dem Urweſen, und einer Ab— 
hängigen Welt hat. Bey der Frage, ob dieſe Erkenntniße wirkliche 
oder nur eingebildete Erkenntniße ſind; ob ihnen Wahrheit, oder Un— 
wißenheit und Täuſchung entſpreche, wird die Verſchiedenheit zwiſchen 
Ihrer Theorie und meiner Ueberzeugung auffallend. Nach Ihrer Lehre 
nimt die Natur; überhaupt das Vorgeſtellte, die Form unſeres 
einmahl innerlich und unerforſchlich ſo und nicht anders beſtimmten 
Vorſtellungsvermögens (dieſes Wort in ſeiner weiteſten Bedeutung 
genommen) an: wodurch denn nicht allein aller Widerſtreit der Ver— 
nunft mit ſich ſelbſt gehoben, ſondern auch ein durchaus zuſammen— 
hangendes Syſtem reiner Philoſophie möglich wird. Ich im Gegen— 
theile bin geneigter, die Form der menſchlichen Vernunft in der 
allgemeinen Form der Dinge zu ſuchen; und glaube einiger Maaßen 
zu ſehen, auch zum Theil ſchon gezeigt zu haben, wie die verſchiedenen 
Inſtanzen, welche der entgegengeſetzten Behauptung alles Hypothetiſche 
benehmen ſollen, vielleicht zu heben wäͤren. Unſer Wißen möchte wohl 
ſo ganz Stückwerk ſeyn, daß auch nicht einmahl das Wißen unſeres 
Nichtwißens davon ausgenommen werden könnte. Unterdeßen bin ich 
wirklich daran, mein Credo noch einmahl auf das ernſtlichſte, und 
zwar an der neuen Theorie des Vorſtellungsvermögens des Herrn 
Profeßor Reinhold zu prüfen. Sehr tief kann ich wohl nicht im 
Irrthum ſtecken, da meine Reſultate mit ben Ihrigen faſt durchaus 
zuſammen treffen. Und ſo wäre es ſehr möglich daß mein Irrthum, 
wenn ich auch mich ſelbſt nur immer mehr darin verhärtete, dennoch 
andern den Uebergang zur Wahrheit leichter machte. 

Verzeihen Sie, lieber Verehrungswürdiger, die Weitlaufigkeit 
meiner Herzenserleichterung. Ich wollte nicht gern daß Sie mich für 
einen Supernaturaliſten nach den Beſchreibungen des Herrn Profeßor 
Reinhold hielten. Ich ſchloß die Größe der Gefahr aus einer andern 
Stelle Ihres Briefes, wo Sie, bey Gelegenheit einer möglichen Durch— 
farth zwiſchen den Klippen des Atheismus ſagen: „Ich finde nicht daß 
„Sie hiezu den Compaß der Vernunft unnöthig oder gar irreleitend 
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„zu ſeyn achten.“ Alſo könnte bod einiger Zweifel hierüber wohl 
verzeihlich ſeyn. 

Mich verlangt ſehr nach dem vierten Theile von Herders Ideen, 
und den Seitenhieben die ich wahrſcheinlich darin bekommen werde. 
Aber der Mann hat unrecht wenn er nicht mit mir zufrieden iſt. Ich 
hätte, wie Aaron, ſein güldenes Kalb zu Pulver verbrennen u. es ihm 
zu trinken geben können. Wirklich iſt Herders Geſpräch, als philo— 
ſophiſche Kritik betrachtet, unter aller Kritik, u enthält beynah 
kein wahres Wort. Uebrigens iſt es voll Schonheiten 一 den Dialog 
u die Form des Ganzen ausgenommen. 

Leben 名 ie wohl, Edler Mann, und laßen Sie mich durch Ihren 
würdigen Freund Kraus von Zeit erfahren, daß Sie meiner im Guten 
eingedenk bleiben. 

Mit einem Herzen voll Ehrfurcht Dank und Liebe 

Ihr Verbundenſter 
Friedrich Heinrich Jacobi 


366 a. 
An Carl Chriſtoph von Hoffmann. 


vor d. 17. Nov. 1789. 
Erwähnt 367. 


367. 
Von Carl Chriſtoph von Hoffmann. 
17. Nov. 1789. 
Wohlgebohrner Herr 
HochzuverEhrender Herr Profefsor! 

Ew Wohlgebohren güttiges Andencken, deßen Sie mich in Ihrem 
angenehmen Schreiben verſichern iſt mir höchſtſchätzbar, ich fühle auch, 
daß ich es verdiene, da ich Sie, ob ich ſchon des Vergnügens Ihrer 
perſohnl. Bekandtſchaft ermangele, aufrichtig hochſchätze, und Ihnen 
ergeben bin; könte doch mein Wunſch erfüllet werden, Ew Wohlgeb. 
in Berlin oder Halle zu ſehen, und Ihnen ſolches mündl. betheuern 
zu können, wenn ich aber an den langen Weg von Koenigsberg bis 
Berlin gedencke, fo wird meine Hoffnung ſehr wenig geſchmeichelt. 

Der gute Kieſewetter, welcher Ew Wohlgeb. ihm erwieſene Güte 
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u Gewogenheit nidt genug rühmen kan, ſtehet am Teiche Pedesta und 
erwartet die gute Stunde ich werde mir alle Mühe geben vor ihn 
ſorgen zu helffen, damit er ohne Nahrungs Sorgen, ſeine Zeit zur 
Vervollkomnung des gut gelegten Grundes in philoſophiſchen Kent— 
nißen, anwenden kan .id dancke Ew Wohlgeb. ergebenſt vor alles 
phiſiſch u moral. Gute ſo Sie dieſem Ihrem Schüler erweiſen. 

HE Magister Bek iſt in Halle noch nicht angekomen ich habe vor 
meiner Abreiſe in der Gelehrten Geſellſchaft alle Mitglieder ber Uni- 
verfitaet nach ibm gefraget. Er iſt allen noch unbekandt. Genug daß 
er Ihren Beyfall hat; daß er ein ſo rühml. Zeugnis erlanget, um 
mich anzufeuern, ihm ſo viel ich kan nützl. zu ſeyn; vielleicht findet 
ſich am Pädagogio oder Gymnafio eine Stelle, wobey er Soulagiert 
werden kan. 

Der Himmel gebe Ihrer Geſundheit ſo viel feſte Kraft daß ich 
Ihnen noch viele Jahre, mit aller Wärme ſagen kan, daß ich mit 
unbegrentzeter Hochachtung verharre 


Ew Wohlgeb. 
in Eil gantz ergebenſter Diener 
Berlin V Hoffmann 
d. 17 Nov 
1789 
368. 
Von Johann Goͤttfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 


19. Nov. 1789. 
Wohlgebohrner Herr, — 
Hochzuehrender Herr Profeſſor, 

Ich würde gewiß ſchon eher meine Pflicht erfüllt oder vielmehr 
den Wunſch meines Herzens befolgt und an Sie, theuerſter Mann, 
geſchrieben haben, wenn ich nicht dadurch abgehalten worden wäre, 
daß der Kanzler von Hoffmann Ihnen zugleich antworten wollte. 
Jetzt ergreife ich dieſe Gelegenheit, um Ihnen nochmals für die vielen 
und großen Beweiſe Ihrer Güte, die Sie mir erwieſen, für den Fleiß 
den Sie auf meinen Unterricht verwandten, für die väterliche Sorgfalt 
mit der Sie ſich meiner annahmen, meinen wärmſten und innigſten 
Dank zu ſagen. Ich werde es nie vergeſſen, was ich Ihnen verdanke, 
ich werde in Ihnen ſtets meinen zweiten Vater verehren. Ich bitte 
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Sie herzlich, verſagen Sie mir auch in Zukunft Ihre Freundſchaft 
nicht, und erlauben Sie mir, daß ich zuweilen das Vergnügen haben 
darf, mich mit Ihnen ſchriftlich zu unterhalten, und mich ſo an die 
mündlichen Unterhaltungen mit Ihnen zu erinnern, die mich damals 
ſo glücklich machten. 

Den Miniſter v. Wöllner habe ich auf eine Viertelſtunde ge— 
ſprochen. Er gedachte Ihrer mit großer Achtung und verſicherte mich, 
daß es ihn gefreut habe, durch die Bewilligung der Zulage Ihnen 
einen kleinen Dienſt erweiſen zu können. Seinem Rathe gemäß, mußte 
ich ſogleich an den König ſchreiben, ihm meine Ankunft in Berlin 
melden, nochmals danken und ihm notificiren, daß ich dieſen Winter 
Vorleſungen halten wollte. übrigens gab er mir große Verſicherungen 
ſeiner Gnade, auf die ich, wie er ſagte, feſt bauen könnte, auf die 
ich aber wenig oder nichts bauen werde. — Er iſt beinahe ganz unzu— 
gänglich, und meine Freunde prieſen mich glücklich, daß er ſich von 
mir batte ſprechen laßen, ob ich gleich einigemal vergeblich zu ihm 
hatte gehen müßen. 

Der Kanzler von Hoffmann kam vor ungefähr 8 Tagen nach Berlin 
und ich habe ihm ſogleich meine Aufwartung gemacht. Ich fand in 
ihm noch eben den vortreflichen, rechtſchaffenen, menſchenfreundlichen 
Mann, den ich ſonſt in ibm gekannt batte und auch ſeine Freund— 
ſchaft für mich iſt noch eben dieſelbe. Beinahe eine Stunde mußte 
ich ihm von Ihnen erzählen, und ich verſichre Sie, daß ſeine Hoch— 
achtung für Sie, ganz unbegrenzt iſt. Er iſt es auch eigentlich, der 
im O. S. C. den Vorſchlag that, daß man Ihr Gehalt vermehren 
möchte. Er hatte in ſeiner Schreibtafel die Namen einiger Männer 
aufgeſchrieben, von denen ich ihm genauere Nachricht geben ſollte, dis 
waren, der Geheimerath Hippel, der Conſiſtorialrath Haſſe, der Pro— 
rector Nicolai und ein D. Juris Hoffmann, den ich aber nicht kenne. 
Er ſagte mir, daß man vielleicht dem Geheimenrath Hippel die Auf— 
ſicht über die Schulen in Königsberg anvertrauen würde, allein da 
dis nicht gewiß iſt u es bis jetzt auch Niemand weiß, ſo bitte ich 
Ew: Wohlgebohrn, recht ſehr, keinen Gebrauch von dieſer Nachricht zu 
machen. Es iſt leicht möglich, daß man von Berlin aus bald jemand 
nach Königsberg ſchickt, der die Schulen revidiren muß. 

Der Kammergerichtsrath Klein läßt ſich Ihrer Freundſchaft recht 
ſehr empfehlen. Ich habe in ihm einen ganz vortreflichen Mann 
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kennen gelernt, und ich bin Ihnen für bieie Bekanntſchaft redt großen 
Dank ſchuldig. Er iſt klein, lebhaft, voller Kenntniſſe und ſehr ge— 
fällig im Umgange. Er lebt bequem ohne doch reich zu ſein. Seine 
älteſte Tochter wird den Sohn d H. Nicolai heirathen. Er war ſo 
gütig mich zum Abendeſſen zu bitten und noch geſtern war ich mit 
ihm in Geſellſchaft, wo er mich bat ihn bei Ihnen zu entſchuldigen, 
daß er Ihnen bis jetzt noch nicht geantwortet habe, er würde aber ſo— 
bald als möglich ſeine Pflicht erfüllen. 

Auch der Miniſter von Zedlitz, dem ich meine Aufwartung gemacht 
habe, hat mir aufgetragen, Ihnen und d. H. Prof. Krauſe ſeiner Hoch— 
achtung und Freundſchaft zu verſichern. Er nahm mich ſehr gütig 
auf, ertheilte mir die Erlaubniß ihn wenn ich wollte zu beſuchen u 
verſprach mich nächſtens zur Tafel zu bitten. Er ſcheint ſich ganz 
zurückgezogen zu haben und für ſich zu leben. 

HE de la Garde hat mir die Correctur Ihrer Critik der Urtheils— 
kraft verſprochen, und ich werde gewiß die größte Aufmerkſamkeit 
darauf wenden. Ihre Erinnerungen gegen Eberhard werden Sie wohl 
nicht bei ihm verlegen laßen? — Auch wünſchte ich wohl, daß Ew: 
Wohlgebohrn mir gütigſt ſchrieben, wieviel ich wohl für den Bogen 
Correctur fordern kann. 

Was meine jetzige Lage betrift, ſo iſt ſie wenigſtens leidlich. 
Ich wohne in dem Hauſe meines Vaters, von dem ich auch meinen 
nothdürftigen Unterhalt erhalte. Man hat mir feſt verſprochen, daß 
ich die erſte Feldpredigerſtelle, die in Berlin erledigt wird, erhalten 
ſoll, und dann würde ich ganz zufrieden ſein. Ich habe Vorleſungen 
über die Logik und über Ihre Critik der practiſchen Vernunft ange— 
kündigt, und es haben ſich auch wirklich einige Zuhörer, vorzüglich 
Geſchäftsmänner gefunden, ſo daß ich den üſt. December anzufangen 
gedenke. Ich habe um die Erlaubniß Bücher aus der Königl. Bibliothek 
gebrauchen zu dürfen, angehalten, und ich denke, daß man mir meine 
Bitte nicht abſchlagen wird. Künftige Oſtern will ich mich als Can— 
didat des Predigtamts tentiren laßen und dis zwingt mich, auf die 
Repetition meiner theologiſchen Studien auch Zeit zu verwenden. 
Mit dem Prof. Michelſen habe ich es ſchon verabredet, daß ich mit 
dem künftigen Jahre Privatunterricht bei ibm in der Mathematik 
nehme und ich will den ganzen Curſum der Mathematik mit ihm 
durchmachen. 
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Sd kann meinen Brief nidt ſchließen, ohne Ew: Wohlgeborn 
den Aufſchluß über eine Geſchichte zu geben, die Sie gewiß intereſſirt, 
über den untergeſchobenen Taufſchein des Prediger Jäniſch. Ich habe 
die Erzählung aus ſeinem Munde und relata refero. Er hatte zu 
eben ber Zeit, als man im Consistorio ſeinen Taufſchein verlangte 
eine Reiſe zu thun, und war baber in Verlegenheit, an wen er den— 
ſelben addreſſiren laßen ſollte, als ſich ein gewiſſer de ]a Veaux, den 
er auf einer Reiſe kennen gelernt hatte, erbot den Taufſchein an ſich 
zu nehmen, wenn er unter der Zeit, da Zäniſch verreiſt wäre, an— 
kommen ſollte. Jäniſch nahm das Anerbieten an u ſchrieb dem 
Prediger in Heiligenbeil, er möchte den Taufſchein nur an HE de 
la Veaux ſchicken. Dis geſchah wirklich. Unglücklicherweiſe aber nahm 
die Wäſcherin dieſes de la Veaux, den Brief der an Jäniſch eingelegt 
war, unverſehends mit und dieſer, da er den Brief allenthalben ver— 
geblich ſuchte u wußte, daß ſeinem Freunde daran gelegen ſein mußte, 
kam auf den Einfall einen Taufſchein unterzuſchieben, ſagte aber 
Jäniſch nichts davon. Da er nicht wußte, was Zäniſch Vater war, 
io machte er ibm zum Bürgermeiſter u richtete darnach auch den ganzen 
Taufſchein ein, den er mit ſeinem Petſchaft auch unterſiegelte. Der 
Taufſchein war in einem Couvert an Siniid eingeſiegelt, u dieſer 
übergab ibm ſo, ohne das Couvert erbrochen au haben, dem Consistorio. 
Das übrige iſt Ihnen bekannt. Jäniſch rechtfertigte fd durch das 
Zeugniß des de la Veaux und durch den ächten Taufſchein, den die 
Wäſcherin wieder gefunden hatte. — Ich muß geſtehen, daß wenn 
dieſe Geſchichte gleich wahr ſein kann, ſie dennoch ſehr unwahrſcheinlich 
iſt; und das habe ich auch HE Zäniſch geſagt, als er mit der größten 
Heftigkeit darüber ſprach, daß man in Königsberg geurtheilt habe, er 
habe ſich wenigſtens des größten Leichtſinns ſchuldig gemacht. Er 
ſagte mir unter anderm, Sie hätten dis Urtheil über ihn gefällt, und 
er wundere ſich ſehr, daß Sie ihm auch nicht einmal die Möglichkeit 
unſchuldig zu ſein, zugeſtanden hätten. Ich ſagte ihm, daß ich ſelbſt 
ganz Ihrer Meinung, wenn es anders wahr ſei, daß Sie dis Urtheil 
gefällt hätten, geweſen wäre, und daß auch kein Vernünftiger, der die 
genauern Umſtände nicht wüßte, anders urtheilen könnte. — Und unter 
uns geſagt, ſelbſt wenn die Geſchichte ſo ganz richtig iſt, wie er ſie 
erzählt, iſt er doch vom Leichtſinn nicht freizuſprechen. 一 Er ſchreibt 
ganz außerordentlich viel, und er verſicherte mich, daß er in weniger 
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als 6 Wochen, ein Werk von mehr als 30 Bogen geſchrieben hätte. 
Der Meinung des Horaz nonum prematur in annum iſt er ganz und 
gar nicht. 

Empfehlen Sie mich dem Herrn Prof. Krauſe und ſagen Sie dem 
vortreflichen Manne, den ich ganz außerordentlich ſchätze, recht viel ver— 
bindliches von mir. Sollten Sie Aufträge in Berlin haben und ich 
ſie ausführen können, ſo bitte ich Sie recht ſehr, ſie mir ja zu über— 
tragen. — Leben Sie wohl, verehrungswürdiger Mann, und ſchenken 
Sie ein kleines Andenken einem Manne, der Sie mit der innigſten 
Zärtlichkeit liebt und der ſtolz darauf iſt, ſich nennen zu dürfen. 

Berlin den 19+ November 1789. Ihren 
innigſten Verehrer 
J. G. C. Kieſewetter. 


3684. 
An Johann Goͤttfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 


November [?] 1789. 
Erwähnt 371. 


369. 


An Carl Leonhard Reinhold. 
1. Dec. 1789. 

Ihre ſchätzbare Abhandlung vom Vorſtellungsvermögen, Wertheſter 
Freund! iſt mir ſicher zu Handen gekommen. Ich habe ſie ſtückweiſe 
ſo fern hinreichend beurtheilen können, daß ich die neue Wege, um 
zur völligen Aufklärung dieſer verwickelten Materie zu gelangen, nicht 
verkannt zu haben aber nicht gnug, um ein Urtheil über das Ganze 
fällen zu können. Das letztere behalte mir für die innſtehende Weynachts— 
ferien vor. Sie ſcheinen mir, Theurer Mann, meinen Aufſchub für 
Gleichgültigkeit zu nehmen und als ob Ihre von mir, ihrer Klarheit 
und Bündigkeit wegen, immer vorzüglich geſchätzte und bewunderte 
Arbeiten bey mir nur eine Stelle im Bücherſchrancke finden dürften, 
ohne daß ich Zeit fände, ſie durchzudenken und zu ſtudiren. Wie iſt 
es möglich dieſes von dem zu vermuthen, der von der Helligkeit und 
Gründlichkeit Ihrer Einſichten biejenige Ergänzung und lichtverbreitende 
Darſtellung hofft, die er ſelbſt ſeinen Arbeiten nicht geben kan. Es 
iſt ſchiinmm mit dem Altwerden. Man wird nach und nach genöthigt 
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mechaniſch zu Werke zu gehen, um ſeine Gemüths und Leibeskräfte zu 
erhalten. Ich habe es ſeit einigen Jahren für mich nothwendig ge— 
funden, den Abend niemals einem zuſammenhangenden Studio, es ſey 
über ein Buch im Leſen deſſelben, oder zu eigener Ausarbeitung zu 
widmen, ſondern nur durch einen Wechſel der Dinge mit denen ich 
mich unterhalte, es ſey im Leſen oder Denken, mich abgebrochen zu 
beſchäftigen, um meine Nachtruhe nicht zu ſchwächen; wogegen ich früh 
aufſtehe und den ganzen Vormittag beſchäftigt bin, von dem mir doch 
ein Theil durch Vorleſungen weggenommen wird. Sm 66ften Lebens— 
jahre fallen überdem ſubtile Nachforſchungen immer ſchweerer und man 
wünſcht von ihnen ausruhen zu dürfen, wenn man ſich nur ſo glücklich 
findet, daß andere ſie aufnehmen und fortſetzen möchten. Das letztere 
glaube ich in Ihrer Perſon zu finden, wofür ich Ihnen, ſo wie das 
Publicum es unfehlbar auch ſeyn wird, lebhaft verbunden bin. — Ich 
habe etwas über Eberhard unter der Feder. Dieſes und die Critik 
ber Urtheilskraft werden hoffentlich Ihnen um Oſtern zu Handen 
kommen. —, Mein Freund Kraus macht Ihnen ſeine verbindliche Em— 
pfehlung. Ich muß es von ſeiner für jetzt gegen alle ſpeculative 
Grübeley geſtimmte Laune abwarten, daß ſie ſich von ſelbſt abändere; 
ba alsdann Ihre Arbeit hoffentlich die erſte ſeyn würde die er in 
Uberlegung zöge. 
Ubrigens bebarre mit innigſter Hochachtung und Liebe 


Koenigsberg ganz ber Ihrige 
d. 1. Dece. J Kant 
1789 
370. 
Für Friedrich Heinrich Jacobi. 
14. Dec. 1789. 


Auf des Herrn G. R. Jacobi in Düßeldorf mittelbar an mich 
gelangte Aufforderung, thue ich hiedurch folgende Erklärung zu ſeinem 
beliebigen Gebrauche: daß der von Hrn. D. Jeniſch, Predigern in 
Berlin, in ſeiner Herausgabe von Moſes Mendelsſohns Kleinen 
philoſophiſchen Schrifften 名 .55 angeführte, angeblich witzige Ein— 
fall mir weder jemals in den Mund, noch in die Feder, noch auch 
nur in den Sinn gekommen iſt, oder hat kommen können; daß ich 
alſo, indem ich die Ehre der Deutung der verdeckten Bezeichnung 
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feines Urhebers auf mid Derbitte，e Herrn Jacobi überlaße, die 
Aufklärung darüber nach Seinem Gutbefinden aufzuſuchen u. zu be— 
nützen. 
Königsberg den 14. December 1789. 
J. Kant. 


371. 


Von Johann Goͤttfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
15. Dec. 1789. 
Theuerſter Herr Profeſſor, 

Ich muß mich in der That ſchämen, daß ich erſt jetzt Ihren 
lieben Brief beantworte, der mir außerordentlich viel Freude gemacht 
hat, weil er mir einen untrüglichen Beweis gab, daß Sie mich Ihrer 
Freundſchaft nicht unwerth halten; aber eine Menge Geſchäfte haben 
mich vom Schreiben abgehalten. 

Meine Lage iſt ſo gut, als ich ſie nur immer wünſchen kann; 
meine Vorleſungen über die Logik und über die Crit. d. p. V. werden 
ziemlich ſtark beſucht, ſo daß ich in der erſtern ungefähr 20, in der 
letztern 25 Zuhörer habe, und ob gleich nicht alle bezahlen, ſo denke 
ich doch, daß mir beide Collegia zuſammen 100 Thlr. einbringen 
werden. Logik leſe id über eigene Dietata, Crit. über des Herrn Prof. 
Buch, das dieſen Gegenſtand abhandelt. So viel ich weiß, iſt man 
mit meinem Vortrage zufrieden und dis muß mir um ſo angenehmer 
ſein, da ich mehrere Geſchäftsmänner zu Zuhörern habe. Ferner leſe 
ich der Oberhofmeiſterin der Prinzeſſin Auguſte, der Baroneſſe von 
Bielefeld täglich von 8 bis 9 Uhr Anthropologie; und eben dieſe Vor— 
leſungen halte ich 4 Stunden wöchentlich dem Sohn des Buchhändler 
Nicolai, dem Schwiegerſohn des H. C. G. R. Klein. Auch gebe ich 
täglich eine Stunde Unterricht in der Mathematik und leſe endlich mit 
C. G. R. Mayer noch den Xenophon. — Sie ſehen hieraus, theuerſter 
Herr Profeſſor, daß ich über Mangel an Geſchäfte nicht zu klagen 
habe und daß ich mir auch meinen Unterhalt verſchaffe; aber id fürchte 
nur, daß ich es bei meinem ſchwächlichen Körper nicht lange werde 
aushalten können, und ich habe daher auf Mittel gedacht, mir den 
Erwerb meines Unterhalts zu erleichtern. Durch die Baroneſſe von 
Bielefeld, die bei Hofe viel gilt, denke ich mit dem Hofe ſelbſt in nähere 
Verbindung zu treten, und vielleicht Lehrer der Prinzeſſin Auguſte zu 
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werden. Dieſe Stelle iſt um io wichtiger, da mit ihr eine lebensläng— 
liche Penſion verknüpft iſt. Ferner hat mir der Kanzler von Hoffmann, 
der O. C. R. v. Irrwing, die Baroneſſe von Bielefeld verſprochen, bei 
der erſten Vacanz einer Feldpredigerſtelle in Berlin ihr ganzes An— 
ſehen für mich zu verwenden. Wie ich mit dem Miniſter von Wöllner 
ſtehe? fragen Sie. Ich habe ihn geſprochen, und er hat mich ſeiner 
Gnade in den prunkvollſten Ausdrücken verſichert, aber dieſe Verſiche— 
rung geſchah ſo geläufig, daß ich fürchten muß, daß er ſie jedem, der 
ihm aufwartet, thut. Man warnte mich, mich in meinen Vorleſungen 
in Acht zu nehmen, weil man mir auflauern laßen würde, ob ich 
etwas gegen die Religion vorbrächte, und rieth mir, beiläufig zu er— 
innern, die kantiſche Philoſophie ſei dem Chriſtenthum nicht zuwider. 
Dieſen Wink nutzte ich in der erſten Vorleſung über die Crit. d. pract. 
V. u nannte unter den Titeln der ganzen Vorleſung auch die Ueber— 
einſtimmung des formalen Geſetzes mit den Lehren des Chriſtenthums. 
Wirklich war ein junger Menſch gegenwärtig, der wörtlich meinen 
ganzen Vortrag nachſchrieb, und durch ſeine emſige Aengſtlichkeit die 
Aufmerkſamkeit aller auf ſich zog; und der auch nicht wieder kam. — 
Der O. C. R. von Irrwing gilt viel bei Wöllner, und dieſer verſichert 
mich, er ſei mein Freund. Durch den Kanzler von Hoffmann kann 
ich weniger bei ihm ausrichten, denn ob ſie gleich äußerlich in einem 
guten Vernehmen zu ſtehen ſcheinen, ſo iſt doch dis wirklich der Fall 
nicht, weil Hoffmann Vertrauter des Prinzen Heinrich iſt und Heinrich 
Wöllner haßt. 

Sehr unangenehm war es mir, als ich in dem Briefe eines 
Miniſters (Wöllners) an den König, (den wie man hier allgemein 
ſagt, Zedlitz geſchrieben hat) die Stelle las, die Sie und Ihre An— 
hänger betrift. Da ich mit Wahrſcheinlichkeit vorausſetzen kann, daß 
Sie das Buch geleſen haben, ſo ſetze ich die Stelle nicht her. Sollten 
Ew. Wohlgebohrn aber das Buch noch nicht geleſen haben und es in 
Königsberg auch nicht erhalten können, ſo dürfen Sie nur befehlen 
und ich werde es Ihnen mit erſter Poſt ſchicken. — Wöllners Anſehen 
ſoll nicht mehr ſo ganz feſt ſtehen, doch werden wir bei einer Ver— 
änderung nicht viel gewinnen, wenn, wie es doch ſehr wahrſcheinlich 
iſt, der Geheime Rath Lamprecht ſeine Stelle erhält. — Zedlitz ſetzt 
eine reiche Erbſchaft, die er ganz unverhoft gethan hat, in den Stand 
ganz unabhängig zu leben; ich muß geſtehen, daß es mir äußerſt 
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wehe that, als ich erfuhr, daß er feine Dimiſſion verlangt hatte, denn 
ich bin überzeugt, daß er mir wohlwollte. Er will nach England 
reiſen, hat aber das Unglück gehabt in einem Anfall von Epilepſie 
ſich eine gefährliche Wunde am Kopfe zu ſchlagen. 

Der Geheimerath Oelrichs bat mich den Miniſter Herzberg vor— 
geſtellt, der mich ſehr gnädig aufnahm, zur Tafel zog, u ſehr vieles 
zu Ihrem Lobe ſagte. 

Was die Sitzungen des O.ſber] S.ſchul] C.ſollegium] betrift, ſo 
iſt bis jetzt wenig vorgenommen, man hat ſich faſt allein damit be— 
ſchäftigt, zu beſtimmen, bis auf welche Lehrer man das Geſetz aus— 
dehnen könne, daß die Kinder der Schullehrer vom Soldatenſtande 
befreit ſein ſollten. Ew. Wohlgebohrn können leicht denken, daß ich 
alles, was ich bei dem Kanzler vermag, anwenden werde, um das 
durchzuſetzen, was Sie in Anſehung der königsbergiſchen Schulen 
wuͤnſchen. 

Der Prof. Herz hat mir aufgetragen, Ihnen in ſeinem Namen 
ein verbindliches Compliment zu machen. Ich bin gewöhnlich des 
Freitags bei ihm zum Thee und zum Abendeſſen u ich muß geſtehen, 
daß ich bei ihm viele Freuden genieße. Er iſt gewiß einer Ihrer 
wärmſten Verehrer. Maimon habe ich bei ihm kennen gelernt. Sein 
äußeres verſpricht nicht viel, um ſo mehr, da er wenig und ſchlecht 
ſpricht. Ich habe ſeine Transcendentalphiloſophie zu leſen angefangen, 
bin aber noch nicht weit fortgerückt; doch bin ich ſchon gleich Anfangs 
nicht ſeiner Meinung; auch mangelt ihm, wie es mir ſcheint, ſehr oft 
Praciſion. 

üÜber HE Reinholds Theorie des Erkenntnißvermögens iſt das 
hieſige Publikum getheilt, ein Theil lobt das Buch außerordentlich, 
ein anderer Theil findet mehreres daran zu tadeln. Ich kann immer 
noch nicht ſo viel Zeit gewinnen das Buch zu Ende zu leſen, doch 
bin ich mit dem Verfaſſer nicht überall einerlei Meinung, und oft 
ſcheinen mir auch ſeine Beweiſe mangelhaft. Dis letztere iſt z. B. der 
Fall, bei dem Beweiſe, den er Seite 282 von dem Satze gegeben hat, 
Mannigfaltigkeit iſt das Criterium des Stofs der Vor— 
ſtellung. Er ſagt nämlich, in der vom Subject zu unterſcheidenden 
Vorſtellung muß ſich etwas unterſcheiden laßen, und dasjenige in ihr, 
was ſich unterſcheiden läßt, kann nur der Stof ſein, und alles was 
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in ber Vorſtellung Stof iſt, muß ſich unterſcheiden laßen, d. h. mannig— 
faltig ſein. Mir iſt dieſer Beweis äußerſt unverſtändlich, und läßt 
wie ich glaube mehrere Einwürfe zu; HE Reinhold der über manche 
andere Dinge von weit geringerer Wichtigkeit ſich ſo erſchrecklich weit— 
läuftig ausgebreitet hat, iſt hier kurz u dunkel. Mir ſcheint folgender 
Beweis, den ich Ew: Wohlgebohrn zur Prüfung vorlege, leichter und 
verſtändlicher zu ſein. Jeder Stof, wenn er Vorſtellung werden ſoll, 
muß durch mein Vorſtellungsvermögen Form erhalten, dieſe Form iſt 
nichts anders als Verknüpfung, Verknüpfung ſetzt Mannigfaltiges 
voraus, was verknüpft werden kann, folglich muß in jeder Vorſtellung 
Mannigfaltiges enthalten ſein. — HE Reinhold nimmt ſich bei dieſem 
Buche etwas ſonderbar; unter anderm hat er an D. Bieſter geſchrieben, 
er möchte ſich doch das Buch kaufen, es leſen und es gegen die Ree. 
die in der A. O. Bibl. davon erſcheinen könnte, in Schutz nehmen. 
Ich würde dis kaum glauben; wenn es D. Bieſter mir nicht ſelbſt 
erzählt hätte. Auch weiß ich, daß er unzufrieden darüber geweſen iſt, 
daß Sie ihm über dis Buch noch nichts geſchrieben haben. 

Ich habe jetzt durch meine Vorleſungen von neuem Gelegenheit 
gehabt, über die Lehre vom Rſaum] u Zſeit] nachzudenken, und ba 
iſt es mir vorgekommen, als wenn man ſich durch folgenden Gang 
im Beweiſe die Sache ſehr erleichtern könnte. Ich unterſcheide die 
Vorſtellung vom Raum, u Raum ſelbſt, ſie ſind unterſchieden, wie 
Vorſtellung u. Vorgeſtelltes. Zuerſt alſo die Frage, was iſt die Vor— 
ſtellung vom Raum? — Anſchauung oder Begrif muß ſie ſein. Be— 
grif kann ſie nicht ſein, weil aus ihr ſynthetiſche Sätze fließen, ſie iſt 
alſo Anſchauung. Nun frage ich ferner, iſt ſie a pr. oder a post? 
A post. kann ſie nicht ſein, weil ſie nothwendig iſt, und die Sätze die 
aus ihr hergeleitet werden, apodictiſche Gewisheit bei ſich führen. 
Sie iſt alſo eine Anſchauung a priori. Was iſt nun aber der Raum? 
Ein Ding an ſich, oder eine objective Beſchaffenheit der Dinge an 
ſich kann er nicht ſein, denn ſonſt wäre die Vorſtellung von ihm em— 
piriſch; die Vorſtellung von ihm muß alſo in der ſubjektiven Beſchaffen— 
heit unſeres Erkenntnißvermögen ihren Grund haben; da ſie An— 
ſchauung iſt, muß ſie in der Sinnlichkeit gegründet ſein, und da ſie 
ſich nur bei den Gegenſtänden des äußern Sinnes findet, durch den 
äußern Sinn gegeben ſein. Unſer Erkenntnißvermögen giebt uns 


a priori nur die Form, nicht Materie, folglich iſt der Raum die Form 
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bes äußern Sinnes. — Wollen Sie, theuerſter Mann, wohl bie Güte 
haben, mir über dieſen Gang Ihre Meinung zu ſagen. 

Das Manipuliren madt hier gewaltiges Aufſehen; aus beiliegen— 
dem Aufſatze werden Ew: Wohlgebohrn ſehen, wie weit die Sache 
ſchon gegangen iſt. Die Bekanntſchaft des Pred. Schleemüller ver— 
ſchaft mir Gelegenheit ſelbſt Verſuche anzuſtellen, u ich habe auch dis, 
wie Sie finden werden, ſchon gethan. Betrügerei ſteckt offenbar 
dahinter; nur von wem der Betrug ausgegangen iſt, iſt ſchwer zu 
entdecken. Prof. Selle ſcheint es mir nicht zu ſein; vielleicht der 
Penſionär Lohmeier; oder vielleicht gar eine andere vornehme Perſon, 
die an unſerm Hofe keine unbeträchtliche Rolle ſpielt u die ein Mit— 
glied der ſtrasburgiſchen magnetiſchen Geſellſchaft iſt; wenigſtens hat 
er ſelbſt Anleitung zum bequemen Magnetiſiren ertheilt. 一 Ich habe 
meine Verſuche ohne Selles Vorwiſſen angeſtellt u daher darf ich 
nichts davon publie werden laßen, weil ſonſt Schleemüller compro— 
mittirt werden könnte. 一 Wenn es Ihnen gefällig wäre, mir einige 
Verſuche vorzuſchlagen, die ich anſtellen könnte, ſo würden Sie mich 
außerordentlich verbinden. Vorzüglich wichtig iſt mir die Frage: 
Giebt es Criterien, woran man erkennen kann, ob jemand ſchläft 
oder ſich nur ſo ſtellt? u wenn es dergleichen giebt, welches ſind ſie? 
aber ich glaube, daß es dergleichen unbezweifelte Criterien nicht giebt. 

Verzeihen Sie, innigſt geliebter und verehrter Mann, wenn ich 
Ihnen durch mein Geſchwätz ein halbes Stündchen geraubt habe; es 
iſt mir eine unbeſchreibliche Wonne, mich, wenn gleich jetzt nur ſchrift— 
lich, mit einem Manne unterhalten zu können, der mein ganzes Herz 
beſitzt u den ich über alles liebe. Ich denke nie, ohne die innigſte 
Rührung an das Glück, das ich in Ihrem Umgange genoß, und rufe 
unendlich oft die Vergangenheit in mein Gedächtniß zurück; und wenn 
ich Ihnen doch nur einmal ſo ganz ſagen könnte, was ich für Sie empfinde, 
und wie ſehr ich es zu ſchätzen weiß, was ich Ihnen verdanke. — 
Ihrem verehrungswürdigen Freunde, HE Prof. Krauſe mein wärmſtes 
Compliment; ſagen Sie ihm, daß ich ſtolz darauf ſein werde, wenn er 
mir ſeine Achtung u Freundſchaft ſchenkt. — Ihrer Liebe und Ihrem 
Wohlwollen empfehle ich mich auf das beſte und bin unveränderlich 

Ihr 
aufrichtigſter Verehrer 
Berlin den 154 November 1789. J. G. C. Kieſewetter. 
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N. S. Hierbei eriolgen bie Druckfehler in ber Crit. der pract. 
Vernunft. 


Den 17+ November. Der Kanzler von Hoffmann, den ich ſo eben 
geſprochen habe, läßt ſich Ihnen ſehr empfehlen. 


372. 
Von Eruſt Ferdinand Klein. 
22. Dec. 1789， 

Verzeihen Sie, verehrungswürdiger Mann, daß ich meine Ant— 
wort auf den Brief, womit Sie mich beehrt haben, ſo lange ausgeſetzt 
habe. Ich hoffte von Zeit zu Zeit, ich würde Zeit gewinnen, Ihnen 
eine philoſophiſche Arbeit zu Einholung Ihres Urtheils, zu überſenden. 
Da ich meiner Geſchäfte wegen noch nicht dazu habe kommen können, 
ſo behalte ich mir es vor, von Ihrem gütigen Anerbieten künftig Ge— 
brauch zu machen. 

In kurzem werden Sie vielleicht in der hieſigen Monatsſchrift 
ein Geſpräch zwiſchen Charon einem Fürſten und einem Profeſſor der 
Rechtsgelahrheit über die Frage leſen: 

Ob ein Fürſt ſchuldig ſey, ſein Volk wohl zu regieren? 

Dieſen Aufſatz habe ich gegen eine Recenſion meiner Schrift wider 
Garven in den Göttingiſchen Zeit. gerichtet. Der Recenſent giebt zu 
verſtehen, daß er ein Juriſt ſey, und gedenkt eines Fürſten, der des— 
wegen die Theorie vom geſelligen Vertrage nicht leiden könne, weil ſie 
die Bewegungsgründe zum Guten ſchwäche, indem ſie alles zu ſehr 
zur Schuldigkeit mache. 

Da ich dabey die erſten Gründe der Sittlichkeit habe berabren 
müſſen, ſo bitte ich, dieſen Aufſatz einiger Aufmerkſamkeit zu würdigen, 
und mich, wenn ich nicht auf dem rechten Wege ſeyn ſollte, freundſchaft— 
lich zu recht zu weiſen. 

Ich habe bey verſchiedenen Gelegenheiten und in verſchiedenen 
Schriften dawider geeifert, daß man die Fürſten Väter des Vater— 
landes nennt. Ich freue mich, daß dieſe Aeußerung, die vielen be— 
fremdlich vorkam, in Ihrer Theorie eine Stütze findet. 

Ich bin daher auch darin mit Ihnen einig, daß eine Glückſeelig— 
keit, welche durch gewaltſame Einſchränkung der Freyheit befördert 
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werden ſoll, nicht das Ziel bes Geſetzgebers ſeyn dürfe. Sd würde 
daher auch weder für die erzogenen Kinder ein Pflichttheil, noch für 
den bedrängten Schuldner ein Indult einführen. Die Frage iſt nur: 
ob es die Pflicht des Geſetzgebers ſey, dergleichen Einſchränkungen 
der Freyheit, woran man ſchon gewöhnt iſt, ſchlechterdings ab— 
zuſchaffen? 
Ich zweifle. Was ſeit langen Zeiten gebräuchlich geweſen iſt, ſcheint 
den Willen des Volks für ſich zu haben. Da ich nun durch Verträge 
meine Freyheit einſchränken darf, ſo weit ich mir dadurch nicht die 
Macht benehme, unerläßliche Pflichten zu erfüllen: So läßt fd wohl, 
wie ich glaube, die Beybehaltung ſolcher Gebräuche entſchuldigen. 
Ich fühle ſelbſt, daß ich hier nicht füglich das Wort: rechtfertigen 
brauchen kann: aber was iſt zu thun? Unſre Geſetze ſind voll von 
ſolchen willkührlichen Einſchränkungen. Ein Geſetzgeber, welcher auf 
einmahl zu große Veränderungen vornehmen wollte, würde nichts gegen 
die herrſchende Meinung ausrichten. Das Volk kann ohnedieß nicht 
auf einmahl mündig werden, und man muß es alſo nach und nach 
aus der väterlichen Gewalt entlaſſen. Ich wünſchte wohl hierüber ge— 
legentlich Ihre Meinung zu erfahren. 

Ich danke Ihnen, daß Sie mir Bekantſchaft mit HE Kieſewettern 
verſchafft haben. Dieſer junge Mann gefaͤllt mir. 

Zur Vergeltung dafür wünſche ich Ihnen alles Gute; aber nicht 
zum neuen Jahre, damit Sie nicht glauben, ich wollte dadurch eine 
Antwort erhaſchen. Schreiben Sie gelegentlich, ſo bald Sie Zeit haben. 
Ich bin auch ein Briefſchreiber, der mit ſeinen Antworten zögert; alſo 
brauchen Sie Ihre Bequemlichkeit. Leben Sie wohl und erinnern Sie 
ſich wenn Sie Zeit haben, 

Ihres abweſenden 

Berlin Verehrers 

d. 22 Xbr 1789 Klein 


373. 
An Johann Erich Bieſter. 
29. Dec. 1789. 
Ihr gütiges Andenken an mich und das angenehme Geſchenk, 
welches Sie, theureſter Mann! mir mit dem letzten Ovartal Ihrer 
Monatsſchrift gemacht haben, erregt in mir den Vorwurf einer Un— 
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dankbarkeit, in fo langer 8eit dieſe Ihre Freundſchaft gegen mid durch 
nichts erwiedert zu haben. Ich habe verſchiedene Stücke für Ihr 
periodiſches Werk angefangen und bin immer durch dazwiſchen kommende 
nicht auszuweichende Stöhrungen unterbrochen und an der Vollendung 
derſelben gehindert worden. Bedenken Sie indeſſen, wertheſter Freund! 
66 Jahre alt, immer durch Unpäslichkeit geſtöhrt, in Planen, die ich 
nur noch zur Hälfte ausgeführt habe und durch allerley ſchriftliche oder 
auch öffentliche Aufforderungen von meinem Wege abgelenkt, wie ſchweer 
wird es mir alles, was ich mir als meine Pflicht denke, zu erfüllen, 
ohne hie oder da eine zu verabſäumen? — Allein ich habe jetzt eine 
Arbeit von etwa nur einem Monate zu vollenden; alsdann will ich 
einige Zeit ausruhen und dieſe mit einigen Ausarbeitungen, im Falle 
ſie Ihrer Monatsſchrift anſtändig ſind, ausfüllen. 

Aber was ich ſchon längſt hätte thun ſollen und immer wieder 
aus der Acht gelaſſen habe, das thue ich jetzt, nämlich 名 ie zu bitten, 
mit der Uderſendung Ihrer M. S. qvartalweiſe fd ferner nicht 
unnöthigerweiſe in Koſten zu ſetzen. Denn, da ich die Stücke, ſo wie 
ſie monatlich herauskommen, ohnedem von meinen Freunden com— 
muniecirt bekomme, warum ſoll ich Sie damit beläſtigen? Die Unter— 
bleibung dieſer Zuſendung wird nicht im Mindeſten in mir den Eifer 
ſchwächen, Ihnen, hierinn ſo wohl als in jedem anderm Falle, nach 
allem meinem Vermögen zu Dienſten zu ſeyn. In Hofnung auf Ihre 
gegenſeitige Freundſchaft und Gewogenheit beharre ich jederzeit 

Ihr 
Koenigsberg ergebeniter treuer Diener 
d. 29 Dec: J Kant. 
1789. 


N. S. Innliegenden Brief bitte bey Hr. H.lof] R.lath] D. Hertz 
gütigft abgeben zu laſſen. 


3734. 
An Marcus Herz. 


29. Dec. 1789. 
Erwähnt 373. 


ET 


373h. 
An Daniel Jeniſch. 


Ende 1789? 
Erwähnt 376 und 377. 


374. 
An Theodor Gottlieb von Hippel. 
6. Jan. 1790. 

Ew: Wohlgeb. ſind fo gütig geweſen dem jüngeren Jachmann in 
ſeinem Geſuch um ein Stipendium Ihre geneigte Unterſtützung zu ver— 
ſprechen. Er hat mir geſtern eine Veränderung in ſeiner bisherigen 
Lage erzählt, die ihn jetzt dieſer Beyhülfe ſehr bedürftig macht: da 
nämlich der Poſtdirector ſeinen Sohn, für deſſen Leitung und Unterricht 
er bisher gut bezahlt worden, zum Hr. D. Schmaltz hinzugeben be— 
ſchloſſen hat, mithin ihm hiedurch das Einkommen für ſeine dringendſte 
Bedürfniſſe entzogen wird, und er beſorgt in die für alle ſeine gute 
Ausſichten nachtheilige Nothwendigkeit verſetzt zu werden, irgend eine 
Landcondition anzunehmen und fo die Vollendung ſeiner Ausbildung 
auf der Univerſität aufzugeben. 

Erlauben Sie, daß er dieſen Morgen Ihnen ſeine Aufwartung 
machen darf, um theils ſein Anliegen ſelbſt vorzutragen, theils auch 
zu erkunden was er ſeiner Seits zu thun habe, um ſein Geſuch in 
gehöriger Form anzubringen: ſo bitte ergebenſt ihm durch Ueberbringern 
dieſes einen Wink zu geben. Die ihm hierunter zu erzeigende Wohl— 
that kan ſchwerlich einem würdigern bewieſen und ſo Ihre weiſe Ab— 
ſicht in Austheilung der Stipendien beſſer erreicht werden. 

Ich bin mit der vorzüglichſten Hochachtung 

Ew. Wohlgeb. 
gantz ergebenſter treuer Diener 
I Kant 
d. Gten Jan 1790. 
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375. 
Von F. Th. de la Garde. 


9. Jan. 1790. 
Wohlgebohrner 
Hochzuverehrender Herr Profeßor! 


Ew: Wohlgebohrn, fürchte ich, werden mich für unbeſcheiden halten, 
wenn ich mit der dringenſten Bitte erſcheine, mir mit erſter Poſt, 
wenigſtens einen Theil, des Mſerts: gefälligſt zukommen zu laßen, 
welches ich von Ihrer Güte erwarte. Ohnmöglich habe ich ein ſolches 
Mſert. der erſten beſten Drukkerey anvertrauen mögen, ſondern mit 
der Wegenerſchen, die hier für eine der beſten gilt, die Verabredung 
getroffen, daß ſie bis zur Ankumpft Ihres Mſerts eine Preße leer er— 
halten ſollte; das hat Herr Wegener bis zum Ablauf des vorigen 
Jahres mit mehr Geduld gethan als ich von einem ſo thätigen Manne 
erwarten konnte, der alle Vortheile ſeines Metiers wahrzunehmen 
weiß. Allein jetzt will er fd nicht länger an unſer Verabredung 
binden, überdem glaube ich ſchwerlich daß ſelbſt in unſern andern 
weniger geſuchten Drukkereyen mod viele Preßen unbenutzt ſtehen: 
daher wiederhohle ich meine Bitte auf das angelegentlichſte und ver— 
ſpreche mich von Ihrer Güte, daß ſie dieſelbe erfüllen werden. Wegen 
meiner Andringlichkeit bitte ich nochmahls um Verzeihung, es geſchiehet 
wahrlich aus keinem andern Grunde, als weil ich dem Drukke Ihres 
Werks alle Sorgfallt widmen wollte, deren ich fähig bin und die bey 
einer gar zu großen Eyle öfters fruchtloß angewandt wird. 

Ew: Wohlgebohrn werden ſich vieleicht noch einer Geſchichte er— 
innern die hier mit Herrn Prediger JT [Seniid] wehrend meiner 
Anweſenheit in Koenigsb: vorging und wobey dieſer bey jedermann 
in den Verdacht einer großen Unbeſonnenheit verfiehl. Einen jeden 
den ich in Koenigsb: geſprochen und der vermuthen konnte daß ich mit 
HE J— bekannt ſey, war von dem Vorfall unterrichtet; mein jüngſter 
Bruder war der erſte, welcher mir alles mit Vor- und Zuſatz erzehlte, 
ich ſelbſt wuſte damals noch kein Wort von der gantzen Sache, die 
mir jedoch bey meiner Rükkumpft von Berlin, wo ſie eben ſo bekannt 
als in Koen: war, von jedermann erzählt und bekräftiget wurde. 
Bald darauf fand ich Gelegenheit mit HE SS 一 per bieien Punkt zu 
ſprechen, es ſchien ihm leid zu thun, daß die Sache auch ſelbſt in 
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Koen: Midt unbekannt geblieben war. Indeßen bemühete er fd mir 
ſeine Unſchuld durch eine lange und äußerſt komplizirte Geſchichte dar 
zu thun. Iſt das alles wahr was Sie da ſagen? frug ich ihn. — 
Er verſicherte es hoch und theuer. Wenn dem allſo iſt verſetzte ich, 
ſo ſchreiben Sie alles was Sie mir eben erzehlt haben an HE Prof: 
Kant oder Krauſe und bitten 名 ie dieſe Herren, daß Sie dieſe Ihre 
Entſchuldigung dort erzehlen; ihre Worte haben Gewicht, es kann alles 
dazu beytragen um die vorgefaßte Meinungen, die dort ein jeder von 
Ihnen bat zu Ihrem Beſten iu wenden. “Ich darf mich kaum unter— 
ſtehen an Herrn Prof Kant zu ſchreiben, erwiederte er, ich ſchäme 
mich dies ſolange verſäumt zu haben. — Fürchten Sie nichts, ant— 
wortete ich ihm, Sie kennen ſeine Denkungs-Art, überdem kann ich 
Sie verſichern, daß Er ſich Ihrer auf der liebreichſten Art erinnert 
hat. Und io verließ ich HE J: und dachte nicht weiter an den 
gantzen Vorfall. Mittelerweile ich in Leipzig war hatte ein hier 
durchreiſender Jude HE J. geſagt daß mann in Koenigsb: allgemein 
verſicherte, er würde wegen eines falſchen Ateſtes den er producirt 
hätte, von ſeinen Poſten entſetzt werden. Dieſe Rede batte ihm ſehr 
aufgebracht und in dieſer ſtürmiſchen Gemüthsverfaßung ſetzt er ſich 
hin und ſchreibt an Ew: Wohlgebohrn einen Brief deßen Snbalt er 
mich nach meiner Rükkumpft bekannt machte, und wo ich denn deut— 
lich gewahr wurde, daß er meinen wohlgemeinten Rath gäntzlich aus 
den Augen geſetzt, indem er in einen Ton geſchrieben, welcher nichts 
weniger als der bittende war den ich ihm angerathen, ſondern vielmehr 
einen ſolchen angenommen, der Ihnen mißfallen könnte, und den ich 
durchaus mißbilligte. Nach dem was ich HE Pr: Rrause bald nach 
meiner Rükkumpft geſchrieben, können Ew: Wohlgebohrn mutmaaßen, 
daß ich dieſen Brief veranlaßt habe, ich glaube daher, zur Vermeidung 
alles Mißverſtändnißes es mir ſelbſten ſchuldig zu ſeyn, Ihnen den 
gantzen Vorfall ſo zu erzehlen wie er ſich zugetragen, damit Sie mir 
keine andere Abſicht zumuthen als die hier klaar vor Augen liegt, 
nemlich die, Herrn J. einen Rath zu geben wie er ſeine Entſchuldigung 
am beſten anbringen könnte. An den Mißbrauch dieſes gut gemeinten 
Raths bin ich unſchuldig. Hätte ich die Ehre von Ew: Wohlgebohrn 
länger u. beßer gekannt zu ſeyn: ſo dürfte ich deswegen keinen Be— 
weiß führen: allein fo habe ich den Schein der Anſtiftung dieſer für 
Ihnen gewiß nicht angenehmen Correſpondenz wieder mich, den ich 
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entfernen muß, weil es mir unmöglich gleichgültig ſeyn kann welche 
Meinung Sie von meiner Denkungs-Art hegen. 
Mein Wunſch gehet dahin daß dieſe, Uberzeugung von der gantz 
vorzũglichen Hochachtung ſey, mit welcher ſtets zu ſeyn die Ehre habe 
Ew: Wohlgebohrn 
gantz ergebenſter Dien. 


Berlin d. 9 Jan 1790 Frd. Lagarde. 
376. 
An Johanun Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
21. Jan. 1790. 


Ich habe, Wertheſter Freund! An Herrn De la Garde mit der 
heutigen fahrenden Poſt die erſte Verſendung meines Mſerpts der 
Critik der Urtheilskraft mit 40 Bogen gemacht, denen das Übrige in 
14 Tagen ſicher folgen ſoll. Da jenes nun einige Tage ſpäter in 
Berlin eintreffen wird, als dieſer mein Brief, ſo bitte ſehr ſo gütig 
zu ſeyn und mit ihm wegen der Ausfertigung des Werks zur Oſter— 
meſſe zu ſprechen; weil er mir in ſeinem Briefe Bedenklichkeiten ge— 
äußert hat, daß ſich ſchwerlich jetzt in Berlin ein Buchdrucker finden 
würde, deſſen Preſſen für dieſe Meſſe nicht ſchon ſo beſetzt wären, daß 
er dieſe Arbeit zu übernehmen im Stande wäre; wiewohl er doch zu— 
gleich die Ueberſendung wenigſtens der Hälfte des Mſerpts verlangte 
und alſo dieſe Hofnung doch nicht aufgegeben zu haben ſcheint. Sollte 
er gleichwohl ſich nicht anheiſchig machen wollen, die Ausfertigung um 
dieſe Zeit zu leiſten, ſo würde ich bitten mir davon eilige Nachricht 
zu geben und vorläufig darüber mit dem Buchhändler Hru. Himburg 
zu ſprechen (die Bedingungen ſind: der Abdruk auf Druckpapier mit 
derſelben Schrift als meine andere Critik, 2 Dukaten p Bogen für 
jede Auflage von 1000 Exemplar und 20 Exemplare freyſ woran 
ich aber ſehr ungern gehe; daher ich auch bitte Hrn. Delagarde 
vorher freundlich zu befragen (ohne ihn das letztere wiſſen zu laſſen) 
ob ich mich darauf verlaſſen könnte. Sm Falle daß er ſich dazu an— 
heiſchig macht, iſt Ihre Antwort auf dieſen meinen Brief nicht nöthig. 
Wegen des Honorar's für Ihre Bemühung ber Correctur habe ihm 
geſchrieben nicht karg zu ſeyn. 

Idhr letzterer Brief iſt mir ſehr angenehm geweſen, noch mehr 
die mündliche Nachricht, daß es mit Ihren Vorleſungen guten Fort— 
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gang habe. Gin Mehreres von Sbrer jebigen Verfaſſung und Aus— 
ſichten hoffe gelegentlich von Ihnen zu vernehmen, wobey ich mich mit 
dem Poſtporto nicht zu ſchonen bitte. — Hr. Prediger Jeniſch bat an 
mi 由 wegen jener ungereimten Sache ſelbſt geſchrieben und eine der 
Ihrigen ähnliche Beſchreibung davon gemacht, worauf ich ihm auch 
bereits geantwortet habe und hoffe das Gerede hievon werde jetzt ein 
Ende haben und ihm nicht nachtheilig werden. 
Ich bin mit aller Hochachtung und Freundſchaft — 


Ihr 
ergebenſter 
Kõnigborg I. Kant 
d. 21 Jan. 
1790. 


377. 
An F. Th. de la Garde. 
21. Jan. 1790. 

Ew. Hochedelgeb. überſchicke mit der heutigen fahrenden Poſt 
40 Bogen Mſerpt, ſam Rande: In einem Packet ſign. D. L. G.] welche 
nahe an die Hälfte des ganzen austragen; denn 84 Bogen, wozu noch 
17 Bogen Einleitung (die aber von mir vielleicht noch abgekürtzt 
werden ſollen) alles ohngefehr in eben ſo weitläuftiger Schrifft als 
das Üüberſchickte, kommen werden, machen das ganze Werk aus. — 
Den ganzen Reſt werde nach 14 Tagen ebenfals auf die Poſt geben; 
worauf Sie ſich verlaſſen können. 

Ich habe Ihnen nicht eher etwas zuſchicken mögen, als bis die 
Abſchrift des Wercks vollendet und Ihnen die Bogenzahl gemeldet 
werden könnte: damit Sie mit dem Buchdrucker den Überſchlag machen 
und auch verſichert ſeyn könnten daß Sie nicht aufgehalten würden. 
Daß ich aber nicht eher und ſo früh, wie ich ſicher hoffte, fertig ge— 
worden, darann ſind Hinderniſſe Schuld denen man nicht ausweichen 
konnte. 

Die erſte und vornehmſte Bedingung, unter der ich Ew: Hoch— 
edelgeb. dieſes Merpt. zu Ihrem Verlage übergebe, iſt: daß es zur 
rechten Zeit auf der nächſten Leipz. Oſtermeſſe fertig geliefert werde. 
Sollten Sie dieſes zu leiſten ſich nicht getrauen, ſo bitte es an Hrn. 
Kieſewetter zu melden der hierüber von mir einen Auftrag bekommt. 
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Allein ich hoffe: daß e bod irgend eine Preſſe in Berlin ober bem 
benachbarten Sachſen geben wird, welche in 14 Tagen 5 Bogen drucken 
wird, dadurch denn der Druck ganz zeitig vollendet ſeyn kan. Da ich 
aber nicht zweifle: daß Sie einen ſolchen Buchdruker in Berlin an— 
treffen werden, ſo wiederhole meine Empfehlung, den Hrn. Kieſewetter 
zum Corrector zu brauchen, den Sie dann auch dafür ſo reichlich als 
far dergleichen Arbeit nur zu geſchehen pflegt zu bezahlen belieben werden. 

Das Werk wird auf reinem weiſſen Drukpapier, mit einer Schrift 
von der Art, wie die Critik der reinen practiſchen Vernunft, gedruckt. 
Für mich bitte 4 Exemplare auf Poſtpapier und noch andere 16 auf 
Drukpapier, als Zuſchus zu dem honorario von 2 Ducaten p Bogen, 
für jede Auflage von 1000 Exemplaren, welches Sie mir in dem 
Briefe, darinn Sie mir den Empfang des Aſepts mit der 
nächſten umgehenden Poſt berichten werden, beſtätigen wollen. 

Ich habe das Paket nicht frankirt, noch den gegenwärtigen Brief; 
weil die dafür getragene Koſten mir am honorario abgerechnet werden 
können. 

Sn den Mescatlal]jog werden Sie die Einrückung zeitig beſorgen. 
Der Titel iſt: 

Critik 
der Urtheilskraft 
von 
Immanuel Kant. 

Für den Setzer habe hiebey eine Anweiſung beygelegt, auf deren 
Vollziehung Sie zu ſehen belieben werden. 

Was die Geſchichte mit Hrn. Jeniſeh betrift: ſo iſt mir durch 
ſeinen Brief nichts unangenehmes wiederfahren, wie ich ibm denn auch 
ſchon vor einiger Zeit geantwortet habe, als von einer Sache, die mich 
ſchlechterdings nichts angeht; in der ich auch bey Gelegenheit ſeinen 
Character freundſchaftlich zu rechtfertigen nicht ermangelt habe. 

Einliegenden Brief bitte an Hrn Kieſewetter, der bey der Cor— 
rectur wegen meiner Hinweiſungen am beſten Beſcheid weiß, abgeben 
zu laſſen und verſichert zu ſeyn daß ich jederzeit mit Hochachtung und 
Freundſchaft ſey 

Ew: Hochedelgeb. 
Koenigsberg ergebenſter Diener 
d. 21 Januar. J Kant 
1790. 
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378. 
Von Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
[Berlin] den 29+ Jan. [1790]. 

Herr de la Garde bat mir Ihren Brief vom 218 Jan. überſchickt, 
und ich babe mit ihm über den Druck Ihres Werks geſprochen. Der 
Buchdrucker Wegener hat den Druck übernommen, und verſprochen alle 
14 Tage 5 bis 6 Bogen zu liefern; auch habe ich auf Bitte d HE 
de la Garde mit dem C. G. R. Mayer der die Cenſur jetzt hat, ge— 
ſprochen, und er wird ſein imprimatur ohne den geringſten Aufenthalt 
unterſchreiben. Bei mir ſoll die Correctur auch nicht liegen bleiben, 
und ſo, glaube ich, wird alles recht gut gehen. — HE de la Garde 
giebt ſich alle Müuhe, um dem Werke auch äußerliche Schönheit zu 
geben; das Pappier was er dazu nimmt, übertrift an Weiße u Güte 
noch das, was Hartknoch zur CEr. d. p. V. genommen hat; auch werden 
zum Druck des Werks neue Lettern gebraucht. 

Es iſt jetzt in der hieſigen akademiſchen Buchhandlung eine Schrift 
erſchienen, die folgenden Titel führt: „Verſuch einer Kritik der 
Religion und aller religiöſen Dogmatik mit beſonderer 
Rückſicht auf das Chriſtenthum. Vom Verfaſſer des Einzig— 
möglichen Zwecks Jeſu.“ Der Verfaſſer iſt ein gewiſſer Tieftrunk, 
der hier in Berlin bei einer Schulanſtalt angeſtellt ſein ſoll. So weit 
ich hineingeleſen habe, hat es mir ſehr gefallen. Wie mir mein 
Freund, der C. G. R. Mayer geſagt hat, ſo wird von eben dieſem 
Tieftrunk ein Aufſatz gegen Maimons Transcendentalphiloſophie in 
einer Monatsſchrift erſcheinen. 

Der Prediger Jeniſch will eine Logik der Heterodoxie heraus— 
geben, was das ſein ſoll, weiß Gott; es ſoll niemand wiſſen, daß er 
Verfaſſer iſt, und doch weiß es die ganze Stadt, da er es jedem unter 
dem Siegel der Verſchwiegenheit anvertraut. 

Der O. C. R. Gedike iſt Mitglied der Acad. der Wiſſenſchaften 
geworden; dis wird ſeinem Stolz unendlich ſchmeicheln. Die Baroneſſe 
von Bielefeld hat mir das feſte Verſprechen gethan, daß ich künftiges 
Jahr Lehrer der Prinz. Auguſte werden ſoll; ich würde ſogleich die 
Stelle erhalten haben, wenn die Prinzeſſin nicht zu jung wäre. Doch 
bleibt die Sache bis dahin ein Geheimniß. 

Ich bin mit dem Miniſter von Schulenburg in nähere Verbindung 
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gekommen. Einige meiner Freunde hatten mich erſucht, ihnen ein 
Colleg. privat. über die reine Mathem. zu leſen, und ich war es ein— 
gegangen, unter der Bedingung, daß eine Geſellſchaft von 10 Perſonen 
ſich fände, die 100 bezahlten. Der junge Graf von Schulenburg 
Sohn des Miniſters, der mich kennt, wünſchte auch daran Theil zu 
nehmen, u ſagte es ſeinem Vater. Zufälligerweiſe ſpricht dieſer an 
demſelben Tage bei der Cour mit der Baroneſſe v. Bielefeld u mit 
dem Kanzler von Hoffmann von mir, und dis bewegt ihn, den andern 
Tag ſeinen Sohn zu mir zu ſchicken, und mir den Antrag thun zu laßen, 
ich möchte die Zahl der Zuhörer auf 6 Perſonen herunterſetzen, er 
wolle fo dann bie 100 sz voll machen, ſelbſt zuweilen mein Zuhörer 
ſein, u mir einen Saal in ſeinem Hauſe einräumen, auch für Tafel, 
Zirkel, Lineal ꝛc. ſorgen. Vergangenen Mittwoch ließ er mich zur 
Tafel bitten, weil ich aber von 2 bis 3 Uhr Logik leſe, ſo mußte ich 
die Einladung ausſchlagen; ich ging aber gleich nach Tiſche zu ihm, 
u er nahm mich äußerſt gnädig auf. Ich werde alſo den 18 Aprill 
meine Vorleſungen bei ihm anfangen. Seine Gnade iſt von Bedeutung, 
ba er mit den Miniſtern Finkenſtein u Voß nahe verwandt iſt, u bei 
Hofe großen Einfluß hat. 

Sein Sie doch ſo gefällig u geben Sie einliegendes Briefchen an 
HE Jachmann. Den Aufſatz über das Manipuliren ſollen Sie nächſtens 
durch HE. Jachmann erhalten, er würde, wenn ich ihn jetzt ſchicken 
wollte, den Brief zu ſtark machen. — Meinen wärmſten und beſten 
Dank für Ihre gütige Verwendung wegen des Honorars bei HE. 
de la Garde. — Ich denke künftige Hundstagsferien Sie mündlich 
zu ſprechen u Ihnen mündlich zu ſagen, wie unendlich ich Sie liebe, 
wie unbegränzt meine Hochachtung für Sie iſt, für Sie in den ich 
den Stifter meines Glücks verehre. — Noch einmal tauſend Empfeh— 
lungen an d. H. Prof. Krauſe. Ich bin mit der größten Hochachtung 
u Zärtlichkeit 

Ew. Wohlgebohrn 
aufrichtigſter Verehrer 
J. G. C. Kieſewetter. 


—— 


379. 
Von F. Th. de la Garde. 


29. Jan. 1790. 
Wohlgebohrener 
Hochzuverehrender Herr Profeßor 

Ew. Wohlgebohrn ſage ich zuförderſt den verbindlichſten Dank 
fuͤr die gefällige Rükſicht die Sie auf meine Bitte genommen, indem 
Sie die Güte gehabt ein Theil des verſprochenen Mſerts mir zuzu— 
ſchiken, welcher nun ſeit heüte früh in meinen Händen iſt. — Morgen 
hoffe ich daßelbe vom Cenſor zurük zu empfangen und alsdann ſoll 
ungeſäumt der Anfang mit den Druk gemacht werden, welchen ich 
hiemit zur kümpftigen Oſtermeße zu beendigen, verſpreche. 
Ich habe hierüber mit dem Buchdrukker ſolche Verabredung genommen, 
vermöge welcher ich Ihnen die vollkommene Verſicherung geben kann, 
daß das Werk wenn es auch über 30 Bogen ſtark werden ſollte, 
dennoch zur kümpftigen OſterMeße gewiß fertig werden ſoll. Dieſe 
Gewißheit, an welcher mich ſelbſt ſo viel gelegen, wäre vieleicht nicht 
ſo gantz außer Zweifel geweſen, als ſie es jetzt iſt, wenn ich das Mſert 
14 Tage ſpäter erhalten hätte. Daher meine ängſtliche Beſorgniß die 
ich nochmals bitte mich gütigſt zu verzeihen. Was den übrigen Theil 
des Mſerts. betrift fo verlaße ich mich gäntzlich auf Ihr mir ge— 
gebenes Wort. 

Das Honorar von 2 Ducaten pro Bogen nähmlich für jede Auf— 
lage von 1000 Exempl. werde ich Ew. Wohlgebohrn mit Vergnügen, 
gleich nach Beendigung des Druks, oder wenn es Ihnen ſonſt gefällig 
iſt, in Koenigsberg ſelbſt ohne alle Unkoſten, desgleichen 4 Ex Ihres 
Werks auf feines holländiſches Papier und 16. Ex: auf Orkp: einhän— 
digen laßen. Seyn Sie verſichert, daß ich, was dieſen Punkt betrift, 
nur von Ihren Willen unterrichtet zu ſeyn wünſche, um Ew: Wohlgeb. 
meiner Schuldigkeit gemäß zu befriedigen. Auch Herr 上 人 iefewetter 
ſoll über mich in Anſehung ſeiner Befriedigung keine klage anzuführen 
haben. Ich danke Ihnen aufrichtig, daß Sie ihn ſelbſt zum Correktor 
ernannt haben, wahrſcheinlich hätte ich keinen andern gewählt, denn 
an correkten und guten Druk iſt mir viel gelegen, es ſollte mir leid 
thun wenn ich darin Ihren vorigen Verlegern nachſtehen ſollte. Ich 
hoffe Ew. Wohlgeb. in allem was von mir abhängt ein Gnügen zu 
leiſten, wenigſtens ſoll dies mein Beſtreben ſeyn. Weil nichts auf— 
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richtiger iſt als bie Verſicherung von ber vollkommenſten Hochachtung, 
mit welcher ich mich zu meiner Ehre nenne 
Ew. Wohlgebohrn 
gantz ergebenſter Diener 
Berlin den 29 Jan 1790. Frd Lagarde. 


3794. 
An Johann Heinrich Wlömer. 


Vor d. 30. Jan. 1790. 
Erwähnt 380. 


380. 


Von Johann Heinrich Wlömer. 
30. Jan. 1790. 
Liebſter Bruder, 

So was muß es ſeyn, gutes zu befördern, wenn ich einen Brief 
von Dir erhalten ſoll. Ich habe dem Ueberbringer deſſelben, einem 
feinen jungen Mann, mündlich geſagt, wie ſein Bruder die Vorſtellung 
um ein Buchhändler Privilegium einrichten ſoll. Die Gründe ſind 
dieſelben, die Du angeführet haſt, Erlernung des Buchhandels, zu— 
reichendes Vermögen, mehrere ſonſt in Königsberg geweſene Buchhand— 
lungen, die jetzt biß auf eine eintzige eingegangen ſind, wodurch die 
dortigen Schriftſteller genötigt ſind, auswärtige Verleger zu ſuchen, 
z. B. Kant, u. das große Feld von Pohlen, Rußland ꝛc. welches bey 
dem jetzigen Induſtrieloſen Monopol, nicht wie es könte u müſte, mit 
dieſem Handel benutzet wird. Die Vorſtellung iſt an den Bruder zu 
ſchicken, damit derſelbe mich von der Uebergabe benachrichtigen, u. id 
meine Aufmerkſamkeit anwenden könne, den Zwek auf dem kürtzeſten 
Wege zu befördern. Denn ich halte dieſes für Pflicht, weil es an ſich 
gut iſt, wenn auch Deine Vorſprache mir nicht ein eben ſo angenehmer 
Imperativ wäre. Ich zweifle auch gar nicht an der Gewährung des 
Privilegii. 

Vor einigen Tagen iſt Dein Brief an Maimon in der Dir be— 
kanten Geſellſchaft, von welcher ich ein Mitglied bin, verleſen worden, 
u. hat unſere Unterhaltung ausgemacht. Ihr Leute geht ſehr ſcharf 
u. tief. Daß Du doch Leben und Krafte behalten mögeſt, Deinen 
Plan gantz zu vollenden, u. alsdenn dieſe große Sache mit Deinen 
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Gegnern, verſteht ſich, mit denen die es verdienen, zu berichtigen. 
Von Deinen Schriften beſitze ich nur die: Vom Erhabenen u. Schönen, 
die Critie ꝛc. und was dem gefolgt, nichts aber von dem vorhergehenden, 
ich weiß auch nicht, was Du vorher alles, beſonders an kleinen Ab— 
handlungen geſchrieben haſt. Alles dieſes, oder, wenn es noch zu haben 
iſt, das Verzeichniß davon wünſche ich um es anſchaffen zu können u. 
zu leſen. 

Meine Empfehlung ar D. Trummer u. alle unſere Freunde, die 
ſich meiner giitig erinnern. Ich bin u. bleibe ewig 

gantz der Deinige 
Berlin d. 30 Janv. 90. Wloemer. 


381. 
Von Johann Wilhelm Andreas Kosmann. 


4. Febr. 1790. 
Wohlgebohrner, 
Hochgeehrteſter Herr Profeſſor! 

Ich ſtatte Ihnen hiermit meinen verbindlichſten und zärtlichſten 
Danck ab, vor Ihr gütiges Antwortſchreiben, auf meine Ihnen vor— 
gelegte Fragen. Jetzt kann ich es ſagen verſtehe ich Ihre Kritik ganz 
und dancke ihr das Glück meines Lebens. Nun habe ich doch etwas 
feſtes auf das ich fußen kann, da ich vorhero ein ſchwankendes Rohr 
war, das die Antinomien der Vernunfft hin und her trieben. Den 
Aten November 1789 habe Ihren 名 ab vom Raum gegen die Einwürfe 
der Herrn Feder und Weishaupt zu Frankfurth öffentlich, ſine praefide 
und mit Beyfall, verteidigt. DHE. Profeſſoren Berends, Huth und 
Pirner waren meine Opponenten. Von der Oſtermeſſe 1790 an ge— 
denke ich ein Magazin für kritiſche und populäre Philoſophie heraus 
zu geben. Der erſte Band ſoll Ihr Bildnis als Kupferſtich enthalten. 
Da ich nun gern grade zu gehe, ſo bitte ich Eu. Wohlgeb: ſich nach 
Ihrem Geſchmack gütigſt mahlen zu laſſen und mir das Portraet ſo 
bald als möglich zu zu ſenden. Alle Koſten werde ich Ihnen dankbar 
erſtatten und das Portraet ſelbſt, als ein Heiligthum ſo lange ich lebe, 
auf bewahren. 

Das Magazin enthält; 
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1, eigene philoſophiſche Abhandlungen. 

2, Darſtellendes Gemählde des Zuſtandes d. Philoſophie in 
unſern Zeiten, Darſtellung der Syſteme berühmter Philoſophen 
in Hinſicht auf uns, wo ich alle naturgeſchichtliche Claſſifikation 
in iſten und aner, als aller Philoſophie wiederſprechend vermeiden 
werde. Damit ich nicht in den Wahn nil novi ſub ſole verfalle. 

3, Auszũge aus noch nicht überſetzten Werken berühmter Philo— 
ſophen des Auslandes. 

4, Ausführliche Anzeigen der merkwürdigſten philoſophiſchen Pro— 
dukte Deutſchlandes und 

5, Recenſionen. 

Ew. Wohlgeb. würden mich ſich ſehr verbinden wenn Sie mir 
vor oder um Oſtern dieſes Jahrs einige kleine Abhandlungen als 
Beytrag ſendeten. Ich will Ihnen gerne 3 Dukaten Honorarium für 
den gedrukten Bogen ſenden und Ihre Beyträge als eine Wohlthat, 
als Kenzeichen des Beyfalls vom Stiffter aller ächten Philoſophie an— 
ſehen und nie aufhören Ihnen dafür zu danken. Ich ſendete Ihnen 
meine Diſputation gerne mit, aber ba es 18 ggl. Porto komt, ſo 
werden Sie ſolche mit Schülern unſerer Schule die zu Oſtern nach 
Königsberg gehen, erhalten. In Hofnung einer erwünſchten Antwort 
verharre ich in den Dankbarſten Geſinnungen 

Ew. Wohlgebohrnen 
Schweidniz den 4tm Februar gehorſamſter Diener 
1790 D. J. W. A. Kosmann 


382. 
ft F. Th. de Ia Garde. 
9. Febr. 1790. 
Ew: Hochedelgeb. 
werden ein Packet durch die geſtern abgegangene 
fahrende Poſt mit 40 Bogen Mſpts., als den Reſt des Texts, (drey 
Bogen, die ich nicht Zeit gehabt habe durchzuſehen, ausgenommen) 
erhalten. Dieſe, zuſammt der etwa 12 Bogen ſtarken Einleitung, 
werde über 14 Tage ebenfalls nachſchicken: ſo, daß der Buchdrucker 
gar nicht aufgehalten werden ſoll. 
Anbey bitte mir, ſo wie der Druck fortgeht, von 8 zu 8 Bogen 
durch die fahrende Poſt auf meine Koſten jederzeit zuzuſchicken, damit 
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von einigem, was ich ba noch Fehlerhaftes anträfe, in der Vorrede 
(die ich in einem Briefe mit der reitenden Poſt nachſchicken kan) Er— 
wähnung gethan werden können. 

Von Eberhards phil: Magazin bitte ich des zweyten Bandes 
Zies und 4t Stük oder auch das Zie allein (men das de noch nicht 
heraus iſt) mit der nächſten fahrenden Poſt zuzuſchicken. Die 2 eriter 
Stücke des 2u Bandes habe von Ew: Hochedelgeb. ſchon erhalten und 
es kan alles gegen Oſtern verrechnet werden. 

Ich hoffe der Setzer werde darauf ſehen, daß er mit einem 
Sternchen * beieidnete Abſätze, wie gewöhnlich, unter den Text ſetze: 
dagegen die mit anderen Zeichen bemerkte in den Text einrücken. 

Ich bin mit allen von Ihnen getroffenen Anſtalten, die mir Hr. 
Kiefewetter ſehr gerühmt hat, ganz zufrieden, erwarte, mit dem 
Nächſten, die erſte Zuſendung der abgedruckten Bogen und bin mit 
aller Hochachtung 

Ew: Hochedelgeb. 


Koenigsberg ergebenſter Diener 
d. 9tm Febr. IJ Kant 
1790 
3824. 


An Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 


9. Febr. 1790. 
Erwähnt 385 und 386. 


383. 
Von F. Th. de la Garde. 


Ew: Wohlgebohrn 


10. Febr. 1790. 


haben aus meinen letzten Briefe vom 29 Januar 
den richtigen Empfang des mir zugeſandten Mſerts. erſehen. 

Mit gegenwärtigen habe ich die Ehre Ihnen die zwey erſten 
Bogen Ihres Werks zukommen zu laßen und wünſche daß dieſe Proben 
des typograpfiſchen Theils derſelben Ihre Erwartung entſprechen mögen. 
Seyn Sie unbeſorgt darüber, daß nicht jetzt ſchön ein paar Bogen 
mehr fertig ſind. Allein die erſte Einrichtung nimmt immer viel Zeit 
weg, nach her gehet alles viel geſchwinder. Eine kümpftige Gelegen— 
heit die ſich darbiethen wird, um Ihnen die Folge der Aushängebogen 
zu ſenden, ſoll Ihnen davon überzeugen. 

Vieleicht wird es Ihnen nicht unangenehm ſeyn, beykommende 
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Piecen durchzublättern? Sn biejer Rückſicht bin ich io frey ſie Ihnen 
zu communiciren. Wenn Sie alles was Ihnen leſenswehrt ſcheinen 
könnte mit Muße durchſchaut haben werden. So bitte gantz gehohr— 
ſamſt, ũüber dieſelben einen Umſchlag von Makulatur zu machen; daß 
Paket mit der Adreße an Herrn kriegsRath Scheffner zu verſehen; 
und daßelbe an den Ex-Buchhändlern HE Wageper, zur Beförderung 
nach Sprindlacken gefälligſt abreichen zu laßen. — Der Catechismus 
iſt der, welcher beſtimmt iſt, allen luteriſchen Prieſtern durch einer 
ſcharfen Cabinets-Ordre, zu ihrem einzigen Gebrauch, beym Untericht 
der Jugend, anempfohlen zu werden. So viel ich weiß, tritt HE 
Insp: Am. ſeine Schriftſtelleriſche Laufbahn zuerſt mit dieſe Betrachtung 
über den Poſt- Räuber am ſo wie Roufseau die ſeinige mit gegen— 
wärtigen 2. Bänden beſchloß, dieſe Bemerkung fiehl mir beym leſen 
ein. — Tieftrunks Schrift, iſt die beſte im Pakete; der Anti-pruſsien 
ein erbitterter holländiſcher Patriote; ich aber bleibe ſtets mit hoch— 
achtung und dankbahren hertzen 
Ew: Wohlgebohrn 
Verleger und gantz ergebenſter Diener 
Berlin d. 10 Febr: 1790. Fd. Lagarde. 


384. 
Von F. Th. de la Garde. 
14. Febr. 1790. 
Ew: Wohlgebohrn 
Zuſchrift vom 9eeerhielt ich Geſtern ſehr ſpäth 
nach Abgang der preußiſchen Poſt. Dadurch bin ich verhindert worden 
dieſelbe ſogleich zu erwiedern und Ihnen die Abſendung des hierbey 
kommenden 3te Stüks vom 2te Bande des philoſophiſchen Magazins 
vorher anzuzeigen, welches ich auf Ihr Verlangen mit der fahrenden 
VPoſt abſende. Hätte ich vermuthen können, daß dies Stük welches 
ſeit langerzeit heraus iſt, noch nicht in Ihren Händen ſey, ſo würde 
ich es wenigſtens bey den mit voriger Poſt an Ew: Wohlgebohrn ab— 
geſandten Büchern hinzu gefügt haben; ſo wie ich nur Ihre Befehle 
erwarte, um Ihnen die Folge dieſes Journals in ſeiner Neuheit jeder— 
zeit, gelegentlich zukommen zu laßen. Das 46 Stük wird nun wohl 
bald erſcheinen. 
Für die abermahls geſchehene Abſendung des Maſerts ſage ich den 
9* 
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verbindlichſten Dank. Die Zuſendung ber Aushängebogen babe id 
als eine Schuldigkeit von meiner Seite angeſehen, und bin darin 
vorigen Freytag Ihrem Befehle zuvorgekommen. Hier iſt der rein 
abgedrukte Zee Bogen. Der 4 u 5t 认 abgeſetzt und in der Korrektur. 
Der de würde auch ſchon gantz fertig ſeyn, wenn HE Kiefewetter 
durch eine ihm zugeſtoßene Unpäßlichkeit nicht ein kleines Hinderniß 
veruhrſacht hätte, jetzt gehet es wieder beßer. In 14 Tagen hoft HE 
Wegener 3 Setzer bey dieſer Arbeit zu ſtellen, als denn wird ber kleine 
Verſtoß bald eingehohlt werden. Mein Verſprechen, zum Anfange 
der Meße mit den Adruk der Critik fertig zu werden, muß ich in 
mehr als einer Rükſicht halten, und werde es auch halten, es koſte 
was es wolle. 
Ich habe die Ehre mit vorzüglichſter Hochachtung zu ſeyn 
Ew Wohlgebohrn 
ergebenſter Dien. 
Berlin den 14 Jan 1790. Fd. Lagarde. 


385. 
Von F. Th. de la Garde. 
16. Febr. 1790. 

Ew: Wohlgebohrn 

habe die Ehre gehabt mit der VorGeſtern von 
hier abgegangenen fahrenden Poſt das letztherausgekommene Stük des 
philoſophiſchen Magazins zu überſchüken. 

Mit gegenwärtigen habe blos den richtigen Empfang des mir zu— 
geſandten Mſerts. vom 41 一 80tm Bogen anzeigen wollen, welche erſt 
heute vor einigen Stunden angelangt ſind, weil die Poſten gegenwärtig 
alle, 24-48. Stunden verſpäten. 

Dieſe letzten Bogen ſind dichter geſchrieben als es die vorigen 
waren. Dem Augenſcheine nach wird das ganze 33 bis 36. Bogen 
betragen. Indeßen ſoll doch noch alles fertig werden, wenn nur Herr 
Kiesewetter geſund bleibt, wie ich nun hoffe, vor einigen Tagen ſahe 
es mit ihm bedenklich aus, heute befindet er ſich viel beßer. Ich habe 
ihn beſucht und er trug mich auf, Ew: Wohlgebohrn ſeinerſeits einen 
Gruß abzuſtatten, mit nächſten wird er Ihren letzten Brief den ich 
ihm ſogleich zugeſtellt habe zu beantworten die Ehre haben. 
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Der 5* Bogen iſt in der Correktur und ber 6t wird beute aus— 
geſetzt, den Buchdrukker ermuntere u quäle ich alle Tage. An mir 
ſoll es nicht liegen, ich will Gott weiß es! alles anwenden was ich 
vermag um Ew: Wohlgebohrn zu befriedigen weil ich mit aufrichtigem 
Hertzen und der vollkommenſten Achtung bin 

Ew. Wohlgebohrn 
ergebenſter Dien. 


Berlin den 16 Febr 1790 Fd. Lagardo. 
386. 
Von Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
3. März 1790. 


Beſter Herr Profeſſor, 

Was Sie mir in Ihrem letzten Briefe (für den ich Ihnen den 
beſten Dank abſtatte) vorausgeſagt haben, iſt richtig eingetroffen, mein 
Körper hat meinen wirklich zu ſehr gehäuften Arbeiten unterliegen 
müſſen, und ich habe 14 Tage hindurch an Krämpfen im Unterleibe 
io gelitten, daß ich das Bette nicht verlaßen konnte, kaum hatten ſie 
im Unterleibe nachgelaßen, ſo ſtiegen ſie nach der Bruſt und zogen 
die Lunge ſo zuſammen, daß mir das Reden äußerſt beſchwerlich wurde. 
Das letzte Ubel iſt nun gehoben, aber die Krämpfe ſtellen ſich doch 
immer noch zuweilen ein, und ich muß zu meinem Ärger wie ein 
altes Weib Asa foetida gebrauchen. Nun beſtürmt man mid von 
allen Seiten, daß ich weniger ſtudiren ſoll, und ich muß wirklich etwas 
nachgeben. 

Was meine äußere Lage betrift, ſo iſt dieſe um ein gut Theil 
beßer, und ich habe alle Urſach zufrieden zu ſein. Der Miniſter von 
Schulenburg that mir geſtern ſchriftlich den Antrag zu ihm ins Haus 
zu ziehen und der Geſellſchafter (nicht Hofmeiſter, denn dazu würde 
ich mich nie verſtehen) ſeines 17jährigen Sohnes zu werden; er ſagt 
mir in ſeinem Briefe, daß ich weiter keine Verpflichtung auf mich 
nehmen ſollte, als der Freund und Rathgeber ſeines Sohnes zu ſein, 
daß ich meine völlige Freiheit behalten und Collegia leſen könnte, 
wann und wieviel ich wollte. Er hat mich auf künftigen Sonntag zu 
Tiſch gebeten, wo wir uns über die anderweitigen Bedingungen unter— 
reden wollen; wie mir der Kanzler von Hoffmann vorläufig geſagt hat, 
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io mirb er mir freie Station und 200 Thaler Gehalt anbieten. Ich 
bin bis jetzt entſchloſſen das Anerbieten anzunehmen. 一 Ferner arbeitet 
man jetzt ſtark daran, daß ich den Unterricht der beiden jüngſten 
Prinzen des Königs in der Mathematik, und wenn es möglich iſt, 
des zweiten Sohnes deſſelben (des Prinzen Louis) in der Philoſophie 
erhalten ſoll; der Kronprinz hat Engel zum Lehrer. Bis jetzt gehen 
die Negociationen ganz gut. — Der Unterricht der Prinzeſſin Auguſte 
iſt mir für das künftige Jahr nicht mehr zu nehmen. Sollte ich 
reuſſiren, ſo ſollen Sie, verehrungswürdiger Mann, es gewiß am erſten 
wiſſen. 

Sie werden ſich vielleicht noch erinnern, daß ich Ihnen während 
meines Aufenthalts in Königsberg einmal ſagte; ich fürchtete, man 
würde im mich dringen, etwas drucken zu laßen, und was ich fürchtete, 
iſt wirklich geſchehen. Da nun die erſte Ausgabe meiner kleinen 
Schrift über den erſten Grundſatz der Moralphiloſophie vergriffen iſt, 
ſo habe ich mich entſchloſſen eine neue ganz umgearbeitete Auflage zu 
beſorgen, ſie mit 3 Abhandlungen, über die üÜbereinſtimmung Ihres 
Moralſyſtems, mit den Lehren des Chriſtenthums, über den Glauben 
an die Gottheit und über die Unſterblichkeit der Seele zu vermehren 
und ſie dem Könige zuzueignen, und alle haben dis ſehr gut gefunden. 
Wenn Sie etwa in Ihrem nächſten Briefe mir einige Bemerkungen 
zu den drei letzten Abhandlungen mittheilen wollten, ſo würde ich mich 
unendlich glücklich ſchätzen. Vorzüglich liegt mir der erſte Zuſatz am 
Herzen, und Sie können leicht einſehen, weshalb; ich bin überzeugt, 
daß man wenigſtens das ganz deutlich machen kann, daß der Grund— 
ſatz Ihres Moralſyſtems, ſich mit den Lehren der chriſtlichen Religion 
ganz wohl verträgt, vielleicht auch, daß wenn Chriſtus 名 ie gehört und 
verſtanden hätte, er geſagt haben würde, ja das wollte ich auch durch 
mein Liebe Gott ꝛc. ſagen. Heucheln kann ich und werde ich nicht, 
aber ich will für die gute Sache thun, was ich kann. — Wöllner hat 
ſich ſehr darüber gefreut, daß ich die erſte Abhandlung anhängen will. 
Ich verſichre Sie, theuerſter Herr Profeſſor, daß ich zuweilen in Lagen 
geſetzt worden bin, wo ich alle mögliche Aufmerkſamkeit nöthig hatte, 
um weder auf der einen Seite der Wahrheit etwas zu vergeben, noch 
auf der andern meine Geſinnungen zu entdecken und mir zu ſchaden. 

Unſern neuen Catechismus wird Ihnen Herr de la Garde geſchickt 
haben; über den Wiſch ſelbſt keine Anmerkung. Sm Consistorio hat 
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es mächtigen Streit gegeben; als Wöllner die Sache vorgetragen und 
die Cabinetsordre des Königs, die ich in Abſchrift geſehen habe u. 
die ziemlich hart war, vorgelegt hatte, ſo mußte Zöllner als jüngſter 
Rath zuerſt votiren. Er ſprach mit vieler Wärme dagegen, und alle 
geiſtliche und weltliche Räthe, den Präſident Hagen und Silberſchlag 
ausgenommen, traten ihm bei; vorzüglich ereiferten ſich Teller und 
Dietrich; der letzte ſagte mit tbranenben Augen, daß er wünſche nie den 
Catechismus geſchrieben zu haben, der dem neuen zum Grunde gelegt 
iſt, und daß er nie einwilligen werde. Wöllner ſagte, daß man ſchon 
Mittel finden würde, ſich den Beitritt zu verſchaffen; darauf ſo ſagten 
viele von den Räthen, ſie würden ſich eher kaſſiren laßen, als beitreten 
und Dietrich (ein alter, ſchwächlicher Greis) ſtand auf und ſagte: Ich 
habe nur noch wenige Jahre zu leben, und alſo mache man was man 
will; aber ſo lange ich noch ins Conſiſtorium kommen darf, werde ich 
nie einwilligen. Darauf ſetzte das Conſiſtorium eine Proteſtation an 
den König auf, die alle bis auf Hagen und Silberſchlag unterſchrieben; 
der letztere hing vielmehr dem Circulare eine 8 Bogen lange Verthei— 
digung des Catechismus (der ſein Machwerk iſt) an. Jetzt ſagt man 
nun einſtimmig, der König ſei bewogen worden, die Cabinetsordre 
zurückzunehmen und Wöllner habe die ganze Auflage des Catechismus 
an ſich gekauft; und einer meiner Freunde der nach der Verlagshand— 
lung der Realſchule ſchickte um fd einen Catechismus holen zu laßen, 
hat wirklich keinen erhalten können. 

Neuigkeiten, die den Hof betreffen, ſind wenig. Die Königin iſt 
krank, man weiß ſelbſt nicht recht, woran, und da ſie ſtark iſt, iſt 
man ihretwegen beſorgt. Der König lebt a son aise, er iſt, wie alle 
die ihn kennen, ſagen, ein gutmüthiger Fürſt, es kömmt nur auf die 
an, die ihn leiten. Er bemüht fd jetzt um die Gunſt einer gewiſſen 
Gräfin von Dehnhof, einer Hofdame bei der regierenden Königin; hat 
aber bis jetzt noch nicht reuſſirt. Die Gräfin iſt unermeslich reich 
und ihr alſo von der Seite nicht anzukommen. Vielleicht warnt ſie 
das bedenkliche Schickſal der verſtorbenen Gräfin Ingenheim. — Graf 
Brühl, der alles gilt, ſoll ein Mann von ſehr gutem Herzen aber ganz 
gewöhnlichen Kopfe ſein; ich kenne ihn nicht. — Man ſpricht hier 
freier, als man glauben ſollte, und es wird in mehreren Köpfen licht, 
als die wohl ſelbſt glauben mögen, die Aufklärung hindern wollen. 
Seitdem der Kaiſer todt iſt, hört man hier nichts mehr von Kriegszu— 
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一 hnngen，unb iefbft bie beiben älteſten Prinzen von Preußen, die 
mit zu Felde ziehen wollten, laßen ihre Feldequipage abbeſtellen. 

An Ihrer Critik der Urtheilskraft wird emſig gedruckt; nur bin 
ich ſchon einigemal bei der Correktur in Verlegenheit geweſen; es ſind 
nämlich Stellen im Manuſeript, die offenbar den Sinn entſtellende 
Schreibfehler enthalten, und wo ich mich genöthigt geſehen habe zu 
ändern. Da ich jetzt eben den Bogen Muvor mir liegen habe, ſo will 
ich nur zum Beiſpiel die auszeichnen, die in demſelben enthalten ſind. 
Seite 181 Zeile 14 von unten ſteht ſtatt mit dem der, weil er ꝛc. 
im Manuſcript mit dem der welcher, ferner Seite 183 Zeile 13 
u. 14 von oben ſtatt nicht der Nachmachung, ſondern der Nach— 
ahmung, ſteht im Manuſcript nicht der Nachahmung, ſondern 
der Nachahmung, Seite 185 Zeile 4 von unten, ſteht im Manuſeript 
zu. Ferner hat mir ein Titel Schwierigkeiten gemacht, der nicht mit 
dem vom HE. Profeſſor geſchickten Zettel ſtimmen wollte. Es war 
nämlich im Manuſcript u. auf dem Zettel 

Erſter Abſchnitt 
Analytik der äſthetiſchen Urtheilskraft 
Erſtes Buch 
Analytik des Schönen 
Zweites Buch 
Analytik des Erhabenen 

Nun kam im Manuſeript Dritter Abſchnitt der Analytik der 
äſthetiſchen Urtheilskraft. Deduction der äſthetiſchen Urtheile; im 
Zettel fehlte dieſer Titel ganz. Dis paßte alſo gar nicht, ich habe es 
ſo abgeändert: Drittes Buch Deduction der äſthetiſchen Urtheile. — 

Durch dieſe Fehler im Manuſeript, u. dadurch, daß ich bei der 
Correktur vom 2 bis 6ien Bogen krank war, u. alſo ein anderer, 
der bem Manuſeripte treulich folgte, die Correktur übernahm, iſt es 
auch zu meinem größten Aerger gekommen, daß im Bogen B. u. noch 
in einem andren, 2 den Sinn entſtellende Fehler ſtehen geblieben 
ſind, die ich aber als Errata hinten anhängen werde. 

Wie gern fragte ich Sie noch in Anſehung einiger Schwierigkeiten 
um Rath, aber ich bin ſelbſt durch dis wenige Schreiben ſo an 
Kräften erſchöpft, das ich anhalten muß, u. de la Garde wartet auf 
dieſen Brief. Doch ganz kurz muß ich noch etwas berühren. Ich 
muß in meiner Schrift von den Criterien eines wahren Moralprinzips 
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reden, ſie ſind Allgemeinheit u. Nothwendigkeit. Ich babe einen 
doppelten Beweis zu führen geſucht. Der eine gründet ſich auf die 
beiden Sätze, die ſelbſt Hume als Grundſätze darſtellt: Tugend iſt 
das, was von allen vernünftigen Weſen (Hume ſagt Menſchen) mit 
Beifall begleitet wird, Laſter was der Gegenſtand eines allgemeinen 
Tadels iſt. — Der zweite beruht auf den negativen Begrif der Frei— 
heit. Jeder, der Moralität ſtatuirt, muß dieſen negativen Begrif zu— 
geben, u. der Theoretiker ſichert die Möglichkeit deſſelben. Ich bin 
nur beſorgt, daß mir Kenner Ihres Syſtems beim letzten Beweis 
einwenden werden, daß ich einen Cirkel begangen habe, weil man die 
Freiheit erſt aus dem Moralgeſetze erkenne. Ich glaube aber dieſen 
Einwurf dadurch heben zu können, daß ich ſage, dadurch daß wir an— 
nehmen oder überzeugt ſind, es giebt Moralgeſetze, indem wir ſehen, 
daß uns unſere Vernunft gebietet, ſchließen wir auf Freiheit im nega— 
tiven Verſtande, und ſobald dieſe nun als datum betrachtet wird, ſo 
kann man daraus die Beſchaffenheit des ächten Grundſatzes der Moral 
herleiten. Doch muß ich geſtehen, daß mir dis ſelbſt noch nicht ſatis— 
facirt; ich bin alſo entſchloſſen, wenn Sie es nicht billigen ſollten, 
dieſen zweiten Beweis auszuſtreichen, ob er gleich in der erſten Aus— 
gabe vorkommt. Dürfte ich Sie wohl erſuchen, mir dieſe Frage bald 
zu beantworten, da das Buch noch zur Oſtermeſſe erſcheinen ſoll? 

Empfehlen Sie mich dem würdigen HE. Prof. Krauſe, u. machen 
Sie dHE. Jachmann mein Compliment. — Ich wünſche nichts mehr, 
als daß es Ihnen nie an Geſundheit u. Heiterkeit fehlen möge, und 
daß Sie nie den vergeſſen, der gewiß ewig ſein wird 


r 
Sie über Alles ſchätzender Verehrer 
Berlin den 3te März 1790. J. G. C. Kieſewetter. 


387. 


Von Ludwig Ernſt Borowski. 
6. März 1790. 
Eur. Wohlgebornen remittire ich hiebei anliegend 
den neuen Catechismus und 
den Verſuch der Kritik der Religion, welche zwo Schriften 
Sie mir gütigſt communcirten und die ich Ihnen Ende dieſer Woche 
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zurück liefern ſollte. Ich erfülle meine Zuſage und verknüpfe damit 
meinen ehrerbietigſten Danck für die gütige Mittheilung. 

Zugleich lege ich das neueſte Blatt des Caglioſtro an, woraus 
Eur. Wohlgebornen den Gang, den ich in der Darſtellung dieſes 
Menſchen genommen habe, werden beurtheilen können. Die vorher— 
gehende Blätter, die ich ſelbſt noch nicht zuſammen habe, ſollen Eur. 
Wohlgebornen auch noch eingeliefert werden. — Es iſt mir von ganzem 
Herzen um die Zurechtſtellung ſo mancher ſchwärmeriſchen Koöpfe auch 
in unſerm Lande zu thun — und dazu wird mir das von Ihnen, 
würdigſter Lehrer ud Gönner! zu entwerfende kurze Raiſonnement über 
den Unfug dieſer Art ganz außerordentlich behülflich ſeyn, von welchem 
ich Gebrauch machen werde ſo ud in der Art, wie Sie es haben 
wollen. Ich erwarte ſolches mit der regeſten Freude zu meiner und 
andrer Belehrung — und bin mit der herzlichſten und ehrerbietigſten 
Hochachtung 

Eur. Wohlgebornen 
gantz gehorſamſter Diener 
Borowski. 
6 März. 790. 


388. 
An Ludwig Ernſt Borowski. 
Zwiſchen d. 6. u. 22. März 1790. 
Sie fragen mich, wo der Hang zu der jezt ſo überhandnehmenden 
Schwärmerei herkommen möge, und wie dieſem Uebel abgeholfen 
werden könne? Beides iſt für die Seelenärzte eine eben ſo ſchwer zu 
löſende Aufgabe, als der vor einigen Jahren poſtſchnell ſeinen Umlauf 
um die Welt machende, in Wien ſogenannte, rußiſche Catarrh, (Influenza) 
der unaufhaltſam viele befiel, aber von ſelbſt bald aufhörete, es für 
unſere Leibesärzte war, die mit jenen darinn viel Aehnliches haben, 
daß ſie die Krankheiten beſſer beſchreiben, als ihren Urſprung einſehen, 
oder ihnen abhelfen können; glücklich für den Kranken, wenn ihre 
Vorſchriften nur diätetiſch ſind und reines kaltes Waſſer zum Gegen— 
mittel empfehlen, der gütigen Natur aber das Uebrige zu verrichten 
überlaſſen. 

Wie mich dünkt, iſt die allgemein ausgebreitete Leſeſucht nicht 
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blos das Leitzeug (Vehikel) dieſe Krankheit zu verbreiten, ſondern auch 
der Giftſtoff (Miasma) ſie zu erzeugen. Der wohlhabendere, mit 
unter auch der vornehmere Stand, der, wo nicht auf Ueberlegenheit, 
doch wenigſtens auf Gleichheit in Einſichten mit denen Anſpruch macht, 
welche ſich dahin auf dem dornigten Wege gründlicher Erlernung be— 
mühen müſſen, begnügt ſich, gleichſam den Rahm der Wiſſenſchaften 
in Regiſtern und ſummariſchen Auszügen abzuſchöpfen, will aber doch 
gerne die Ungleichheit unmerklich machen, die zwiſchen einer redſeligen 
Unwiſſenheit und gründlicher Wiſſenſchaft bald in die Augen fällt und 
dieſes gelingt am beſten, wenn er unbegreifliche Dinge, von denen ſich 
nur eine luftige Möglichkeit denken läßt, als Facta aufhaſcht und 
dann den gründlichen Naturforſcher auffordert, ihm zu erklären, wie 
er wohl die Erfüllung dieſes oder jenen Traums, dieſer Ahndung, 
aſtrologiſchen Vorherſehung, oder Verwandelung des Bleyes in Gold, 
u. ſ. w. erklären wolle, denn hiebey iſt, wenn das Factum eingeräumt 
wird (welches er ſich nicht ſtreiten läßt) einer ſo unwiſſend wie der 
andere. Es war ihm ſchwer alles zu lernen und zu wiſſen, was der 
Naturkenner weis; daher verſucht er es, auf dem leichteren Wege die 
Ungleichheit verſchwinden zu machen, indem er nämlich Dinge auf die 
Bahn bringt, davon beide nichts wiſſen und einſehen, von denen er 
alſo die Freiheit hat, allerlei zu urtheilen, worinn es der andere doch 
nicht beſſer machen kann. — Von da breitet ſich nun die Sucht auch 
unter andere im gemeinen Weſen aus. 

Wider dieſes Uebel ſehe ich kein anderes Mittel, als das Vielerlei— 
lernen in Schulen auf das Gründlichlernen des Wenigren zurückzu— 
führen und die Leſebegierde nicht ſowohl auszurotten, als vielmehr 
dahin zu richten, daß ſie abſichtlich werde; damit dem Wohlunter— 
wieſenen, nur das Geleſene, welches ihm baaren Gewinn an Einſicht 
verſchafft, gefalle, alles übrige aber aneckele. — Ein deutſcher Arzt 
(Hr. Grimm) hält ſich in ſeinen Bemerkungen eines Reiſenden ꝛc. 
über die franzöſiſche Allwiſſenheit, wie er ſie nennt, auf; aber 
dieſe iſt lange nicht ſo geſchmacklos, als wenn ſie ſich bei einem 
Deutſchen eräugnet, der gemeiniglich daraus ein ſchwerfällig Syſtem 
macht, von dem er nachher nicht leicht abzubringen iſt, indeſſen daß 
eine Mesmeriade in Frankreich einmal eine Modeſache iſt und bald 
darauf gänzlich verſchwindet. 

Der gewönliche Kunſtgrif, ſeiner Unwiſſenheit den Anſtrich von 
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Wiſſenſchaft zu geben, iſt, daß ber Schwärmende frägt: Begreift ihr 
die wahre Urſache der magnetiſchen Kraft, oder kennt ihr die Materie, 
die in den electriſchen Erſcheinungen ſo wunderbare Wirkungen aus— 
übt? Nun glaubt er mit gutem Grunde von einer Sache, die, ſeiner 
Meinung nach, der größte Naturforſcher ihrer innern Beſchaffenheit 
nach eben ſo wenig kennt, als er, auch in Anſehung der möglichſten 
Wirkungen derſelben eben ſo gut mitreden zu können: Aber der lezte 
läßt nur ſolche Wirkungen gelten, die er vermittelſt des Experiments 
jederzeit unter Augen ſtellen kann, indem er den Gegenſtand gänzlich 
unter ſeine Gewalt bringt: indeſſen daß der erſtere Wirkungen auf— 
rafft, die, ſo wohl bei der beobachtenden, als der beobachteten Perſon, 
gänzlich von der Einbildung herrühren können und alſo ſich keinem 
wahren Experimente unterwerfen lafſen. 

Wider dieſen Unfug iſt nun nichts weiter zu thun, als den ani— 
maliſchen Magnetiſeur magnetiſiren und deſorganiſiren zu laſſen, fo 
lange es ihm und andern Leichtgläubigen gefällt; der Policey aber es 
zu empfehlen, daß der Moralität hiebei nicht zu nahe getreten werde, 
übrigens aber für ſich den einzigen Weg der Naturforſchung, durch 
Experiment und Beobachtung, die die Eigenſchaften des Objects 
äuſſeren Sinnen kenntlich werden laſſen, ferner zu befolgen. Weit— 
läuftige Widerlegung iſt hier wider die Würde der Vernunft und 
richtet auch nichts aus: verachtendes Stillſchweigen iſt einer ſolchen 
Art von Wahnſinn beſſer angemeſſen: wie denn auch dergleichen Er— 
äugniſſe in der moraliſchen Welt nur eine kurze Zeit dauren, um 
andern Thorheiten Plaz zu machen. Ich bin u. 1. 


389. 


An F. Th. de la Garde. 
9. März 1790. 
Ew: Hochedelgeb. 
habe mit der geſtrigen fahrenden Poſt den Reſt 
des Mſerpts, was den Text betrift, beſtehend aus 9 Bogen von 81 
bis 89, zugeſchickt. Da das Werk hiemit vollendet iſt und nur Vor— 
rebe und Einleitung, die nicht üͤber drey Bogen gedruckt ausmachen 
ſollen, bey mir im Rückſtande bleiben: ſo werden Sie deſto genauer 
den Calecul ziehen können, wie bald der Druck vollendet ſeyn kan. 
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Die erwähnte Vorrede und Einleitung werde ſo abſchicken, daß 
Sie vor Ende der Paſſionswoche ſicher bey Ihnen eintreffen kan. Ich 
hoffe, Sie werden nichts dawieder haben, daß ſie nicht früher abgeht: 
ſonſt Sie mir es nur mit der umgehenden Poſt melden dürfen; da 
ich dann die Zeit, wiewohl ungerne, abkürzen würde, weil ich gerne 
den kurzen Begrif vom Inhalte des Werks bündig abfaſſen wollte, 
welches Mühe macht, indem die ſchon fertig vor mir liegende Einleitung, 
die zu weitläuftig ausgefallen iſt, abgekürtzt werden muß. 

Die Aushängebogen zeigen von einer ſehr guten Ausführung des 
Drucks, ſowohl was Papier als Lettern betrifft. — Die 3 Stücke von 
Eberhards Magaz. ſind mir wohl zu Handen gekommen, wie auch die 
für Hrn. Kr. R. Scheffner beſtimmte Sachen, die ich Morgen, nachdem 
ich ſie durchgeleſen, an Hrn. Wagner zur weiteren Spedition werde 
abgeben laſſen. 

Wegen des Hrn. Kielewetters, den ich aufs verbindlichſte von 
mir zu grüſſen bitte, Geſundheit, bin ich ſehr beſorgt. Er hat ſich in 
der That zu viel Arbeit auf einmal aufgeladen. Erſuchen Sie ihn 
in meinem Nahmen davon, ſo viel er kan, wenigſtens auf einige Zeit, 
abzuwältzen, nicht um meiner Angelegenheit willen, ſondern damit der 
Geiſt den Körper nicht zu Boden werfe. Ich Deripabre mir nächſtens 
an ihn zu ſchreiben; noch bin ich etwas zu ſehr beſchäftigt. 

Ich verbleibe mit aller Hochachtung 

Ew: Hochedelgeb. 
ergebenſter Diener 
Koenigsberg. d. 9 Mart. 1790. I. Kant 


3894. 
Von F. Th. de la Garde. 


10. Maärz 1790. 
Erwähnt 396. 


389h. 
Von F. Th. de la Garde. 


16. März 1790. 
Notirt als Antwort anf 389. 
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390. 
Von Ludwig Ernſt Borowski. 
22. März 1790. 

Mit der aller aufrichtigſten Ergebenheit überreiche ich anliegend 
Ew. Wohlgebornen die 3 letzten Blätter des Caglioſtro, ſamt Titel 
und Vorrede. 

Von Seite 169 an habe ich, ohne Ew. Wolgebornen kenntlich 
bezeichnen zu wollen, Sie reden lafſſen. 

Danck, Tauſend Dank Ihnen, würdigſter Gönner und Lehrer! 
für das kurze aber kräftige Wort, was Sie wider die Sache der 
Schwärmer ſprachen. Es wird gantz gewis nicht, ohne ſehr guten 
Erfolg ſeyn. 

Ich empfehle mich Ihrer Gewogenheit und bin mit der unter— 
ſcheidendſten Verehrung 

Ew. Wohlgebornen 
gantz gehorſamſter Diener 
Borowski 
am 22 Maͤrtz 1790. 


390 4. 


An Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 


25. Maͤrz 1790. 
Erwähnt 391 und 397. 


391. 
An F. Th. de la Garde. 
25. März 1790. 

Vorigen Montag, als den 22 Märtz, habe an Ew: Hochedelgeb. 
die letzte Verſendung des Mlerpts, beſtehend aus 10 Bogen Einleitung 
und Vorrede ſammt Titel 2 Bogen, welche doch zuſammen kaum 
3 Bogen gedruckt ausmachen werden, durch die fahrende Poſt gemacht 
(alſo 2 Tage früher als der mir von Ihnen geſetzte ſpäteſte Termin.) 
Es wäre mir lieb, wenn die Einleitung mit etwas kleineren und 
anderen Lettern gedruckt würde als das Buch ſelbſt. 

Wenn der Druck vollendet iſt, welches, wie ich hoffe, für die Meſſe 
zur rechten Zeit geſchehen wird, ſo bitte von den 20 mir zugeſtandenen 
Exemplaren folgenden Gebrauch zu machen. 
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An den Hrn. Grafen von WindifehzGraetz in Böhmen 
一 — Geheimen Rath Jacobi im Duefseldor 存 
Profesſor Reinhold in Jena 
一 — Prof. Jacob in Halle 
5. 一 一 Prof. Blumenbach in Goettingen 
(An jeden ein Exemplar. Insgeſammt geheftet, in farbigtem Papier, 
mit ſteifen Deckeln, durch die auf der Meſſe befindliche Buchhändler 
von dieſen Orten, an genannte Männer abzuſchicken Ausgenommen 
die an P. Reinhold und Prof. Jacob in Halle, welche mit der 
fahrenden Poſt, ſo bald als es möglich iſt, zu übermachen bitte.) 


6. An Hr. G. F. Rath Wloemer in Berlin 
7. 一 — D. Bieſter — — 
8. 一 一 人 iefewetter 一 一 


(in halbengliſchem Bande abzugeben) 


5 ν 


Dazu 6 Exemplare eben io wohl halbengliſch gebunden, 
zuſammt den noch übrigen 6 ungebundenen, durch die fabrenbe Poſt, 
oder, wenn dieſes zu theuer ſcheint (wobey es mir doch nicht auf ein 
paar Thaler Poſtporto ankommt) durch die nächſte Gelegenheit an 
mich baldigſt zu überſchicken; unter den letzteren nehme ich auch das— 
jenige, wovon Sie mir die Aushängebogen bis Nzugeſchickt haben, 
und wovon ich das Übrige, ſo bald der Druk vollendet iſt, mit der 
fahrenden Poſt eiligſt erwarte. 

9 noch habe vergeſſen ein in ſteifen Deckeln geheftetes Exemplar 
at D. u. Prof. Hertz zu beſtellen. Bleiben alſo für mich zur UÜber— 
ſendung nur noch 5 Exemplare ungebunden, neben den 6 gebundenen. 
Am beſten wird es durch die fahrende Poſt ſeyn, die Koſten mögen 
ſeyn, welche ſie wollen— 

Hrn 了 ielewetter bitte nach Empfang meines letzten Mſerpts die 
Einleitung zu zeigen, der, nach meiner in beygelegtem Briefe ihm 
gethanen Anzeige, eine gewiſſe Note unter derſelben in Ihrem Beyſeyn 
ſtreichen wird, ehe der Bogen in die Druckerey kommt. 

Alle mir zum Durchleſen communcirte für Hru. Kriegsrath 
Scheffner beſtimmte neue gedruckte Sachen habe heute an Hr. Wagner 
zu weiterer Beförderung abliefern Iafien 

Herren Abt Denina bitte von mir zu grüſſen und zu ſagen, daß 
ich ſehr befremdet geweſen, eine ſo mittleidenerregende Beſchreibung, 





一 144 一 


Do meiner häuslichen Verfaſſung auf ber Vniuerſitaet, vor Gelangung 
zum Profeſſorgehalt, in ſeiner Gelehrtengeſchichte anzutreffen. Er iſt 
gewis ſehr falſch benachrichtigt worden. Denn, da ich von dem erſten 
Anfange meiner academiſchen Laufbahn an (im Jahr 1755) ununter— 
brochen ein zahlreiches Auditorium gehabt und nie Privatinformation 
gegeben habe (man müßte denn das collegium priuatisſimum in ſeinem 
eigenen Auditorio, welches gemeiniglich ſehr gut bezahlt werden muß, 
darunter verſtehen) ſo habe ich immer mein reichliches Auskommen 
gehabt: ſo, daß es nicht allein zureichte, für meine 2 Stuben den 
Zins und meinen ſehr guten Tiſch zu bezahlen, ohne nöthig zu haben 
bey irgend jemanden, ſelbſt nicht bey meinem Freunde, dem jetzt ver— 
ſtorbenen Engländer, ohne zu jeder Mahlzeit beſonders invitirt zu 
ſeyn, gleichſam als zu einem Freytiſche zu gehen, ſondern immer noch 
dazu einen eigenen Bedienten halten konnte und jene Jahre gerade 
die angenehmſten meines Lebens geweſen ſind; welches auch dadurch 
bewieſen werden kan, daß ich binnen dieſer Zeit 4 Vocationen auf 
auswärtige Vniuerfitaetett ausgeſchlagen habe. 一 Bey Gelegenheit, 
da er, wie er Ihnen geäußert hat, das Wort abſurdités im Artikel 
Eberhard zurücknimmt (welches auch wie mich dünckt nöthig iſt weil 
es ſich ſonſt nicht mit manchen Stellen im Artikel Kant zuſammen 
reimen läßt) könte er, wenn es ihm ſo beliebt, in allgemeinen Aus— 
drücken jene Unrichtigkeit in meiner Lebensbeſchreibung zurücknehmen. 

Alle Ihre bey dieſem Geſchäffte gemachte Auslagen werden Sie, 
bey der nach beendigtem Drucke geſchehenden Auszahlung des honorars, 
mit in Rechnung bringen wenn die Verſendung der an mich gelan— 
genden Exemplare vor ſich gehen wird 

Ich verbleibe mit aller Hochachtung 

Ew: Hochedelgeb. 
ergebenſter Diener 
Koenigsberg TI Kant 

d. 25 Mart. 1790. 


N. S. Ich habe von Ihnen die 3 erſten Stücke des 2tm Bandes 
des Eberhardſchen Magazins bekommen und ſehe aus dem Hamburg: 
Correſp., daß das 4* Stück auch heraus iſt; welches ich mir mit der 
nächſten fahrenden Poſt auch ausbitte, weil mir daran viel gelegen 
iſt. 一 Noch liegen bey mir Examen politique d'un Ouvrage intitulé 
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Hiftoire fecrette 1c. imgleichen Briefe eines Staatsminiſters über bie 
Aufklärung. Was ſoll ich damit machen? Ich werde fie an Ihren 
Hrn Bruder abliefern. 


392. 
Von F. Th. de la Garde. 
1. April 1790. 
Ev Wohlgebohrn 

erhalten hiebey nach Verlangen, mit ber fahren— 
den Poſt, das 48 Stük des zweyten Bandes von Eberharts Magazin 
nebſt Aushängebogen U & X. von der Critik. Mit voriger Poſt fand 
ich Gelegenheit Ihnen dieſe Bogen bis litt. T. zukommen zu laßen, 
welche 名 ie hoffentlich durch Herrn Profeßor Michelſen erhalten haben 
werden. 

Verzeihen Sie, wenn ich bey dieſer Gelegenheit, jedoch ohne das 
Vorto zu vergrößern, mir die Freyheit nehme, ein Päckchen für Herrn 
Müntz-Director Goeſche, eins für Herrn Pr. Krause und eins für 
meinen Bruder, hier beyzufügen, welche ich dieſen Herren nebſt den 
hier beygeſchloßenen Briefen, gefälligſt abgeben zu laßen, gantz gehohr— 
ſamſt erſuche. 

Sobald Ihr Werk vollendet, werde ich bey Vertheilung der frey 
Exempl. Ihrer Vorſchrift auf das genaueſte nachkommen. Allein unter 
dieſen Exemplaren befinden ſich 4. auf Holländiſches Papier, für wen 
Sie dieſe beſtimmen? bitte mir anzuzeigen, damit ich auch hierinn 
Ihren Wunſch erfüllen könne. 

Es iſt mir lieb, daß Sie die Güte gehabt, an meinen Bruder, 
die zwey Werke abzugeben, welche ſich noch bey Ihnen befanden. 

Bey erſter Gelegenheit werde ich Herrn Abbt Denina die mir mit— 
getheilten Berichtigungen bekannt machen und es iſt kein Zweifel, daß er 
nicht gerne und am rechten Orte ſchuldigen Gebrauch davon machen ſollte. 
Aus Bosheit hat er hier nicht geſündiget, ſo wie das an manchen andern 
Orten ſeines Buchs der Fall geweſen ſeyn mag, wohl aber aus Un— 
wißenheit, ſo wie das in ſeiner Laage beynahe nicht anders ſeyn kann. 

Den Reſt Ihres Mſerts: habe ich richtig erhalten und bitte dafür 


Kaut's Schriften. Briefwechſel. II. 10 
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meinen Dank ſo ipie bie aujridtige Verſicherung entgegen zu nehmen, 
daß ich mit großer Hochachtung ſtets ſey und verbleibe 
Ew: Wohlgebohrn 
ergebenſter Dien. 
Berlin den 1. April. 1790. Fd. Lagarde 


393. 


Von Gotthard Ludwig Koſegarten. 
1. April 1790. 
Verehrungswürdiger Mann, 


Gold oder Silber hab' ich nicht. Was ich aber habe, das geb' 
ich Ihnen — ein Sträuschen Feldblumen, wie ſie wild und frei, ohne 
ſonderliche Zucht oder Pflege auf meinem Akker aufgeſchoſſen ſind. 
Und ich weis, Sie ſind zu gut, um ſie zu verſchmähen. 

Sollte meine kleine Gabe Sie einigermaſſen für mich intereſſiren, 
ſo wird es Ihnen nicht unangenehm ſein, von dem Geber einiges 
Näheres zu wiſſen. Statt aller Komplimente will ich Ihnen alſo von 
mir erzahlen. 

Ich bin ein gebohrner Meklenburger. Mein Vater, ein ſehr den— 
kender noch lebender Gottesgelehrter, unterwies mich in den Aufangs— 
gründen der Wiſſenſchaften. Hernach hab' ich in Greifswald ein paar 
Jahre ſtudirt. Zween meiner Lehrer nahmen mich beſonders in 
Affekzion, die beiden Philoſophen der Akademie, Ahlward, ein ſiebzig— 
jähriger Dogmatiker, und Muhrbek ein Eklektiker, beide von ſehr vor— 
treflichen Herzen. Mit dieſen ſtieg ich in alle Abgründe der Meta— 
phyſik hinab, und fand, wie natürlich, wenig Troſt. Vorhin war an 
Gott, Tugend und Unſterblichkeit mir kein Zweifel eingekommen. Sit 
kont' ich ſie demonſtriren, und zweifelte im Herzen 一 Su meinem 
Leben hab' ich nicht begreifen können, wie ein ſo dürrer unfruchtbarer 
Satz, wie der des Wiederſpruchs, eine Fundgrube von Entdekkungen 
ſein könne. In meinem Leben nicht, wie ich berechtigt ſei, von meinen 
Bedürfniſſen, auf die objektive Realität des Bedurften zu ſchlieſſen. 
Muhrbek glaubte an den Carteſianiſchen Beweis, Ahlward an den 
kosmologiſchen. Bis zum Irrwerden hab' ich jenen zu faſſen gearbeitet 
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und hab' es nicht vermocht. Dieſen lies ich als ein ſehr brauchbares 
Raiſonnement ad hominem gelten — Endlich ſcheitert ich an dem 
Problem der Freiheit. Muhrbek gab es für bloſſe Logomachie aus. 
Ich fühlte das beſſer, ſahe die Unauflöslichkeit des Dilemms, ver— 
zweifelte nun, nicht an der Wiſſenſchaft, ſondern an meinem Grüzkopf, 
glaubte, die leidige Schöngeiſterei habe mich für alle Spekulazion 
ſtumpf gemacht, entſagte ihr, warf mich in die Matheſe, bei der ich 
mir ſehr wol ſein lies, ſtudirte dabei fleiſſigſt, alles was Hiſtorie 
heiſſt und heiſſen mag, las die Alten, und ſpielte mir zuweilen ein 
Stükchen auf meiner Leier vor, wovon anbei eine ganze Frachtladung 
erfolgt 一 Unter ſolchen Umſtänden gedieh ich kümmerlich zum Schul— 
Rektor dieſes Orts, wo ich in dieſer Stunde den Horaz und Tazitus 
leſe, in jener menſa decliniren laſſe, izt über die Zentralkräffte dozire, 
izt über das Amt der Schlüſſel — denn meine Kollegen ſind alt oder 
unfähig, und der Unterricht eines Hunderts Knaben, die Handwerker, 
Schiffer, Kaufleute, Paſtores und Profeſſores werden wollen, ruht faſt 
allein auf meinen Schultern. Glüklicherweiſe verläſſt meine Telyn und 
meine gute Laune mich nicht, obgleich meine Geſundheit ſehr in den 
Legerwall geräth, wie man an dieſem ſchifffahrenden Orte ſagt; 
denn um zu leben (Ich hab ein liebes Weib, und ein einziges holdes 
Töchterchen — dreiſſig Jahr bin ich alt) mus ich von 24 Stunden 
15 arbeiten; und meinem ungeduldigen Feuertemperament will das 
Sizzen wenig behagen. Jedoch ich verirre mich. Ich wollte Ihnen 
ſagen, daß ich ſeit ein paar Jahren Ihre Bücher leſe, und geſtimmt, 
wie ich mich Ihnen oben geſchildert habe, können Sie erachten, wie 
ſie auf mid würkten. Ich habe ſie mabr gefunden vielleicht ein wenig 
zu raſch für mich, weil ich vorbereitet war ſie wahr zu finden, weil 
ſie mir ſo viel Erſcheinungen in meinem ſpekulativen Leben erklärten, 
weil ſo vieles darin aus dem Abyſſus meiner Seele herausgeſchrieben 
war — kurz ich habe ſelige und Stunden der Verdamnis bei Ihren 
Büchern gehabt, und mich wer weis wie oft an den Holzkopf ge— 
ſchlagen, der nicht immer folgen wollte — aber bei weiten die meiſte 
Zeit, ſtrahlt es mir in die Seele, wie heute die Morgenſonne beim 
Erwachen mir in die Augen ſtrahlte 一 

Ich mus aufhören, lieber, theuerer Mann, weil der glokkenſchlag 
mich in meine Klaſſe rufft — Gott ſegne ſie, und erhalte ſie noch 
manche manche Jahre! Haben Sie mich ein wenig lieb, und, wenn 

10* 
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Sie einmahl nichts Klügers zu thun wiſſen, ſo ſchreiben Sie an 
mich — Sie werden dadurch ſehr erquikken 


ren 
Wolgaſt im Schwediſchen Sie ewig — und liebenden 
Pommern Ludwig Theobul Koſegarten. 
am erſten April 1790. 
394. 
Von Johann Andreas Chriſtian Michelſen. 
5. April 1790. 


Wohlgeborner Herr 
Inſonders Hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Unter den Schülern, welche Sich Ew. Wohlgeb. durch die Critik 
der reinen Vernunft erworben haben, gehöre ich zu den ſpätern u. zu 
denen von der mittlern Gattung; zu den ſpätern, weil ich bald nach 
der Erſcheinung jenes Werks, wegen großer Nervenſchwäche einige 
Jahre anſtrengende Beſchäftigungen meiden mußte, u. zu den mitlern, 
theils wegen des Maßes meiner Fähigkeiten, theils deswegen, weil ich 
mir vorgenommen habe, das Studium der Philoſophie nicht eher ganz 
anzufangen, als bis ich mit der Mathematik im reinen ſeyn werde. 
Gleichwohl iſt meine Verpflichtung wegen des aus der Critik der reinen 
Vernunft geſchöpften Unterrichts ſo groß, daß ich meine Dankbarkeit 
gegen Ew. Wohlgeb. nicht anders als unveränderlich u. unbegrenzt 
nennen kann, id hoffe daher gütige Verzeihung wegen der Freyheit, 
Ew. Wohlgeb. beyfolgende Schrift, u. zwar auf die Art, wie ich gethan 
zu widmen. Was ich S. XXVII bis XXIX u. an einigen andern 
Orten beyder Vorreden geſagt habe, druckt nur etwas weniges von 
dem aus, was ich empfinde; aber ich ſetze ſelbſt hier nichts dazu, weil 
wahre u. durch reelle Verdienſte erzeugte Hochachtung jeden Schein 
der Schmeicheley haßt. Ein Recht hatte ich nicht, mich Ew. Wohlgeb. 
öffentlich, wie ich S. XXVIII gethan, in dem Felde der Mathematik 
gleichſam aufzudringen as an under-ldabourer in clearing the ground 
a little, and removing ſome of the rubbifh，that lies in the way to 
knowledge: aflein bie Wichtigkeit der Beſtimmung eines Lehrers ber 
Mathematik in Schulen, die id S. LVII, u. der Geſichtspunkt, den 
id S. LXXVIO f. angegeben habe, machen es mir unmöglich, ohne 
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Winke u Fingerzeige von Preufſſens Philoſophen bem Ziele mich zu 
nähern, welches ich mir vorgeſetzt, u. wozu ich mich Jahrelang vorzu— 
bereiten geſucht habe. Bin ich daher zu zudringlich geweſen, ſo habe 
ich einen Entſchuldigungsgrund, den ich wegen einer bereits angeführten 
Urſache nicht herſetze. Ein Lehrer, wie Ew. Wohlgeb. weiſet keinen 
Lernbegierigen Schüler zurück, u. der Fleck, den ich unter Ihrer An— 
leitung gern für mich zum Garten machen mögte, iſt nur ein kleiner 
Theil von dem Gebiete, welches Ihnen gehört. 

Hr. Lagarde hat beyliegendes Päckgen für Ew Wohlgeb. beigelegt, 
u erſucht Dieſelben das Exemplar meiner Ueberſetzung gefälligſt Hu. 
Prof. Krauſen zuſtellen zu laſſen. Darf auch ich bitten, dieſem Hoch— 
achtungswerthen Gelehrten meine Ergebenheit zu bezeugen? Ich habe 
die Ehre zu ſeyn 

Ew. Wohlgebornen 


Berlin ganz ergebenſter 
d. 5Zt. April J. A. C. Michelſen 
90. 
3944. 


An Johanu Friedrich Hartknoch. 
12. April 1790. 
Angezeigt von Eugene Charavay. Paris, Mai 1890. 


395. 
Von Johann Wilhelm Andreas Kosmann. 
15. April 1790. 
Wohlgebohrner, 
Hochgeehrteſter Herr Profeßor! 

Endlich iſt es mir gelungen mein Magazin für kritiſche und 
populaire Philoſophie, das ich dem Eberhardſchen vorzüglich entgegen 
ſezze, zu Stande zu bringen. Noch vor Johannis erſcheint das erſte 
Stück und enthält: 

1, einen Aufſazz von Herr Prof. Jakob über Erkennen: ein Vor— 
ſchlag zur Beſeitlegung einiger philoſophiſchen Streitigkeiten. 
Der Herr Profeſſor erklärt erkennen durch das Beziehen einer 
Vorſtellung auf einen beſtimten Gegenſtand. In ſofern ich 
nun durch allgemeine Begriffe mir Gott denke und dieſe Vor— 
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ſtellung auf den durch dieſe allgemeine Begriffe beſtimten Gegen— 
ſtand beziehe, in ſofern kann ich in dieſer Hinſicht wohl ſagen 
ich erkenne Gott, aber ich kann ihm das Praedikat der Exiſtenz 
der objektiven Realitaet desfals nicht beylegen. 
einen Namenloſen Aufſazz über die bisherigen Gründe der Prak— 
tiſchen Weltweisheit. Ein leſenswürdiger Commentar über einige 
Stellen Ihrer Critik der praktiſchen Vernunfft 
Ueber die transſcendentelle Aeſthetik ein Aufſazz von mir ſelbſt, 
wo ich den Einwürfen dHE. Feder, Maas, Weishaupt und den 
Recenſenten der allg. deutſch. Bibl. begegne und es darthue daß 
ſie meiſt auf Misverſtändnißen beruhn. Wer das Sbitem der 
Vernunffteritik erſchüttern will, muß hier beginnen anders iſt es 
nicht möglich. Aber auch dies iſt unmöglich fals man nicht die 
ganze Apodiktiſche Gewisheit der Mathematik über den Haufen 
ſtoßen will. Wäre die Geometrie eine Wiſſenſchafft aus Ver— 
nunfftbegriffen, ſo müſte ſie ſich auch ohne Figuren zu gebrauchen, 
ohne an den Raum als eine unendliche und einige Größe, wenn 
ich mich ſo ausdrücken darf, zu denken, tradiren laſſen. 
Einen Aufſazz von Herr Reinhold erwarte ich noch. Ew. Wohl— 
geb. bitte ich gehorſamſt um die Erlaubnis Ihnen den erſten Teil zu 
ſenden und dann Ihr Urteil ermarten zu dürfen, ob das Buch es 
verdient mit Ihrem Bildniß geziert zu werden. Hätten Sie einſt 
einen kleinen Aufſazz und wolten mich damit beehren oder mir einige 
Recenſionen zu ſenden, ſo würde es dankbar erkennen und Ihnen gern 
alles, was Sie verlangten, an Honorar überſenden. Ich glaube meine 
individuelle Lage und Schikſaale ſollen der Welt darthun, daß es nicht 
an Ihrer Critik liegt, daß Sie ſo häufig misverſtanden werden. Die 
VernunfftCritik glaube ganz zu verſtehen, noch nicht aber Ihre übrige 
Schrifften, woran ich mich jetzt eben auch wage. Ich wünſchte mein 
Magazin mit einigen Datis zu Ihrem Leben bereichern zu können, 
ein Geſchenk das die Welt gewis dankbar annehmen würde. Ueber— 
bringern dieſes kann ich Ihnen als einen ſehr fleiſigen und rechtſchaffenen 
Jüngling emphelen. In Hochachtung verharre ich 
Ew. Wohlgeb. 
ganz gehorſamſter Diener 
Schweidniz den 15te April J. W. A. Kosmann 
1790 
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Wegen rhevmatiſcher Zufälle in höchſter Eil, die gütigſt zu ver— 
zeihen bitte. 


[Von Kant's Hand:] Hr. Selbmann hat dieſen Brief d. 12 Junij. 
abgegeben. 


396. 
An Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
Königsberg d. 206 April 1790. 

Daß Ihren d. 33 Märtz datirten, mir ſehr angenehmen Brief, 
auf welchen Sie überdem eine eilige Antwort erwarteten, ſo ſpät be— 
antworte, iſt wirklich nicht meine Schuld — Denn ich habe ihn allerſt 
vorgeſtern zu ſehen bekommen. Die Urſache davon iſt dieſe. HE. 
Delagarde batte d. 10 Märtz ein Pak Probebogen, die bis Mereichten, 
von Berlin an mich abgehen laſſen, welches denn nach etwa 10 Tagen 
an mich gelangete. Ich fing an fie durchzugehen, (wegen ber Druck— 
fehler) aber es war mir nach gerade verdrieslich und ſchob es alſo 
auf, bis ich mehr derſelben bekommen haben würde, um es auf ein— 
mal abzumachen. Bald darauf ſchickte er mir durch ſeinen Bruder 
die Bogen Vuund X und meldete zugleich: daß die dazwiſchen fehlende 
(oon O bis T) an Hr Prof. Michelfen abgegeben worden, der ſie (mit 
einem mir zugeſchriebenen Buche) an mich ſchon würde haben gelangen 
laſſen. Allein dieſe erhielt ich allererſt vor 4 Tagen, mit einem Briefe 
von gedachtem Hrn. Profeſſor d. d. d. 5tm April. Den Tag nach dem 
Empfang, nämlich den vorigen Sonntag Morgens, nahm ich nun jene 
mir ſchon im Märtz zugeſchickte Bogen vor, um ſie wegen etmaniger 
Drukfehler durchzuſehen und, als ich an den Bogen N fiam，fiel Ihr 
Brief heraus, den Sie ſorgfältig zwiſchen die Blätter geſteckt hatten. 
Sie können glauben, daß es mich nicht wenig befremdete und verdroß, 
Ihnen, obzwar ohne meine Schuld, ein unangenehmes und vergebliches 
Warten verurſacht zu haben. — Aber, lieber Freund, warum geben 
Sie Ihre Briefe an mich, die ich jederzeit mit Vergnügen empfange, 
nicht, wie ich gebeten habe, und zwar unfrankirt auf die Poſt? Dieſe 
kleine Ausgabe, die ohnedem doch nicht eben ſo oft kommen kan, achte 
ich nicht. — Was die von mir verlangte Bemerkungen zu der zweyten 
Auflage Ihrer Schrift von dem erſten Grundſatze betrifft, ſo iſt ohne 
Zweifel jetzt dazu ſchon die Zeit verfloſſen; es müßte denn ſeyn, daß 
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dieſe Auflage nicht zur Oſtermeſſe herauskommen ſollte, worüber ich 
dann Nachricht erwarten würde. 

Ich lege hier einen Aufſatz von den gefundenen Druckfehlern, 
auch einen Auslafſungsfehler, bey, welche vielleicht noch dem Werke 
angehängt werden können. Für die, ſo ſie ſelbſt geändert haben, dancke 
ich ſehr. Aber ich wünſchte, daß der Schreibefehler (Dritter Abſchnitt 
der Analytik der äſthetiſchen Urtheilskraft) von mir wäre bemerkt und 
dieſer Titel ganz weg geſtrichen worden; Sonſt haben ſie freylich ihn 
ganz ſchicklich in den: Drittes Buch Deduction ꝛc. verändert. Aber 
da müßte dieſes nun auch auf der Tafel der Eintheilung, die der 
Vorrede, oder vielmehr der Einleitung, angehängt wird, eben ſo ab— 
geändert werden. Iſt es aber noch Zeit, ſo bitte ich den von ihnen 
geänderten Titel hinten unter die DOrukfehler zu bemerken 
und die Tafel der Eintheilung ſo wie ſie aufgeſetzt iſt und 
die vom erſten Abſchnitt nur 2 Bücher nennt abbruden zu 
laſſen. Ich zweifle aber, daß dieſes noch zur rechten Zeit ankommen 
werde — Wenn nur die verzweyfelte Irrung mit dem Briefe nicht 
vorgefallen wäre. 

Wegen Ihrer letzten Fragen merke ich nur an: daß das Criterium 
eines ächten Moralprincips allerdings die unbedingte practiſche Noth— 
wendigkeit ſey, wodurch es von allen anderen practiſchen Principien 
ſich gänzlich unterſcheidet. 2tens daß die Möglichkeit der Freyheit, 
wenn ſie vor dem moraliſchen Geſetze betrachtet wird (in der Critik 
der reinen Vernunft), nur den transſcendentalen Begrif der Cauſſalität 
eines Weltweſens überhaupt bedeutet (ohne darunter beſonders die 
durch einen Willen anzeigen zu wollen), ſo fern ſie durch keine Gründe 
in der Sinnenwelt beſtimmt wird und daß daſelbſt nur gezeigt wird, 
daß ſie keinen Wiederſpruch enthalte. Nun wird durchs moraliſche 
Geſetz jene transſcendentale Idee realiſirt und an dem Willen, 
einer Eigenſchaft des vernünftigen Weſens (des Menſchen), gegeben, weil 
das moraliſche Geſetz keine Beſtimmungsgründe aus der Natur (dem 
Inbegriffe der Gegenſtände der Sinne) zuläßt und der Begriff der 
Freyheit, als Cauſſalität, wird bejahend erkannt, welcher ohne einen 
Cirkel zu begehen mit dem moraliſchen Beſtimmungsgrunde reciprocabel 
iſt. Ich wünſche gute Beſſerung, rathe vor allen Dingen Zerſtreuung 
und Aufſchub von Arbeiten an und beharre 

Ihr treuer Freund und Diener 
I. Kant. 
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397. 
Von Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
Berlin den 206 Aprill 1790. 
Theuerſter, beſter Herr Profeſſor, 

Sie haben große Urſach mit mir ſehr unzufrieden zu ſein, daß 
ich ſo lange gezaudert habe, Ihnen Nachricht von mir und meiner Lage 
zu ertheilen; aber ich bin zum voraus überzeugt, Sie werden mir mein 
langes Stillſchweigen vergeben, wenn Sie hören werden, daß Kränklich— 
keit und gehäufte Geſchäfte die Urſach davon ſind. Ihr letzter Brief, 
den ich durch Herrn de la Garde erhalten habe, läßt mich vermuthen, 
daß Sie den Brief, den ich Ihnen als Einlage durch ihn geſchickt 
habe, nicht erhalten haben. Herr la Garde aber verſicherte mich, er 
habe ihn abgeſchickt und ihn in dem Aushängebogen J gelegt. 一 

Meine Lage hat ſich ſeit meinem letzten Briefe an Sie gar ſehr 
geändert. Ich wohne jetzt in dem Hauſe des Miniſters Grafen von 
Schulenburg u bin der Geſellſchafter ſeines 17jährigen Sohnes. Der 
Miniſter iſt ein vortreflicher Mann und ſein Sohn überaus für mich 
eingenommen und folgſam. Da der Miniſter mir dieſe Stelle antrug, 
ſo habe ich die Bedingungen ſo gemacht, daß ich ſo wenig als mög— 
lich von meiner Freiheit eingebüßt habe; ich kann ſo viel Vorleſungen 
halten, als ich will; bin zu keinen Lehrſtunden mit dem Grafen ver— 
pflichtet, ich brauche ihn bei ſeinen Vergnügungen und in Geſellſchaften 
nicht zu begleiten, habe aber doch alle ſeine Vergnügungen zu be— 
ſtimmen. Der junge Graf iſt zwar nur das einzige Kind, aber doch 
nicht verzogen; der Miniſter hat keinen Miniſterſtolz und die Gräfin 
miſcht ſich nicht in meine Angelegenheiten. Ich habe vollkommen freie 
Station, das Gehalt iſt aber noch nicht beſtimmt, wahrſcheinlich 150 
oder 200 Thaler. 

Was mich aber noch weit unabhängiger vom Miniſter macht, iſt, 
daß ich Lehrer der königlichen Prinzen Heinrich und Willhelm und der 
Prinzeſſin Auguſte geworden bin. Der Prinz Heinrich und die Prin— 
zeſſin Auguſte erhalten wöchentlich jeder 3 Stunden in der phyſiſchen 
Geographie, der Prinz Willhelm nach meinem Willen 2 auch 3 Stunden 
in der Arithmetik. Der Gehalt iſt vom Könige noch nicht beſtimmt, 
wird aber in einigen Wochen beſtimmt werden. Ich glaube auf dieſe 
Art am erſten dereinſt unabhängig leben zu können, da mit dem 
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Unterricht der königlichen Kinder gewöhnlich eine lebenslängliche 
Penſion verknüpft iſt. Prinz Heinrich iſt ein aufgeweckter Kopf und 
ſehr lernbegierig, Prinz Willhelm iſt noch ganz Kind und die Prin— 
zeſſin Auguſte hört mich mit Aufmerkſamkeit an. — Man arbeitet 
jetzt daran, mir wo möglich, den Unterricht des Prinzen Louis in der 
Philoſophie zu verſchaffen. 

Dieſe Verbindung mit dem Hofe habe ich größtentheils der Baro— 
neſſe von Bielefeld, der Oberhofmeiſterin der Prinzeſſin Auguſte zu 
danken, der ich Privatvorleſungen über die Anthropologie halte; der 
Kanzler von Hoffmann hat auch das Seinige dazu beigetragen. Was 
werden 名 ie aber ſagen, wenn ich Ihnen erzähle, daß eine junge, ſchöne 
Dame, den das iſt die Baroneſſe von Bielefeld, es wagt, in die Ge— 
heimniſſe Ihres Syſtems einzudringen, daß ſie den Unterſchied der 
analytiſchen und ſynthetiſchen Urtheile, der Erkenntniſſe a priori und 
a posteriori，bie Theorie von Raum und Zeit, fd nicht blos hat vor— 
tragen laßen, ſondern wirklich gefaßt hat. Noch mehr aber werden 
Sie ſich wundern, wenn ich Ihnen ſage, daß ſie ſich nicht mit der 
Philoſophie beſchäftigt, um dadurch zu glänzen, denn ſie iſt über alle 
Vorſtellung beſcheiden, und bei unſerm Hofe glänzt man durch Philo— 
ſophie nicht; daß ſie keins ihrer Geſchäfte über das Studium der 
Philoſophie verſäumt. 

Meine Vorleſungen über die Logik habe ich vor ungefähr 6 Wochen 
geſchloſſen, und die über die Critik der praktiſchen Vernunft denke ich 
in 14 Tagen zu ſchließen. Ich werde dieſen Sommer zwei Stunden 
in der Woche ein Colleg. privatissimum über die reine Mathematik 
und 2 Stunden eins über die Critik der reinen Vernunft leſen. 

Der erſte Theil meiner Schrift über das Moralprinzip wird dieſe 
Woche fertig, und ich denke künftige Woche das Vergnügen zu haben 
Ihnen und dem Herrn Prof. Krauſe ein Exemplar zu überſchicken. 
Ich habe den erſten Theil dem Könige dedicirt, und werde ihm noch 
vor Ende der Woche das Exemplar überſenden. Der Druck Ihrer 
Schrift wird auch gegen das Ende dieſer Woche fertig. 

Der Herr Kanzler von Hoffmann iſt vor 14 Tagen nach Halle 
zurückgereiſt, und hat mir aufgetragen, Ihnen ſeine unbegrenzte Achtung 
zu bezeigen. Er wird ungefähr 6 Wochen in Halle bleiben und dann 
mit ſeiner Gemalin eine Reiſe nach der Schweiz und Italien machen 
um ſeine Geſundheit herzuſtellen. 
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Mein Vorſatz Sie, theuerſter Herr Profeſſor, in den Hundstags— 
ferien zu beſuchen, ſteht unerſchüttert feſt, ich habe mir die Erlaubniß 
zu dieſer Reiſe ſo wohl beim Miniſter als bei Hofe ausbedungen. 
Ich denke 14 Tage in Königsberg zu bleiben, und wünſche nichts 
mehr, als daß Sie mir ſodann erlauben möchten, mich mit Ihnen über 
einige Dinge zu unterreden. 

Profeſſor Selle hat eine Abhandlung gegen Ihr Syſtem in der 
Akademie vorgeleſen, und wird ſie auch drucken laßen, er glaubt, wie 
er ſagt, Ihrem Syſtem dadurch den Todesſtoß gegeben zu haben. So 
viel ich gehört habe, ſo zweckt ſein Hauptargument dahin, daß geſetzt 
auch, Sie hätten bewieſen R. und Z. wären die Formen unſerer Sinn— 
lichkeit, Sie doch nicht zeigen könnten, daß ſie nur Formen der Sinn— 
lichkeit wären, weil es immer doch möglich ſei, ſich zu denken, daß R. 
u. 8. den Dingen an ſich zukämen, welches Sie um ſo weniger leugnen 
könnten, da Sie ſelbſt behaupteten, man könne von den Dingen an 
fd nichts wiſſen, und es daher ganz wohl möglich ſei, daß R. u 8. 
den Dingen an fd ſelbſt zukämen. Uberdis könne man auf die Art 
allein die Frage beantworten, warum wir gerade in dieſen und keinen 
andern Formen anſchauten? Seiner Meinung nach wären R. u 8. 
zwar ſubjektivnothwendige Bedingungen unſerer Anſchauungen, aber 
es correſpondiren ihnen demungeachtet auch Eigenſchaften der Dinge 
an ſich. 一 Sollte es wahr ſein, daß der ganze Einwurf nichts wich— 
tigers enthält, ſo finde ich ihn eben ſo ſchreckhaft nicht. Wodurch 
will Herr S. beweiſen, daß R. u Z3. den Dingen an ſich ſelbſt zu— 
kommen? Und giebt er zu, daß R. u Z. Formen der Sinnlichkeit 
ſind, wie will er behaupten, daß ſie doch von den Dingen an ſich ab— 
hingen; denn werden ſie uns durch die Objecte gegeben, ſo gehören ſie 
ja ſodann zur Materie der Anſchauung und nicht zur Form derſelben. 
So bald die Schrift erſcheint, werde ich das Vergnügen haben Ihnen 
ein Exemplar zu überſenden. 

Jetzt gehn hier ſonderbare Dinge vor. Der König hat ſich ver— 
gangenen Sonntag vor 8 Tagen auf dem hieſigen Schloſſe in einem 
ſeiner Zimmer mit der Gräfin von Dehnhof trauen laßen. Die größte 
Wahrſcheinlichkeit, für mich beinahe Gewisheit, iſt daß Zöllner die 
Trauung verrichtet hat. Gegenwärtig maren Miniſter Wöllner und 
der Herr von Geyſau auf Seiten des Königs; die Mutter und Schweſter 
der Gräfin und ihr Stiefbruder (oder Couſin das habe ich vergeſſen) 
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auf Seiten ber Braut. Der König kam den Sonnabend Abend von 
Potsdam hieher und die Trauung ging Sonntag Abend um 6 Uhr 
vor ſich. Die Gräfin war (wie eine Romanheldin) weiß gekleidet, mit 
fliegendem Haar. Sie hält ſich jetzt in Potsdam auf. Man vermuthet, 
daß der Kurfürſt von Sachſen, ſie in den Reichsfürſtenſtand wird er— 
heben müſſen. Die Gräfin war vorher Hofdame bei der regierenden 
Königin. Schon beinahe ein Jahr hindurch ſtand der König mit ihr 
in Unterhandlungen, ſie nahm ſich hingegen ſo, daß man im Publiko 
nicht wußte, ob ſie dem Könige Gehör gab oder nicht. Vor 14 Tagen 
ungefähr kömmt ihre Mutter, wie die Gräfin verbreitet hatte, auf ihre 
Bitte um ſie nach Preußen mitzunehmen. Die Gräfin nimmt öffent— 
lich am Hofe Abſchied. Die regierende Königin ſchenkt ihr ein Paar 
brillantne Ohrgehänge und läßt ihr ſagen; ſie würde am beſten wiſſen, 
ob ſie ſich ihrer dabei erinnern dürfe. Jedermann glaubt ſie abgereiſt, 
als die Trauung geſchieht. Die Königin hat die Sache mit ziemlicher 
Ruhe angehört. Was ich bis jetzt erzählt habe, iſt die genauern 
Nebenumſtände abgerechnet beinahe jedermann bekannt; und es macht 
im Publiko gewaltige Senſation. Zöllners Zulauf in ſeinen Predigten 
hat ſich vermindert und ſelbſt bei einer Introduction, die er neulich 
gehalten hat, und wo ſonſt hier Alles zuſtrömt iſt die Kirche leer ge— 
weſen. — Folgendes wiſſen wohl nur wenige Perſonen. Es iſt eine 
Scheidung des Königs und der Königin vorhanden, die mit ihrer Ein— 
willigung zur Zeit der Unterhandlungen mit der verſtorbenen Ingen— 
heim aufgeſetzt iſt; der König hat ſich aller ehelichen Rechte begeben, 
und die Königin hat blos die Honneurs behalten. Doktor Brown bat 
ſie für geſtört erklärt, und es iſt dis in der That auch ſehr wahr— 
ſcheinlich, da dieſer Zufall ein Familienfehler iſt. Sie tanzt oft auf 
Tiſch u. Stühle herum, und fiebt Geiſter. Wie unglücklich würde 
unſer Staat dereinſt ſein, wenn ſich dieſer Fehler auch auf ihre Kinder 
fortgepflanzt hätte. 

Die Kriegsrüſtungen gehen hier immer noch fort. Das Merk— 
würdigſte aber iſt, daß nicht das Miniſterium, ſondern der König den 
Krieg wünſcht. Man trägt ſich hier mit folgendem Plan im Publiko: 
Unſere Armee wird ſich in 4 Corps theilen, das erſte geht unter An— 
führung des Königs, unter dem Möllendorf kommandiren wird, gegen 
die Oeſtreicher, das zweite unter Anführung des Herzogs von Braun— 
ſchweig gegen die Ruſſen, Prinz Friedrich kommandirt das Obſer— 
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vationskorps gegen bie Sachſen, und dann ſoll mod ein ſogenanntes 
fliegendes Corps ſtatt haben. Was Sachſen betrift, ſo erzählt man, 
es habe noch bei Lebzeiten des verſtorbenen Kaiſers der Geſandte 
deſſelben am ſächſiſchen Hofe um eine Privataudienz beim Kurfürſten 
angehalten, die ihm auch bewilligt worden; in dieſer fragte er den 
Kurfürſten, wie er ſich, wenn es mit Preußen zu einem Kriege käme, 
nehmen würde, und dieſer antwortete: er werde neutral bleiben. Der 
Geſandte ergrif begierig dieſe Antwort und bat den Kurfürſten ſie 
miniſteriel zu machen. Dis hat der Marcheſe Luccheſini glücklich ver— 
hindert, doch hat der Kurfürft die Antwort einmal mündlich gegeben. 
Man wird alſo durch eine Armee den Kurfürſten nöthigen, auf unſere 
Seite überzutreten. 

Da ich den Brief ſchlieſſen will, fällt mir ein, daß Sie, theuerſter 
HE. Profeſſor mit dem morgenden Tage Ihr 67 Jahr antreten. Nie— 
mand nimmt gewiß herzlichern Antheil daran als ich; niemand hegt 
gewiß einen aufrichtigern Wunſch, Sie noch lange der Welt erhalten 
zu ſehen als ich, der ich in Ihnen meinen zweiten Vater verehre. 

Dem Herrn Prof. Krauſe, Ihrem vortreflichen Freunde, machen 
Sie meine beſte Empfehlung, und da ich von ſeiner Güte überzeugt 
bin, daß er ſich für mich intereſſirt, ſo haben Sie die Gewogenheit, 
ihm die Veränderung meiner Lage bekannt zu machen. Auch d. H. 
Jachmann grüßen Sie in meinem Namen, und ſagen Sie ihm, daß 
ich eine Antwort auf meinen letzten Brief von ihm erwarte. 

Verzeihen Sie mir, daß ich ſchon wieder einen ſo langen Brief 
geſchrieben habe, der vielleicht ſo wenig Intereſſe für Sie hat. Der 
Miniſter von Schulenburg, die Baroneſſe von Bielefeld, HE. Hofrath 
Herz haben mir aufgetragen, Sie ihrer Achtung zu verſichern. Ich 
bin mit der wärmſten Hochachtung 

Ihr 


innigſter Verehrer 
J. G. C. Kieſewetter. 


N. S. Aus meinem letzten Briefe haben Sie die Geſchichte des vom 
O. C. verworfenen Catechismus erſehen; jetzt arbeitet HE. Silber— 
ſchlag u der Prediger Hecker einen alten Catechismus um, der 
den verſtorb. Inſpektor Hecker zum Verfaſſer hat, und eine 
Compilation von theologiſchem Unſinn enthält. 
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398. 
Von Johann Friedrich Zöllner. 
25. April 1790. 
Verehrungswürdigſter Herr Profeſſor, 

Der Candidat Roſa, welcher nach Königsberg, als Lehrer am 
dortigen Wayſenhauſe berufen iſt, wünſcht ſo herzlich, Ew. Wohlgeb. 
ſeinen Dank für die von Ihnen erhaltene Belehrung abzuſtatten, und 
er iſt ein fo gutdenkender, verſtändiger und wißbegieriger junger Mann, 
daß ich ſeiner Bitte um einen Brief an Ew. Wohlgeb. nicht habe 
widerſtehen können; ungeachtet dieſer Brief, da ich nicht die Ehre ge— 
nieße, Denenſelben bekannt zu ſeyn, nichts weiter, als ein bloßer Be— 
helf ſeyn kann, der ſeine Zudringlichkeit hinter die meinige ſteckt. Da 
ich indeſſen einmal mich dieſer Zudringlichkeit ſchuldig mache, ſo kann 
ich nicht umhin, Ihnen and meinen Dank zu ſagen für die vielfache 
Befriedigung meiner Geiſtesbedürfniſſe, die ich in Ihren Schriften 
gefunden habe. Ganz vorzüglich hat mich die Darſtellung Ihrer 
Moralprinzipien gefreut; weil es für ein Zeitalter, wie das unſrige, 
vielleicht unentbehrlicher als jemals war, in der Sittenlehre und in 
dem Naturrechte, worüber fo viel räſonniert und deräſonniert wird, 
endlich einmal reine und feſte Grundſätze aufzuſtellen. Es hat freilich 
von jeher Immoralität genug gegeben, aber mich dünkt, man hat ſonſt 
noch mehr Bedenken getragen, laut und öffentlich Klugheit und Sitt: 
lichkeit mit einander zu verwechſeln, und Recht und Zuträglichkeit für 
ganz, oder doch beinahe gleich bedeutende Begriffe auszugeben. Das 
moraliſche Gefühl erinnerte ſonſt noch die Menſchen ſo ſtark an den 
großen Unterſchied zwiſchen jenen Begriffen, daß ſie wenigſtens in 
ihrem Räſonnement darüber hie und da eine Lücke offen ließen, in die 
id die dunkel empfundene Wahrheit flüchten konnte. Seitdem aber 
das Syſtem, welches alles Sittliche auf Glückſeligkeit zurück führt, ſo 
ausgebaut und von allen Seiten geſtützt worden war, ward es der 
Selbſtſucht in der That immer leichter gemacht, in jedem einzelnen 
Falle, eine Maxime zu finden, die ihr über die ſtrengen Forderungen 
eines kategoriſchen Imperativs hinweghalf. Es wird freilich noch eine 
gute Zeit dauern, ehe der von Ihnen ausgeſtreute Same für das 
Volk Früchte bringt; aber unausbleiblich muß durch Ihr Syſtem nicht 
bloß in den Studierſtuben, ſondern auch eine allmählig in das große 
Publicum fort rückende, Revolution bewirkt werden, deren unſere 


—— 


Enkel ſich gewiß, mit herzlichem Dank gegen den Urheber derſelben, 
freuen werden. 

Ihr inniger Freund und Verehrer, der Geh. Finanz-Rath Wlömer, 
Bieſter und Gedike ſind geſund; ich habe es ihnen aber nicht ſagen 
können, daß ich mir die Ehre gäbe, an Sie zu ſchreiben, und habe alſo 
keine Aufträge von ihnen erhalten. 

Um Ihnen nicht noch mehr von der Zeit zu rauben, die für die 
Welt und Nachwelt ſo koſtbar iſt, ſchließe ich und ſetze nur die Ver— 
ſicherung der unbeſchränkten Verehrung hinzu, womit ich bin 


Ew. Wohlgeb. 
Berlin d. 25 April ganz gehorſamer Diener 
1790. Joh. Friedr. Zöllner. 
399. 


Von Ernſt Ferdinand Klein. 
29. April 1790. 

Hier, verehrungswürdiger Freund, haben Sie eine kleine Schrift, 
welche gleichſam der Vorläufer meines Syſtems einer Wiſſenſchaft der 
Geſetzgebung ſeyn ſoll, und deren Prüfung mich in den Stand ſetzen 
würde, bey der Ausarbeitung dieſes Werks die gefährlichen Klippen 
zu vermeiden. 

Sollten Sie Zeit dazu gewinnen, ſo würde ich Ihre Belehrung 
gewiß mit Dank annehmen; ich getraue mich aber nicht, Sie darum 
zu erſuchen, weil Ihre Zeit dem Publico zu koſtbar iſt. Vielleicht 
dient Ihnen dieſe Leſerey zur Erholung, und was Sie ſo dann eine 
flüchtige Bemerkung zu nennen belieben würden, wäre genug für 


Ihren 
Berlin lehrbegierigen Freund 
d. 29 Apr. 90. und Diener 
Klein 
400. 


Von Carl Leonhard Reinhold. 
30. April 1790. 
Verehrungswürdigſter Freund! 
Unſre Univerſität wird ſehr ſtark von Liefländern beſucht. Der 
gröſſere Theil davon hört meine Vorleſungen; und mehrere die zu 
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Land und folglich über Königsberg in ihr Vaterland zurückkehren 
hoffen und wünſchen durch einen Brief von mir begleitet das Glück 
das Angeſicht meines groſſen Lehrers zu ſehen weniger zu verfehlen. 
Der Reſpekt für Ihre unſchätzbare Zeit hat mich bisher zurückgehalten 
dieſem Verlangen zu willfahren; und nur der ſeltene Wehrt des von 
Seiten ſeines Kopfes und Herzens gleich vortreflichen jungen Mannes 
der heut von mir Abſchied genommen hat, konnte mich bewegen eine 
Ausnahme zu machen, und ihm ſelbſt anzubiethen, was ihn ſeine Be— 
ſcheidenheit zu fordern gehindert hat. Herr Salemann gehört unter 
die Wenigen, die den akademiſchen Lehrer für die Vielen an denen ſie 
gewöhnlich ihre Mühe verlieren, reichlich ſchadlos halten. Es dürfte 
wohl noch nicht viele Philoſophen von Profeſſion geben, die dieſe neun 
Jahre her in den Geiſt der kritiſchen Philoſophie ſo tief eingedrungen 
haben, als dieſer junge Denker in einem halben Jahre, wie ich durch 
vielfältige zuverläſſige Proben weiß. 

Mit Sehnſucht ſehe ich der Kritik der Beurtheilungskraft und 
der Schrift gegen Eberhard entgegen, und freue mich an der Moral— 
philoſophie unſres Adjunktes Schmid und der Äüſthetik des Prof. 
Heydenreichs in Leipzig zwey trefliche neue Produkte der kritiſchen 
Philoſophie erlebt zu haben, da leider die gute Sache derſelben nicht 
immer durch die beſten Hände geführt wird, und die Abichte Borne 
u. d. g. beſſer gethan hätten, wenn ſie noch ein paar Jahre im Stillen 
ſich mit dem Geiſte der krit. Philoſophie vertraut zu machen geſucht 
hätten. 

Mit tiefſter Verehrung und innigſter Liebe 

Jena den 30 April. 790. 
Ihr ganz eigener- 
Reinhold. 


401. 
Von Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
Berlin den ... Mai 1790. 

Da ich vermuthe, daß Herr Nicolovius bald von Leipzig hier 
eintreffen und gütigſt einen Brief von mir an Sie beſorgen wird, ſo 
will ich nur immer, weil ich jetzt einige Zeit übrig habe, denſelben zu 
ſchreiben anfangen. Zuerſt muß ich Ihnen meinen beſten Dank für 


一 161 一 


bas Exemplar Sbrer Crit. d. LU.[rtpeilsfraftl，bag ich auf Ihren Befehl 
aus HE. la Gardes Händen erhielt, abſtatten; es iſt mir dis ein 
neuer angenehmer Beweis, daß Sie mich Ihrer Liebe nicht ganz un— 
werth halten. HE. la Garde iſt mit dem Abſatz der Schrift ſehr zu— 
frieden, und hoft künftige Oſtern eine neue Auflage zu veranſtalten. 
Auch füge ich ein Exemplar meiner kleinen Schrift über das Moral— 
prinzip bei, mit der Bitte, daß Sie die Freundſchaft haben möchten 
es gelegentlich durchzuleſen; vielleicht dürfte ich dann hoffen, daß Sie 
mir bei meinem Aufenthalt in Königsberg einige Winke und Bemer— 
kungen für den zweiten Theil geben. — Ihre Schrift gegen Eberhard 
hat mir unendlich viel Vergnügen gemacht; ich habe nicht eher geruhet 
bis ich ſie ganz durchgeleſen hatte und ich habe mich ſehr darüber 
gefreut, daß Sie HE. Eberhard ſo treflich feſtzuſtehen gezwungen 
haben, da er in ſeinem Magazin io gewaltig viel Wendungen und 
Sprunge macht. 

Vielleicht hat Ihnen das Gerücht ſchon geſagt, daß der Miniſter 
von Schulenburg in deſſen Hauſe ich wohne, nicht wie die Zeitungen 
ausſagen, am Schlagfluß geſtorben iſt, ſondern ſich ſelbſt erſchoſſen 
hat. — Der Staat hat an ihm einen Mann von vielen und treflichen 
Kenntniſſen, von ungemeiner Arbeitſamkeit, und ich einen großen Be— 
ſchützer, und was mich noch weit mehr ſchmerzt, einen Freund ver— 
lohren. — Ich bin überzeugt, daß es Ihnen nicht unlieb ſein wird, 
von dieſem Vorfall, der gewiß aller Aufmerkſamkeit auf ſich gezogen 
hat, näher unterrichtet zu ſein, und ich will Ihnen daher einige Um— 
ſtände ausführlich erzaäͤhlen. — Der verſtorbene Miniſter trat vor un— 
gefähr 3 Jahr at die Stelle ſeines Verwandten, des Miniſters von 
SchulenburgKehnert, den man babin gebracht hatte, daß er um ſeinen 
Abſchied anhalten mußte. Vorher war er Landrath geweſen, und batte 
ſich unter andern durch die trefliche Einrichtung der Feuerſocietät für 
das Land berühmt gemacht. Als Miniſter entwarf er den Plan zur 
MobilmachungsCommiſſion und ward Chef derſelben. Zwei Jahr 
exiſtirte dis Collegium ſchon und zwei Jahr hatte man auch ſchon an 
einen Plan gearbeitet, welche Einrichtungen man zu treffen habe, im 
Fall die Armee marſchiren ſollte, aber dieſer Plan war wegen der 
großen Verſchiedenheit der Meinungen der Mitglieder nicht zu Stande 
gekommen. Plötzlich ward die Vermuthung des Ausrückens der Regi— 
menter Gewisheit, und nun ging die Noth des Miniſters an. Die 


Kant's Schriften. Briefwechſel. U. 11 


一 162 一 


Caſſen waren erſchöpft, die Schatzkammer zum Theil leer, Wiederſpruch 
fand ſich an allen Orten, es herrſchte Mangel an Getreide und Fourage 
und dis bradte den Miniſter zu den gewaltſamen Entſchluß. 名 ie 
werden ſich über die angeführten Urſachen wundern und vielleicht ihre 
Richtigkeit in Zweifel ziehen, aber ſie ſind demungeachtet ganz wahr. 一 
Der ſogenannte eiſerne Beſtand ber Caſſen exiſtirte ſchon längſt nicht 
mehr. Unter den Pappieren des Miniſters fand ſich unter andern 
ein Zettel: An eiſernen Beſtand — 0000. — Die Schatzkammer 
zum theil leer. 一 Sm Jahr 1787 waren noch 27 Millionen Courant 
im Schatz und jetzt iſt auch nicht ein Heller davon mehr da, und man 
hat in den General Münzdirector von Seiten des Miniſteriums ge— 
drungen, Courant zu ſchaffen, der ſich nun in großer Verlegenheit 
findet. Man ſagt ſich hier ins Ohr, die ſogenannte Extraordinäre 
Kaſſe auf die, wer weiß was für Anweiſungen gegeben worden find, 
ſei nichts anders als der Schatz geweſen. — Und überhaupt mag es 
wohl ein politiſcher Kunſtgrif des verſtorbenen Königs geweſen ſein, 
von dem Schatz eine ſehr große Meinung zu verbreiten, da Preußen 
nur durch einen Schatz ſeine politiſche Exiſtenz erhalten kann. — 
Widerſpruch fand er an allen Orten. — Unter andern forderte der 
König von ihm, daß er berechnen ſollte, wie lange Preußen einen 
Krieg aushalten könnte. Er ſchrieb, daß man ein Reſultat von ihm 
verlangte, wozu man ihm keine Data gegeben hätte, er könne dis nicht 
eher, als bis man ihn in den Stand ſetzte, die Einkünfte aus jeder 
Provinz und die Anzahl ihrer Einwohner zu wiſſen, um darnach die 
Vertheilung zu machen; und ſtellen Sie ſich vor — er erhält eine 
Cabinetsordre vom Miniſter Wöllner geſchrieben (der ſogar ſeine Hand 
nicht einmal verſtellt hatte) in welcher ihm geſagt wird, er habe nicht 
recht verſtanden, er ſolle die Berechnung nur ſo einrichten, daß er 
annähme, der Staat babe eine gewiße Anzahl Einwohner u eine ge— 
wiße Summe Einkünfte u für dieſe berechnen, wie lange man den 
Krieg führen könne, man werde alsdann ſchon das was man zu wiſſen 
wünſche, ſelbſt herausbringen. — Ferner waren in der Mobilmachungs— 
kommiſſion Leute, die recht gut den Militärdienſt verſtehen mögen, die 
aber von den Finanzen gar nichts wiſſen, u doch wollten dieſe nicht 
blos Jaherren ſein, daher widerſprachen ſie, ſo daß ſehr oft eine u 
dieſelbe Ordre 10 bis 12 mal verändert wurde. — Endlich glaube 
ich, hat der Miniſter auch darin einen Fehler begangen, daß er die 
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Getreideausfuhr erlaubte, das einiige worin er dem phyſioeratiſchen 
Syſtem anhing. — Der Entſchluß ſich zu erſchießen, wenn die Sache 
nicht nach ſeinen Wünſchen abliefe, iſt von ihm ſchon 5 Wochen vor 
ſeinem Tode gefaßt worden, das erhellet aus dem Umſtande, daß er 
ſo lange vorher ſich Piſtolen u Ladung hat geben laßen u ſie in ſeinem 
Schreibpult aufbewahrt hat. — Der Entſchluß aber ſich grade zu der 
Zeit zu erſchießen war augenblicklich; dis erhellet aus vielen Umſtänden, 
die aber für dieſen Brief zu weitläuftig ſind, die ich alſo aufbewahren 
werde, bis ich das Vergnügen genießen werde, den Herrn Profeſſor 
perſönlich zu ſprechen. — Sonderbar war es, daß er mit der Lorgnette 
in der Hand vor dem Bildniſſe des verſtorbenen Königs ſich erſchoſſen 
hat, das auch ganz mit Blut u Gehirn beſprützt war. 

Der König hat zwar auf die vom Geh. Rath von Segner erhal— 
tene Nachricht vom Tode des Miniſters der Wittwe durch den Obriſten 
v. Geyſau mündlich condoliren laßen, aber ihr bis jetzt auf ihren 
Brief worin ſie um eine Penſion bittet, noch nicht geantwortet und 
wird ihr auch wohl ſchwerlich antworten. Der Miniſter von Schulen— 
burgKehnert hat die vacante Stelle erhalten, er hat aber folgende Be— 
dingungen (wie man ſagt) gemacht: 1, daß er nur unter dem Könige 
ſtehe 2, daß er das rückſtändige Miniſtergehalt, für die Jahre, daß 
er außer Dienſten iſt, d. i. 21,000 Thaler erhalte 3, daß er ſeine 
Stelle niederlege, wenn der Krieg geendigt iſt. Der König hat ihm 
überdis einen Krückſtock des verſtorbenen Königs, der 10,000 Thlr. 
werth ſein ſoll, geſchenkt. — 

Ich werde wahrſcheinlich nicht im Schulenburgſchen Hauſe bleiben, 
da jetzt daſſelbe durch Weiber regiert wird, die nur nach Launen 
handeln. Wie froh bin ich, daß mein Gehalt als Prinzenlehrer mich 
vor Mangel ſichert. Ich erhalte jährlich 360 Thlr., wovon ich noth— 
dürftig auskommen kann. 一 

So eben erhalte ich durch HE. Nicolovius Ihre Abhandlung gegen 
Eberhard als ein Geſchenk Ihrer Güte. Ich darf es Ihnen wohl nicht 
erſt ſagen, wie ſehr ich durch alle Beweiſe Ihrer Güte gerührt bin, 
es iſt gewiß kein Menſch in der Welt, der Sie inniger liebt, inniger 
ſchätzt als ich. — 

Ihrem verehrungswürdigen Freunde, dem HE. Prof. Krauſe em— 
pfehlen Sie mich doch aufs beſte. Seine Geſundheit iſt doch vollkommen 
wiederhergeſtellt? — Ich freue mich herzlich darauf ihn wieder zu ſehen; 
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denn fo unangenehm mir ber Vorfall mit bem Miniſter auch iſt, ſo 
ſoll mich doch nichts abhalten, innerhalb acht Wochen nach Königsberg 
zu reiſen. — 
Ich bin mit der uneingeſchränkteſten Hochachtung 
Ihr 
aufrichtigſter Verehrer 
J. G. C. Kieſewetter. 


402. 
Von Ludwig Heinrich Jakob. 
Halle den 4 Mai 1790. 
Verehrungswürdiger Herr Profeſſor, 

Zuförderſt ſage ich Ihnen meinen verbindlichſten Dank für das 
Geſchenk, welches Sie mir mit Ihrer Critik der Urtheilskraft durch 
HE. Lagarde gemacht haben. Ich habe ſie bis jetzt noch nicht durch— 
ſtudieren können, da ich noch nicht einmal die Bogen alle habe; aber 
die einzelnen Blicke, welche ich hinein geworfen habe, eröfnen mir 
ſchon große und herrliche Ausſichten. 

Zugleich erlauben Sie eine Anfrage den Begriff oder vielmehr 
den Ausdruck Erkenntniß betreffend zu thun, worüber ich vor kurzen 
mit HE. Reinhold in Zwieſpalt gerathen bin. So viel ich ſehe ge— 
brauchen Sie in der Crit. d. R. V. den Ausdruck Erkenntniß in einem 
doppelten Sinne, einmal daß er die Gattung der objektiven Vor— 
ſtellungen bedeutet und der Empfindung entgegenſteht, ſo daß An— 
ſchauung und Begriff Arten derſelben folgl. ſelbſt Erkenntniſſe ſind; 
das andere Mahl heiſſen Erkenntniſſe ſolche Vorſtellungen, die aus 
einer Anſchauung und einem Begriffe zuſammengeſetzt ſind. HE. R. 
gebraucht es durchgehends in dem letztern Sinne, und wo in der Er. 
d. r. V. geſagt wird, daß kein Erkenntniß überſinnl. Objekte möglich 
ſey, wird der Ausdruck Erkenntniß ebenfalls nur im letztern Sinne 
genommen. 

Wenn ich nun den Sprachgebrauch frage, ſo ſcheint er jedesmal 
nur für die erſte Bedeutung zu ſtimmen, ſo daß das Wort Erkennt— 
niß eine jede Vorſtellung bedeutet, die auf ein Objekt bezogen wird. 
Man legt Thieren ohne Bedenken Erkenutniſſe bei, ohnerachtet man 
ihnen den Verſtand oder das Vermögen der Begriffe abſpricht. Und 
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wiederum wird eine Idee, wenn auch zugeſtanden wird, daß ihr fein 
Objekt in der Erfahrung gegeben werden könne, und daß in ihr nichts 
Anſchauliches enthalten ſey, dennoch eine Erkenntniß genannt, ſo bald 
nur eingeräumt werden muß, daß ſie eine Vorſtellung ſey, die über— 
haupt auf etwas hinweiſet, das von der Vorſtellung verſchieden iſt. 
So führt z. E. der bloſſe Begriff einer Erſcheinung auf ein Etwas, 
das nicht Erſcheinung iſt; dieſes Etwas kann ich nicht materialiter 
beſtimmen, es wird aber doch mit der Vorſtellung der Erſcheinung als 
nothwendig verbunden gedacht. Ich habe alſo eine bloſſe Idee von 
dieſem Etwas, aber wenn ich nun dieſe Idee nicht etwa ſelbſt für das 
der Erſch. zum Grunde liegende halte; ſo kann ich ſie doch ohne Be— 
denken ſo interpretiren, daß ſie ein reales Etwas überhaupt andeutet, 
welches ſo wohl von der Idee als der Erſcheinung verſchieden iſt, ob ich 
gleich nicht beſtimmen kann, ob dieſes Etwas vorſtellbar iſt oder nicht. Die 
Auktorität die mich zwingt ein ſolches Objekt anzunehmen iſt meine 
Vernunft, aber dieſe nöthigt mich ebenſo die Wirklichkeit eines Etwas 
das da erſcheint zum voraus zu ſetzen, als mich die Sinne nöthigen 
die Wirklichkeit der Erſcheinungen zuzugeſtehen. Im erſten Falle 
weiſet mich die Vernunft auf ein Objekt hin, im andern Falle ſtellen 
mir die Sinne ſolches vor. Ich kann der Auktorität der Vernunft 
nicht weniger trauen als den Sinnen. Wir erkennen alſo wirkl. 
durch die Vernunft, daß es Dinge an ſich gebe und zwar durch die 
Idee. Dieſe Idee drückt nichts von den Dingen an ſich aus, ſie läßt 
ſie unbeſtimmt, aber ſie deutet doch, wie mich dünkt ihr Daſeyn an. 
So leer alſo dieſe Idee auch ſeyn mag; ſo bald ſie nur auf ein reales 
Objekt hindeutet, kann wie mich dünkt, Iſie] doch Erkenntniß heißen. 
Ich weiß wohl, daß ich nicht beſtimmen kann, was reales Daſeyn 
iſt, wenn ich ſolches nicht durch ein Verhältniß in der Zeit auf mein 
Wahrnehmungsvermögen beſtimmen kann; aber der bloſſe logiſche Be— 
griff, den ich damit verknüpfe wenn ich ſage das Ding an ſich iſt da, 
und der nichts ſagen will, als es enthält den unbedingten Grund der 
Wirklichkeit der Erſcheinung iſt dennoch ein ſolches Merkmal, wodurch 
ich in den Stand geſetzt bin; geſetzt es würde mir ein intellektuales 
Anſchauungsvermögen gegeben, das Ding an ſich zu ſuchen und zu 
finden; es iſt ein formaler, vorläufiger Begriff aber wirklich nie objek— 
tive Vorſtellung, ohngefehr ſo wie ein Tauber ſich vorläufige Begriffe 
vom Hören machen kann, die wirklich im Zuſtande der Taubheit blos 
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formal ſeyn können, die ihn aber doch in ben Stand ſetzen würden, 
geſetzt, ſie erhielten mit einem Male das Gehör, zu erkennen, daß ſie 
jetzo hörten. Ich ſehe nicht, warum man nicht ſagen könnte, daß 
Taube, Blinde vorläufige Erkenntniſſe vom Hören und Sehen haben 
könten (Begriffe) ob ſie gleich keine Anſchauungen haben. 

Mein Hauptaugenmerk hierbei iſt, ob nicht durch eine ſolche Nach— 
giebigkeit im Ausdrucke die Vereinigung der Partheien, da es doch 
der Critik angelegen iſt, ſie mit ſich ſelbſt einig zu machen, befördert 
werden könnte. Im Grunde hat man doch der Critik ſchon ſehr viel 
zugeſtanden. Der Hauptanſtoß ſcheint den Gegnern nur noch zu ſeyn, 
daß ſie keine Erkenntniß von Gott, Unſterblichk. u. ſ. w. haben ſollen. 
Daß ihre Erkenntniß nicht anſchaulich ſeyn könne, geben ſie allgemein 
zu. Wenn man ihnen nun beweißt, daß die Prädikate einfach, im— 
materiell ꝛc. anſchauliche Prädikate ſind, ſo müſſen ſie dieſe aufgeben, 
weil ſie nicht für uns anſchaulich ſind. Geben ſie alſo zu, daß wir 
blos Verhaltniſſe des Unbedingten zu uns und der Sinnenwelt angeben 
können; ſo dünkt mich kann man ohne Bedenken die Vorſtellung dieſer 
Verhaͤltniſſe auch Erkenntniſſe nennen, da doch zugeſtanden wird, daß 
wir dieſe Verhäaltniſſe nicht blos denken (. ſie uns einbilden) ſondern 
daß ſie real ſind, daß wir ſie alſo für objektiv halten, der Grund der 
uns hierzu beſtimmt mag nun das Objekt oder das Subjekt ſeyn. In 
den Krit. Verſuchen über den erſten Band des Hume, habe ich einen 
Verſuch gemacht dieſe Begriffe deutlich vorzutragen. Ich wünſche 
ſehnlich hierüber belehrt zu werden. Ich bin es nicht allein, der 
hierinne Schwierigkeiten findet. Ihnen würde es etwas leichtes ſeyn, 
über dieſe Sprachzweideutigkeit Aufſchlüſſe zu geben und die Wort— 
bedeutung deren Sie ſich bedienen mit dem gemeinen Sprachgebrauche 
zu vereinigen. Ich glaube gewiß, daß dieſes die Vereinigung ſehr 
befördern würde. 

Ubrigens glaube ich, kann es Ihnen nicht unangenehm ſeyn, 
Humen im deutſchen Gewande zu ſehen. Der Grund ſeines Raiſonne— 
ments kann wie ich glaube blos durch Ihre Critik gehörig verſtanden 
werden und wenn ich etwas durch die beigefügten Verſuche zur Er— 
leichterung der richtigen Beurtheilung beigetragen habe; ſo fällt der 
ſchönſte Theil des Verdienſtes auf Sie zurück. Eben ſo iſt es auch 
mit der Preißſchrift, welche Sie ebenfalls durch einen Buchhändler er— 
halten werden. Ich wünſche nichts mehr, als daß Sie urtheilen mögen, 
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baf ich mich Sbrer Grundſätze recht bebient habe, und daß ich nidt 
ganz unfähig ſey, etwas zur Ausbreitung und Beförderung der mabren 
Philoſophie beizutragen. Der Himmel verleihe Ihnen noch recht lange 
Kraft und Stärke, damit Sie der Welt noch lange Ihre Schätze mit— 
theilen können. Möchten Sie ſich doch entſchlieſſen uns mit einer 
Anthropologie zu beſchenken. 

Ich bin mit der tiefſten Achtung und Ehrfurcht ganz der Ihrige 

Jakob. 


403. 
Von Salomon Maimon. 
9. Mai 1790. 
Wolgeborner, Wolgelahrter, 
Höchſtzuehrender Herr Profesſor! 

Ew. Wolgeb: werden mir gewiß verzeihen, daß ich mir abermals 
erlaube gegenwärtige Zuſchrift an Dieſelben zu richten. Ich habe vor 
nicht langer Zeit Bakonts Schrifften erhalten und geleſen; dieſes hat 
mich veranlaßt eine Vergleichung zwiſchen Bakonts und Ew. Wolgeb: 
Bemühungen um die Philoſophie anzuſtellen, und dieſelbe in dem 
Berliniſchen Journal für Aufklärung abdrucken zu laßen. Da ich aber 
beſorge hierinn entweder zu viel oder zu wenig gethan zu haben, ſo 
erbitte ich mir hierüber Ew: Wohlgeb: gütiges Urtheil, welches mir 
gültiger und angenehmer ſeyn wird, als das irgend eines eifrigen An— 
hängers, oder Gegners. Daß man bei Darſtellung der Gedancken eines 
etwas alten Schriftſtellers nicht behutſam genug verfahren kann, um 
von der einen Seite dem Vorwurfe der Verſtümmelung, und von der 
andern dem des Unterſchiebens neuerer Gedancken auszuweichen, weiß 
ich ſehr wol; daher ich auch Ew: Wolgeb: in der Hoffnung einer 
gütigen Erfüllung meines gethahenen Geſuchs zugleich ergebenſt um 
die gütige Erlaubniß bitte, daß ich Dero Beurtheilung in dem ge— 
dachten Journal darf abdrucken laßen. Mit dem Gefühl der innigſten 
Hochachtung habe ich die Ehre zu ſeyn 

Ew: Wolgeb: 
Berlin ergebener Diener 
am 9.te May Salomon Maimon 

1790. 


404. 
Von Friedrich Gottlob Born. 
10. Mai 1790. 
Magniſice, Wohlgebohrner, 
Hochgeehrteſter Herr Profeſſor! 

Gegenwärtigen Herrn Block, aus Gallicien, jüdiſcher Nation, der 
einige Zeitlang hier ſtudirt hat, und nur um zu abſolviren von hier 
nach Königsberg abgehet, bin ich ſo frey Ew. Magnificenz beſtens zu Dero 
Wohlwollen zu empfehlen. Er iſt ein fleißiger, biederer junger Mann, 
der mitten unter manchen harten Drangſalen ſeinen Eifer gute Kennt— 
niſſe einzuſammlen nicht verloren hat, und den ſie völlig ſo finden 
werden, wie ich ihn hier beſchreibe. Mit dieſer Bitte verbinde ich eine 
andere. Ich wünſche nämlich einmal mit der Zeit eine pragmatiſche 
Geſchichte der kritiſchen Philoſophie zu liefern, und fange ſchon an 
dazu iu ſammlen. Wenn Dielelben gelegentlich bey zufälliger Muſe 
die wichtigſten Puncte Ihres der gelehrten Welt ſo wichtigen Lebens 
gütigſt aufſetzen und mir überſenden wollten; fo würde dieſe Gewogen— 
heit meine Verbindlichkeit gegen Sie ungemein erhöhen. Meine Ueber— 
ſetzung der Vernunftkritik iſt durch eine langwierige Umarbeitung des 
Kirſchiſchen lateiniſchen Lexikons, das ich übernehmen mußte, unter— 
brochen worden. Ueberdieß iſt auch 3ertlr. für den Bogen ein Honorar, 
das der Mühe bey weitem nicht entſpricht, die man darauf zu ver— 
wenden hat. Würde Herr Hartknoch ſich zu 5 rtIr wenigſtens ver— 
ſtehen; io könnte der erſte Theil künftige Michaelis die Preſſe verlaſſen. 
Das thut er aber nicht; und ſo werde ich wohl einen andern Verleger 
ſuchen müſſen. Mit meinem Magazin will es nicht recht ſich fördern. 
Ich kan keine Mitarbeiter kriegen und die Aufſätze meines Mitheraus— 
gebers gefallen mir nicht, wegen der Flüchtigkeit, mit der ſie hin— 
geworfen ſind. Izt wird am vierten Stücke gedruckt, und ich bin ſehr 
geneigt mit dieſem zu ſchließen und eine neue Ovartalſchrift ganz auf 
meinen Namen nach eben dem Plane zu veranſtalten, wenn ich einen 
Verleger dazu auftreiben kan. Uebrigens findet die kritiſche Philoſophie 
in hieſigen Gegenden immer noch großen Widerſtand. Denn, leider! 
giebts wenig, die denken können, und ſich alſo auf Eberhards Gewäſch 
verlaſſen, und dem treulich nachbeten. Man wird es endlich müde das 
zehnmal aufgewärmte und zwanzimal beantwortete Zeug aufs neue zu 
leſen und zu beantworten. Dieſe Meſſe iſt hier und auswärts wieder 
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nief ſolch elendes Geſchreibſel erſchienen. Ich wünſche Ew. Magnificenz 
langes dauerhaftes Wohlſeyn, der ich mit ungemeſſener Hochachtung 
verharre 

Ew. Magnificenz Wohlgeb. 


Leipzig ganz ergebenſter 
am 10 May Friedrich Gottlob Born. 
1790 


Darunter von Kants IIande] d. 12Io Mertz. 1791 erhalten J Kant 


405. 


Von Salomon Maimon. 


15. Mai 1790. 
Wohlgeborner Herr 


Inſonders hochzuehrender Herr Profeſſor 

Für das mir gütigſt überſandte Geſchenk Ihrer Schrift, der Kritik 
der Urtheilskraft, woraus ich Ew. Wohlgeborn freundſchaftliche Ge— 
ſinnung gegen mich erſehe, welche mir ſehr theuer iſt, und worauf 
ich ſtolz zu ſeyn Urſache habe, ſage ich Ihnen den allerverbindlichſten 
Dank. Ich habe zwar noch nicht Zeit gehabt, dieſes wichtige Werk 
durchzuleſen, oder wie dies erforderlich iſt, durchzudenken, ſondern 
es erſt blos durchblättern können. Gleichwol aber bin ich durch 
den Beyfall, welchen Sie dem H. R. Blumenbach ertheilen, ver— 
anlaßt worden, deßen vortrefliche kleine Schrift zu leſen: und hie— 
durch iſt bey mir ein Gedanke rege gemacht worden, der, wiewol er 
nicht neu iſt, doch paradox genug ſcheinen mag, nähmlich die Realität 
der Weltſeele beſtimmen zu wollen, wovon id mich erdreuſte Ew. Wohl—⸗ 
geborn den Plan zur Prüfung vorzulegen. Ich kann zwar nicht ganz 
genau beſtimmen, was die Alten hiemit für einen Begriff verknüpften; 
ob ſie darunter Gott ſelbſt, oder etwas was außer demſelben iſt, ver— 
ſtanden. Demohngeachtet denke ich mir dieſen Begriff folgendermaßen: 
Die Weltſeele iſt eine der Materie überhaupt (dem Stoff aller reellen 
Objecte) beywohnende und auf dieſelbe würkende Kraft, deren Würkung 
nach der verſchiednen Modificierung der Materie verſchieden iſt. Sie 
iſt der Grund der beſondern Art der Zuſammenſetzung in jedem (auch 
unorganiſirten), der Organiſation in jedem organiſirten Körper, des 
Lebens im Thier, des Verſtandes und der Vernunft im Menſchen 
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u ſw.; kurz ſie gibt die Formen aller Dinge nach Beſchaffenheit ihrer 
Materie, ſo daß ſie durch die eine Form die Materie zur Annehmung 
einer andern Form von einer höhern Ordnung, geſchickt macht. Und 
da die Materie unendliche Modification annehmen kann, ſo kann dieſe 
Entelechie auch unendlich verſchiedne Formen liefern. Sie iſt alſo der 
Grund aller möglichen Würkſamkeit. Ich ſehe nicht ein, was die 
neuern Philoſophen habe bewegen können, dieſe Meinung gänzlich zu 
verwerfen. Sollte es deßhalb geſchehen ſeyn, weil man von dieſer 
Weltſeele, als Objekt keinen Begriff hat? Wir haben aber von unſrer 
eignen Seele eben ſo wenig einen Begriff. Oder fürchtet man hier 
Spinozismus; ſo dünkt mich iſt nach obiger Definition demſelben 
genugſam zuvorgekommen. Denn dem Spinozismus zufolge iſt Gott 
und die Welt ein und ebendieſelbe Subſtanz. Jener Erklärung aber 
zufolge iſt die Weltſeele eine von Gott erſchaffne Subſtanz. Gott wird 
als intelligentia pura extramundana vorgeſtellt. Die Weltſeele hin— 
gegen, wird zwar als eine Intelligenz, aber als eine ſolche, welche mit 
einem Körper (der Welt) in Verbindung ſteht, folglich eingeſchränkt 
und den Geſetzen der Natur unterworfen iſt, vorgeſtellt. Als Ding 
an ſich kann man eben ſo wenig behaupten, daß es mehrere Sub— 
ſtanzen, als daß es nur eine einzige in der Welt gäbe. Als Phäno— 
mene hingegen glaube ich aus guten Gründen für das letztere ent— 
ſcheiden zu können. Denn a) die gänzliche Unterbrechung der Würk— 
ſamkeit der ſogenannten Subſtanzen z. E. des Denkens im Schlafe 
im muß gegen die Subſtanzialität derſelben ein Mißtrauen erregen. 
Locke behauptet; die menſchliche Seele denke nicht beſtaͤndig, und führt 
jene Unterbrechung als Beyſpiel an. Leibnitz nimmt dieſerwegen zu 
den dunkeln Vorſtellungen ſeine Zuflucht, und ſucht derſelben Realität 
aus der Verbindung der auf die Unterbrechung folgenden Vorſtellungen 
mit den ihr vorhergehenden zu beweiſen. Was ſind aber dieſe dunkle 
Vorſtellungen anders, als bloße Dispoſitionen und zurückgelaßene 
Spuren der die Ideen begleitenden Bewegungen in den Organen. 
Nach dem Begriff einer Weltſeele hingegen läßt ſich dieſer Zuſammen— 
hang auf eine faßliche Art erklären. Jede Bewegung in ben Organen 
wird von einer derſelben entſprechenden Vorſtellung begleitet, wozu 
aber ein gewißer Grad der Intenſität gehöret. Während des Schlafes 
aber läßt dieſe Intenſität nach. Dieſe Weltſeele kann alſo als dann 
keine Vorſtellungen bewürken. Beym Erwachen aber nimmt dieſe In— 
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tenſität wieder zu, ſo daß jene Bewegungen von denen ihnen ent: 
ſprechenden Vorſtellungen begleitet werden. Und da die auf den Schlaf 
folgenden Bewegungen mit den vor demſelben hergehenden und wäh— 
rend deßelben fortdauernden Bewegungen, nach den Geſetzen der Natur, 
in genauen Zuſammenhang ſtehen, ſo muß dies auch bey den, dieſen 
Bewegungen entſprechenden Vorſtellungen, ſtattfinden. b) Auch ſcheinet 
die Natur der objektiven Wahrheit, die alle Menſchen vorausſetzen, die 
Idee einer Weltſeele nothwendig zu erfordern; woraus ſich die Identi— 
tät der Formen des Denkens bey allen denkenden Subjekten, und die 
Uebereinſtimmung in den dieſer Form gemäß gedachten Objekten er— 
klären läßt. cc) Die Lehre von ben Zwecken in der Natur (Teleologie) 
ſcheint dieſe Vorſtellung auch zu erfordern. Ich glaube nähmlich, daß 
ein Zweck nicht hervorgebracht, ſondern durch etwas ſchon Hervor— 
gebrachtes erreicht wird. Die Formen halte ich daher für Zwecke der 
Natur, welche durch die, auf eine beſtimmte Art, nach mechaniſchen 
Geſetzen, hervorgebrachte Objekte erreicht werden. Dies beweiſet alſo 
nothwendig das Daſeyn eines allgemeinen Grundes der Verbindung 
dieſer Formen untereinander als beſondere Zwecke zu einem Haupt— 
zweck, und der Uebereinſtimmung der nach den Naturgeſetzen hervor— 
gebrachten Objekte mit dieſen Formen überhaupt; io daß man in 
dieſem Betracht die Formengebende Intelligenz mit der Geſetzgebenden, 
und die mechaniſchen Geſetze der Natur mit der vollziehenden Macht 
eines wohleingerichteten Staats vergleichen kann. 

Dies ſind ohngefähr mit kurzen Worten meine Gründe, welche ich 
Ew. Wohlgeborn zur Beurtheilung vorzulegen wage. Mit Ungeduld 
erwarte ich Dero Entſcheidung hierüber, und habe die Ehre zu verharren 

Ew. Wohlgeborn 


Berlin gehorſamſter Diener 
d. 15* May Salomon Maimon 
1790. 
406. 


Von F. Th. de la Garde. 
22. Mai 1790. 
Ew. Wohlgebohrn 
haben mehr als irgend — ein Recht von 
mir zu erwarten, daß ich nach meiner Rükkunft aus Leipzig, die Be— 
richtigung meiner Schuld unter den erſten meiner Geſchäften reihe. 
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Demzufolge babe ich bie Ehre hiebey eine quittirte Rechnung meiner 
Auslagen ꝛc. von Rthlr. 11 ，16 ggr und eine Anweiſung 8. Tage 
Sicht vonn... 189, 8 „zu überſenden, womit das Ihnen 


zukommende honorar von 201, als ſoviel 33, Bogen à 6 be— 
tragen, berichtiget iſt. 

Die 20. frey-Ex: habe ich nach Vorſchrift folgendergeſtalt vertheilt, 
und einem jeden ſogleich zukommen laßen 


1. An Herrn Gr: v: Windisch-Graetz. 
— „GGR: Jacobi in Dukeldorf: 
—J „HE Pr: Reinhold in Jena 
—— „Pr: Jacob: in Halle 

1 ， ， Blumenbach in Goett: 
本 )，， ， Hertz in Berlin 

，， Naimon do. 

3 ， ttgebunben an Ew: Wohlgb: geſandt. 
10. Exemplare roh u geheftet 

1. An Herrn GFR: Wloemer in Bl， 
1，， 一 Doctr: Bielter 

1 ， 一 CEKiesewetter 

1 — Pr Michelsen 

6 ， En: 坚 oblgebobrn zu geſandt. 


10. Exemplare in halb engl Bande 


Ein Ex: auf Schwzrp: welches Ihnen mit nächſter fahrenden Poſt 
zukommen wird, bitte einen Platz in Ihrer Bibliothek zu gönnen. Zu 
dieſem werde ich die übrigen Aushängebogen von Reinholds Briefe 
hinzufügen. 

Die Schnelligkeit womit die Critik gedrukt werden muſte, hat ſo 
manchen Drukfehler veranlaßt, der mich als Verleger ſchwer auf dem 
Hertzen liegt, und worüber auch Sie unzufrieden ſeyn werden. Ver— 
zeihen Sie mir dieſe Sünde, es ſtand nicht in meiner Gewalt ſie zu 
verhindern. Indeßen werde ich bey der zweyten Auflage hiebey meine 
Sorgfalt verdoppeln. Daß dieſe bald zu beſorgen ſey, darann iſt kein 
Zweifel, vieleicht wird ſie ſchon in künftigen Winter veranſtaltet 
werden müſſen, denn die Anzahl Ihrer Schüler kann mit einer Auf— 
laage von Tauſend Ex nicht befriedieget werden. 

Aus dieſem Geſtändniße erſehen Ew: Wohlgebohr. welche Anſprüche 
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Sie auf bie Dankbahrkeit Sbres Verlegers haben. Möchte ich doch 
nur recht oft Gelegenheit haben Ihnen dieſe zu bezeugen! Möchte ich 
doch ſchon ſelbſt bey dieſer Gelegenheit ſo glüklich geweſen ſeyn, Ihnen in 
allen befriedieget zu haben? ſo wäre eines meiner heißeſten Wünſche 
erfüllt. Ihr Werk ſchafft mir nicht allein Nutzen, ſondern macht meinem 
Verlage Ehre. Wer mich kennt, der weiß, daß wenn es mir in meiner 
Laage nicht erlaubt iſt gegen erſteren unemfindlich zu ſeyn, mich letztere 
eben ſo viel Zufriedenheit gewehrt. 

Ich erwarte Herrn Nicolovius heute von Leipzig wo ich den tätigen 
braven jungen Mann noch in voller Arbeit verließ, als ich abreiſete. 
Ich habe von ſeinem Etablisſement die beſte Meinung; es fehlet ihm 
weder an kentnißen, noch an Muth und an Thätigkeit. Er bringt 
von der Meße ein ausgeſuchtes Laager an einem Orte, wo zwey Buch— 
handlungen gut beſtehen können und wo der Neid ihm kränken, aber 
nicht unterdrüken wird 

Von Herrn Kieſewetter ſelbſt werden Sie ohne Zweifel ſchon die 
Veränderung ſeiner künftigen Laage vernommen haben; wozu ibm 
leider! der ſchrekliche Vorfall in dem Schulburgſchen Hauſe nöthigen 
könnte. 

Mit der aufrichtigen Verſicherung meiner großen Hochachtung 
habe ich die Ehre ſtets zu ſeyn 

Ew. Wohlgebohren 
ergebenſter Diener 
Berlin den 22 May 1790 Fd Lagarde 


406a. 


Von Carl Leonhard Reinhold. 
Mai [J 1790. 


Erwähnt in: Denkwürdigkeiten des Philoſophen und Arztes Johann 
Benjamin Erhard, hrsg. von K. A. Varnhagen von Enſe. Stuttgart u. 
Tübingen 1830. S. 314. 316. 


—— 


407. 
Von J. E. Bayer. 
Hildburghaußen den 1 Junius 
1790 
Wohlgebohrner Herr! 
inſonders verehrungswürdigſter Herr Profeßor! 

So viele Verſuche ich auch, nebſt noch mehrern Freünden gemacht, 
in den angeſehenſten Buchhandlungen, Ew. Wohlgeb. fruherohin er— 
ſchienenen kleinern Schrifften zu erhalten, ſo fruchtlos ſind dieſelben doch 
allzeit abgelaufen, zugleich aber auch der Wunſch nach den Beſitz in den 
Maas vermehret worden, in welchen die Hoffnung ihn zu erreichen, ſchwand. 

Der allhieſige Hofbuchhandler Herr Haniſch, ein würdiger Mann, 
der zugleich eine anſehnliche Buchdruckerey beſitzt, welchen ich vor 
kurzen mein Anliegen wiederhohlt eröfnete, veranlaſte mich an Ew. 
Wohlgeb. mich ſchriftlich zu wenden, wie ich andurch zu thun wage, 
und Denenfelben einen Vorſchlag zu thun, den er, wenn anders ich 
Ew Wohlgeb. Genehmigung erhielte, zu realifiren ſich zum angenehmſten 
Geſchäfte machen würde. 

Es beſteht derſelbe darinnen: „Daß Ew. Wohlgeb. ſich entſchlieſſen 
„wollten eine Sammlung ſowohl der früher herausgegebenen kleinern 
„Schrifften, als auch derer in den Zeitſchrifften nach und nach erſchie— 
„nenen Aufſätzen, zu veranſtalten. Es würde HE. Haniſch ſodann, 
„wenn anders difelben diſen ohnvorgreifflichen Vorſchlag zu begünſtigen 
„geruhen möchten, ſehr gerne ſich zur Bezahlung eines gemäſen Hono- 
„rarii entſchließen, u. alle weiteren Bedingungen zu erfüllen ohn— 
„ermangelen. 

Die feſte Uberzeügung von der SeelenGröße Ew. Wohlgeb. laſt 
mich gewiß hoffen, daß Dieſelben mir diſen gethanen Verſuch, den 
lediglich meine fo ſehnlichen Wünſche in Beſitz der vermeldeten Schriften 
mich verſezt zu ſehen rechtfertigen mogen, nicht unwillig aufnehmen, 
wohl auch, warum ich noch ſchließlich zu bitten mich erkühne, mit einer 
gefalligen Rückantwort zu beglücken, nicht umhin gehen werden! 

In zuverſichtlicher Erwartung deßen, verharre als Unbekanter 
zwar, aber gewiß mit der tiefſten Verehrung u Ehrfurcht 

Ew. Wohlgebohrn 
ganz ergebenſter Diener 
J. E. Bayer 0. 7Th. 
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408. 
Von Johann Schultz. 
Bruchſtück.) 
[Suni 1790,] 
„Ew. Wohlgebohrnen 
b — — letzten Bogen, die ich — — Da ich aber dieſe Boge — — 
und mittlern noch — — ſo werden Ew. Woh — — nochmals be— 
ſchwer — — auch den vorlezten — — gebohrnen ganz er — — 
mir Dero Gedanken — — Nachmittage geneig — — einen Haupt— 
punkt — — ſo halte ich es für — — und habe ſie daher — — 
allen weitern Au — — mit der größeſten — — 
Ew 
409. 


An Johann Schultz. 
29. Juni 1790. 

Hiemit nehme mir die Freyheit Ew. Hochehrwürd. noch einiges 
(manches vielleicht ſchon in den vorigen zwey Bogen, doch nicht io 
klar, wie mich dünkt, vorgebrachtes) zum beliebigen Gebrauche in der 
Recenſion zuzuſenden. Das Blendwerk von dem bildlichen, mit dem 
Eb:lerhard]) immer um ſich wirft, ſcheint nöthig zu ſeyn aufzudecken, 
imgleichen auch die letzte Aufforderung, um ihn ſo geſchwinde als 
möglich zu nöthigen, ſich in ſeiner Blöße darzuſtellen. — Mit Mehrerem 
werde ich nicht beſchweeren: auſſer nur etwas aus den Käſtnerſchen 
Aufſatzen, aber nur um ihm zu zeigen, daß in dieſen nichts ſey, was 
ibm zum Vortheil gereiche. JI Kant d. 29 Juny 1790. 


410. 
An Johann Schultz. 
2. Aug. 1790. 
Von gegenwartigen 2 Blättern, welche ich die Ehre habe Ew: 
Hochehrwürd. hiemit zuzuſchicken, glaube ich, daß es gut wäre, wenn 
ſie ohne Abkürzung in die Rec: könnten eingerückt werden; nicht allein 
um dem UÜbermuth des Hr. Eberhards, wegen dieſer ſcheinbaren Ver— 
ſtärkung ſeiner Parthey, dadurch die Nahrung zu benehmen, ſondern 
auch Hrn. Kaeſtner ſelbſt von der Einbildung abzubringen, als habe 
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jener etwas mit feiner d. i. der Wolfiſchen Philoſophie Einſtimmiges 
geſagt. 

Zugleich nehme mir die Freyheit unmaßgeblich anzurathen, auf 
die Stellen, da Kaeſtner auf Ihre Theorie des Unendlichen anzu— 
ſpielen ſcheint, in dieſer Recenſion nicht Rückſicht zu nehmen, um den 
Verfaſſer derſelben dadurch nicht zu entdecken. Sie könnten in dem 
von Ihnen jetzt bearbeiteten Stücke Ihrer Prüfung ꝛc. ſich darüber 
ausführlich erklären und rechtfertigen; zu welchem Behuf ich glaube, 
daß beyliegendes Blatt b, wie ich mir ſchmeichle, einigen neuen Stoff 
darbiethen möchte, um Ihre Theorie mit dem, was die Critik in dem 
Stücke von der Antinomie in Anſehung des Unendlichen im Raume 
ſagt, in Ubereinſtimmung zu bringen. 

Mit dem Anwunſche einer guten Geſundheit und Munterkeit zu 
allen dieſen beſchwerlichen Arbeiten bin ich mit vorzüglicher Hoch— 
achtung 

Ew: Hochehrwürden 
Gantz ergebenſter Diener 
I Kant. 
d. 2tm Auguſt 1790 


411. 
An Johann Friedrich Blumenbach. 
Königsberg d. 5. Aug. 1790. 
Wohlgebohrner Verehrungswürdiger Herr! 

Der die Ehre hat Ihnen Gegenwärtiges zu überreichen, Hr. Doet. 
Med. Jachmann, mein ehemaliger Zuhörer, giebt mir, bey dem Wunſche 
von einem berühmten Manne gütige Anweiſung zu erhalten, wie er 
ſeinen kurzen Aufenthalt in Göttingen am beſten benutzen könne, Anlas, 
meinen ergebenſten Dank für Ihre mir im vorigen Jahre gewordene 
Zuſendung des treflichen Werks über den Bildungstrieb abzuſtatten. 
Ihre Schriften haben mich vielfältig belehrt; doch hat das Neue in 
der Vereinigung zweyer Principien, dem der phyſiſch-mechaniſchen und 
ber blos teleologiſchen Erkläärungsart der organiſirten Natur, welche 
man ſonſt geglaubt hat unvereinbar zu ſeyn, eine nähere Beziehung 
auf die Ideen, mit denen ich mich vorzüglich beſchäftige, die eben einer 
ſolchen Beſtätigung durch Facta bedürfen. Meine Erkentlichkeit für 
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bieie mir gewordene Belehrung habe ich in einer Stelle des Buchs, 
welches der Buchhändler De la Garde Ihnen zugeſandt haben wird, 
zu bezeigen geſucht. 

Dem Hr. Geh. Seer. Rehberg bitte, unter Verſicherung meiner 
wahren Hochachtung, auf ſein durch Hrn H. R. Motezger geäußertes 
Verlangen, alle meine kleine Schriften zu haben, gütigſt zur Antwort 
zu ertheilen: daß ſie ſich ſchon vorlängſt nicht mehr in meinen Händen 
befinden, indem ich, bey meinem nachher vorgenommenen Gedanken— 
gange, darum mich nicht mehr bekümmert habe und, was vollends die 
Programmen betrifft, einige derſelben ſo flüchtig hingeworfen worden, 
daß ich ſelbſt nicht gern ſähe, wenn ſie wieder ans Tageslicht gezogen 
werden ſollten. 

Unter Anwünſchung alles Wohlergehens und der beſten Geſund— 
heit, um die Welt noch fernerhin zu belehren, bin id mit der vorzüg— 
lichſten Hochachtung Ew. Wohlgeb. ganz ergebenſter Diener 

TI Kant. 


4114. 
An Johann Benjamin Jachmann. 


5. Aug. [N 1790. 
Erwähnt 421. 


411b. 
An Abraham Gottbeff Käſtner. 


5. Aug. [N 1790. 
Erwähnt 421 und 429. 


4110. 
An Georg Chriſtoph Lichtenberg. 


5. Aug. [ 1790. 
Erwähnt 421. 


Kanut's Schriften. Briefwechſel. U. 12 
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412. 


Von Allard Hulshoff. 
5. Aug. 1790. 


Herrn Prof Imman. Kant. 


Hooggeleerde Heer! 

In het laatstverloopen Jaar, kreeg ik eene aanklopping of inspraak 
van praktisch Vernuft，zeggende: gy zyt tydgenoot Van den grooten 
KANT; en zult gy aan den hoogeerwaarden Grysaart nooit eenige 
betuiging doen van de Verwondering en Eerbied, welke Hy u in- 
boezemt? zult gy nimmer zeggen，dat gy voor Hem bidt om eenen 
gezegenden Ouderdom; op dat Hy verder nuttig moge zyn voor 
Waarheid, Godsdienst, en, mis {fchien (myn hoogst geluk rust op 
Imyne overtuiging wegens de Revelatie)， 一 voor het Christendom? 

Lange ongewoonte maakte my ongeneigd tot latyn schryven， 
en het opftellen in 六 fransch of hoogduitsch heb ik niet geoefend. 
dit bedenken veroorzaakte traagheid en uitstel. Doch onlangs ver- 
Zeekerde my 工 F. Thiele, dat Gy eenen nederduitfchen (holländiſehen) 
brief wel zoudt verftaan，indien ik denzelven naar het hoogduitsch 
wist te buigen of hiermede te doormengen. Hierop neem ik de 
Vryheid，U met eenen brief te overvallen，met aanbieding tevens 
Van eenige myner kleine Opstellen, of ze，in een uur van Ont- 
fpanning，U eenig genoegen konden aanbrengen，en ook uitlokken， 
om uive gedagten over aangelegene zaaken, klaarer aan :tf publiek 
meede te deelen. 

Betuigingen van Lof en Dankzegging slaa ik willens over. Doch 
van my zelven Imoet ik wat spreeken; om af te weeren alle Ver- 
denking wegens Partyzugt en Vyandigheid. Van myne Jeugd af， 
was ik gewoon，somtyds met schyn van Scherpte, de desiderata in 
de beste Leerstelzels aan te toonen, en de bekwaamste Voorstanders 
sterk te noodigen of eenigzins te irriteren; enkel en alleen om meer 
Licht te verkrygen，en het dan te genieten met Dankzegging. Be— 
hoeften te kennen te geeven: om gelukkige Ophelderingen uittelokken， 
oordeelde ik geoorloofd，te meer dewyl onderftelt，dat anderen meer 
doorzigt bezitten. Dit zy genoeg, om myne openhartige, vrymoedige 
en waarheidzoekende critiques te bevryden van alle Verdenking 
wegens Semelyke Partyzugt， Toen ik, Ae. 1757, de Befehouwing 
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der beste Waereld schreef，was ik een hoogagter der Wolfiaanfche 
Philos.，en wenschte niets hartelyker，dan (übergeschrieben: quam 
quod velut] comparativus，germanice als) dat de zwarigheden，door 
een meer geoefend Denker，werden weggeruimd. De nevensgaande 
Vertaaling heb ik niet nagezien; maar zend dezelve, om te doen 
zien, dat ik my vroegtydig bemoeid heb met metaphysifche Themata. 
Pen Duitsch geleerde, in't Stigtsche (Utrechtfehe) woonende，en nog 
in leven，de Hr. J. Petsch, schreef ”ez tegen. Doch, dewyl Hy nijets 
inbragt, dan (auszer) 't geen my van overlang bekend was, heb ik 
niet geantwoord; te meer dewyl ik toen Predikant ben geworden, 
en nu 30 jaaren een ampt heb waargenomen, 't welk, gevoegd by 
huislyke Bezigheden en Bekommeringen，my van het schryven heeft 
te rug gehouden; 20 dat ik slegts (nur) kleine en weinige Werkjes 
heb uitgegeeven。 Aangaande sommigen deezer zal ik kortelyk iets 
berigten. De Brvidentia Ce is opgesteld en verzonden Aec. 1762. 
Hierin zyn algemeene bedenkingen over de metaphysica; byzonder- 
]yk wordt daarin aangeroerd een Sensus probab. of communis, als 
onderfcheiden van de Reden (Ratio, speculat. Vernunft)，dus een 
Vorm van ons Verſtand. dit is niet genoeg in : jicht gesteld. Het 
]aatste gedeelte deeser Disfertatie moest ik te rug gehouden hebben， 
zynde Overzetting eener predigt over het motto. Toelner heeft die 
Stoffe sedert breeder verhandeld. Te Leiden，A。% 1766., is gedrukt 
eene prysverhandeling, waarin ik de Leere aangaande de Sensus 
moralis nader z0ek te introduceren tot de kennis en beoordeeling 
myner Landgenooten. daarin onderzoek ik de redeneringen over de 
Indoles Dei，of de Moralitas in Deo, beſchryvende de Sanctitas of 
Justitia als Sensus moralis in Deo eminenter analogum. Van deese 
Disfertatie heb 站 geen Exemplaar over. Daarop volgde het argum. 
a priori. In 1755 schreef ik eene disſert. inauguralis over dat onder- 
werp. In 1756 zag ik myne dwaling，zynde misleid door het bekend 
Sophisma van Cartesius，terwyl my subobscure iets anders voor den 
geest zweeſde; dit werkte ik uit. premebatur decimum in annum. 
Nu heb ik dit stukje herlezen. Tot myne vernedering，beken ik, 
niemand gevonden te hebben，die het verstondt en daardoor over- 
tulgd werdt. [no Ae. 1773 is gedrukt: het ware System der natuur， 
zynde ok in 't hoogduitsch vertaald，doch viticus en somtyds onver- 


faanbaar. Beide jlaatstgenoemde Verhandelingen zend ik, nevens 
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de bekroonde en concurerende van andere Schryvers， Nog is te 
Berlyn eene prysverhandeling gedrukt: des Penchans; maar geheel 
onkenlyk gemaakt door den Vertaaler, v. g. materia et motus 一 
is overgezet door pousfiere et mouvement CCc! My staat voor, dat 
ik daarin poogingen gedaan heb om het eigenlyke der Deugd te 
vinden, om Verpligting te onderscheiden van motiven en byzondere 
neigingen. Onlangs heb ik zoeken aan te toonen，hoe verre men 
de Bewyzen Yoor De Immater. & Immort. Animae kan brengen，in 
de gewoone hypothese des waaren aanwezens Van eene Mundus 
materialijs，Haarlem 1790. Hiervan een exempl.，als mede D. XXVII 
St 1 van de Holl. M. Die Maatfchappy stelde voor: het zogenamd 
nieuw Bewys van Mendelsz. en de beproeving van Dr. nu Prof. Jacob， 
te beoordeelen. Aan het einde van myn Antwoord，gaf ik een over- 
leg te kennen，om de Kantſche Philos. bekender te maaken onder 
myne Landgenooten. Daneben am Raunde: Zie het Voorberigt.] 
Doch sedert is de Vraag voorgesteld, om voor 1 Nov. 1790, te be- 
oordeelen Crit. d. r. Vernunft, (auflage 1781) p. 804 一 818，vergeleken 
by Pract. Vern. p. 223 一 238， NB niet door my gesteld. Mogelyk 
koomt in bedenking，om naderhand te vragen over 一 Grundleg. zur 
Metaph. der Sitten 24e aufl. p. 52 vergelyk Zeno p. 10 nota onder (2). 
一 Myn meedelfchryver v. d. Voort is tot Prof. Phil, te Groningen 
beroepen. Ik hoop，dat Hy de Kantiſche Phil. zal beftuderen， 

Nu ga ik over tot eenige vrymoedige Bedenkingen 

Het leezen van de Crit. d. r. Vernunft viel my zeer bezwaarlyk, 
om de lange Perioden，die veel te parenthetisch zyn. Deeze ver— 
oorzauken eene dubbele Vermoeying der Aandagt. de Perioden moesten 
anders getoerneerd zyn; om ze dikwjls afte hakken en veele Punctums 
te gebruiken. Daarom behoort de latynsche overzetter op te offeren 
de Elegantie aan de Constructio，zum beysp. Nomin, verbum, aceus. 
circumstant. Na punctum，een Voorbeeld，of opheldering of Uit- 
breeding &c Zo geconstrueerd schryven de Engelſehen en Franfchen. 
Dit helpt byzonderlyk om niet te missen ln het relatum en corre- 
latum. Ik zoek dit te volgen in 't neerduits. In de Zeno，zyn de 
opene distantien na een Punctum verschillend. En, in de perioden， 
Da comma ofG) 2yn (一 ) waarschuwende aanwyzingen van mora in 
pronuntiando. Nog moet voor de Critik eene tabula analytica, om 
het Geheel in Verband over te zien，en te doen opmerken het 
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rationale der Partitien en Subdivisiön, welke, zonder behulp van die 
aanwyzing, willekeurig kunnen schynen. Voorts een Jndex van 
konstwoorden met definitien，en een breedvoerige Index rerum，aan- 
wyzende ook de min of meer episodifche kleine aanmerkingen. De 
Leere der Categorien scheen Iy te verrasſen, inkoomende als niet 
genoeg gepraepareerd en uit de lugt gevallen. Voornaamlyk is my 
gebrekkig voorgekoomen de Wederlegging van t Idealismus，zo in de 
Voorrede p. 39 van den tweeden druk，als op de daar aangehaalde 
plaats. Het Bewys voor de Mundus intelligibilis，als waarlyk buiten 
de Geesten beſtaande, overtuigt my niet. Elk heeft zyn eigen Stand- 
punt. Ik ben een Verwonderaar van Berkeley. Niet voor 1775 heb 
ik zyne Scbriften gelezen. Dit maakte Epoque in myne meditatien over 
het metaphysique. Die scherpzinnige en diepdenkende Wysgeer schreef 
tegen de Sceptici, on meende de Anomalisn der Atomisten te ontwyken. 
Zyne voornaame werken zyn de Principles of human knowledge 
en de Hylas and Philonous; ook verdient gelezen te worden 一 on 
Vision, zelf de Siris: of over Teerwater, en de Diatriba de motu. 
Mogelyk heeft niemand de Parmen. van Plato zo goed verstaan als hy. 
Zie de Siris. Het bevaljige der Platonifche gesprache js nagevolgd in 
den Hylas. Dikwils，meende ik, hem te zullen ontmoeten in de 
Critik d. r. V., en, ni fallor，hy wordt slegts eenmaal angehaald, 
met het Epithet der gute. dit doet my twyfelen，of het engelsch, 
of eene getrouwe Vertaling (waartoe een kenner nodig is) door U 
gelezen z2y. De groote Berkeley verdient een breder Examen. Hy 
stelt 1) Geesten，en 2) Natuurwetten van Gewaarwording, of passive 
Ideen， Deeze Natuurwetten vormen eene Mundus sensitivus voor 
elk individuelen Geest，en doen die mundi，in differente individu's, 
harmonieren; alles naar schynbare regelen van caufalitas; so dat wy 
kunnen werken en samenleeven， Natuurwetten zyn eigenlyk Diets 
anders dan de Regelen der beftendige Energie van den Wil des 
Scheppers, die nlzo zyne Wysheid en Goedheid aan de menfchen 
vertoont. Volgens Berkely kan geene Mundus externus gelyken naar 
onze Idéen: Het Extensum kan niet naar Waarheid geschilderd 
worden in Don extens0. Het materiale agt hy onmogelyk，om de 
bekende absurda van de compositio en divisio continui. Ook stelt 
Hy zulk eene Mundus externus volftrekt nutteloos en van geener 
Waarde; een superfluum，t welk nergens toe dient; dewyl doch, in 
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alle Systemata, vereischt wordt de tuiſchenkomst of mediatio der 
Natuurwetten, der Wetten van Sensatie; om het prorsus heterogeneum， 
de mundus externus, om te scheppen, te transcreare，tot een mundus 
sensualis，in ieder geest. Tot Berkelys Natuurwetten, behoort uwe 
form，of zonderlinge Conformatie van Ziel]，volgens welke Tyd en 
Ruim aanfchouwingen zyn，en het Substratum van alle onze Voor- 
ſtellingen. De Bisſchop zou zeggen: uwe Sensatien bewyzen geene 
aus[fergeistliche Welt; 2y indiceren, z2y postuleren niets dergelyk. 
ene miraculeuse 0penbaring Zou noodig zyn, om het aanwezen te 
geloven。 Misfchien zouden de Leibnitzianen Berkeley willen onder- 
steunen，of ten minsten bystaan in het stryden，zeggende: de mundus 
van Monaden js begryplyk; om dat de Substantien en Veranderingen 
eenigzins analogisch zyn met de Waereld van Phoenomena。 了 Phoeno- 
mena van 6ene meile ausbreitung indiceren een proportioneel getal 
en Energie van Monaden: Sensatien in een jaar tyds getuigen van 
meer Veranderingen in de mundus intell, dan fäbergeschrieben: 
comparat.] de Sensatien in een Uur tyds. Wat is daar en tegen， 
de kantſehe Mundus vere existens? *o IIAN? Syntagma vel Sub- 
stantia unica? finitum vel infinitum? quantum vel quale? vivum 
aut mortuum? Of zou het zyn Ens omniscium, omnipotens Ee 20 
als Berkeley? kan die geheele Mundus niet verdwynen, zonder nadeel 
voor UW Systema? Hebben wy eenig interest by dezelve? 

De Mogelykheid van Necesfitas absoluta， of van het etwas 
necessarium schynt niet bestriden，door Uwe leere van de Synthesis. 
Dus zou het argum. a priori blyven. De Exceptie is senig，is noodig， 
en Zaakt niet aan het overige. Voort overige, blyve het gezegde 
over Synthesis en Dialectic. 一 Ik heb geen tyd over; maar 20 ik 
(volgens p. 124 antwoord over M. M & Dr J) nog eene kleine Ver- 
handeling schreef: zou ik my bepaalen tot deeze 2 capita. 1"，Vin- 
diciae arg. a priori contra K. en 22，Berkeley en Rant vergeleken. 
De Atomisten maaken deeze Objectie tegen Berkeley. Voor ieder 
Geest wordt，alle Oogenblikken, een heerlyke Waereld geschapen; 
en de Waerelden in de Geesten zyn harmonisch! welke onnadenklyke 
profufie en implicatie! JIk zou tegen de Atomisten repressailles 
kunnen gebruiken，door de Gravitatio Universalis。 Een Theebladje， 
door een Chinees geplukt, werkt, ieder oogenblik, op het kleinst 
partikel der Vogten van myD 00g; en de gezamenlyke bewegiogen 
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in ieder oogenblik, werken in ieder gegeven zandkornel，meer Ver- 
anderingen，dan beschreven kunnen worden, in een Werk zo groot 
als de Fraanfche Encyclopedie!! Cocec Ce 

Over het existeren buiten Tyd en Ruim，zo als al het beharr- 
liche, Gott, de Ziel]，bestaat, 一 verwagten veelen 0f wenschen altans 
和 pract， Ternan 化 P. 155, 206. & alibi passim. Dit zou 
de Vryheid ophelderen, het voortduuren der Ziel na den Dood，de 
begrippen wegens God Ce. Dit，hoopt men, en moet niet toebe- 
trouwd worden aan Discipelen. 

Uwe praktiſehe Leere is hoogstdierbaar en gewigdig，inzonder- 
heid ook door de zuivere en volkomene Onderfcheiding tuiſehen het 
morale et physicum. Ik, qui Obstetricis Vice fungi semper exopto， 
zook U en Uwe Leerlingen aan te prikkelen tot het baaren van 
Imeer Onderwys. De Zeno moest hier naamloos zyn, voornaamlyk 
om dat de ongeoefenden in myne gemeente het boekje niet moesten 
koopen. Zy zouden wel een Catechismus of devotie-boek van my 
willen hebben. Zeno nodigt en verzoekt. p. T nota. p. 9 一 12. p. 56. 
nota，in textu p. 60, 61 & pasſim. Gy zoudt de invallende Gedagte 
van den Hr. Necker en van my，p. 68 & p 75. kunnen ontwikkelen 
en opklaren. Das beharrliche ausfer Zeit e. In de praxis wordt 
antwoord verwagt op deeze en dergelyke Vraagen: 一 Js ”er eene 
mensura demeriti? hoe de Gradus te stellen? is de imperatif oneindig 
Tigoreus? Ruat Coelum，fiat justitia! of (om uw favoriet te ge- 
bruiken): Coejum ruat! esto verax! JIst omne peccatum eene culpa 
infinita? (de Theol. zeggen: verdient oneindige Straf: quia contra 
Dei Majestatem infinitam) Kan eenig malum morale ophouden 20 
te zyn, door compenlfatie van bonum physicum z.b. het Vaderland 
behouden，door een Leugen? Ce. Hoedaanig is van natuur onze 
Zedelyke Inertia? hoe deeze te overwinnen? hoe te veranderen in 
Allegresfe” Ce. 

Ik verzoek U te letten op de Teylerfche — p. 50，c. II. 
Beproeving. Gy, myn Beer! zult U niet beledigd agten, als ik 
onderstel, dat Gy een Christen zyt, en wel een orthodox. Eene 
aanmerking over de finis Creationis en over de Praxis Christiana, 
als Zynde een Geloove (in de Verzoening，Satisfactio vicaria) door 
de Liefde werkende， 一 versteckt dit vermoeden. Confer Clesz 
von Glauben. Uwe morele principes zyn ook overgesteld tegen de 
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nu heerſchende, tegen die van Eberhard, Steinbart Ce. By hen js 
bonum morale (in se nietswaardig) slegts Medium, en Glukseligkeit 
Finis。 Hun groot plan is 一 der Bibel zu nichts zu exegetisiren， 
Ook kan Straffe，by hen，nur medium zyn, poena medicatrix vel 
exemplaris，Zy erkennen geene regtmaatige Vergelding，als Finis， 
except wanneer de Vergelding bonum physicum aanbrengt. Nun- 
quam Deus punit "ut puniat. Zelfs Seiler heeft zig laaten vervoeren, 
om de stellen，dat de Opperheer straft enkel 20 veel noodig is om 
Tespect te Verwekken，om het fatfoen op de houdqen voor de rede- 
]yke geesten，die juist de Eerbiedenis verliezen, 20 dra 2y dit Oog- 
merk ontdekken. Geheimhouding zou noodig zyn; om niet zig Zelve 
te destrueren, niets overlaatende den slaafsche baatzugtige Vreeze. 
Herm. Dan. Hermes, nu Prediger ke in Breslau，heeft geschreven: 
Die grosze Lehre vom Gewisſen. Leipzig 17009. De Leere van 
de Rectitudo tanquam finis etiam ultimus 一 wordt wel niet geheel 
zuiver uit elkander gezet; maar egter js dat Werk agtenswaardig; 
Z0 dat het doorbladeren U niet zou verveelen. 't Verwondert my, 
dat het zelve geen meer gerugt heeft veroorzaakt. De Boeken， 
welke de oude Leere begunstigen, schynen in Duitsland nu verdrukt 
te worden. De Confoederatien van nieuwmodilche recenfenten suppri- 
Imeren dezelve. 

2Zo beroemd als Gy nu zyt onder de metaphysiques Denkers; 20 
gemeennuttig，myn Heer! zoudt Gy kunne worden voor Uwe niet- 
philosophifche Meede Christenen, door 一 het characteristique Van 
het Christendom te vindiceren. Zeer verre Zou zig de Invloed uit- 
breiden. Het zou een dierbaar Geſchenk zyn, tot afscheid aus dieser 
Sinnenwelt， Het herdenken daarvan zou U vermeerdering van Sterkte 
en Troost byzetten，by de aankomst van dat interesfant phoenome- 
non, quo Dovus Tibi nascetur Ordo rerum，en 't welk ik wensch 
dat nog niet in diesen jabrhundert moge vorfallen， 

Verfchoon my，hoogstgeagte Heer! dat ik, eenmal in myn loven， 
U lastig ben gevallen，door U zo lange optehouden; en zyt Ver- 
Zeekerd dat ik, met diepgaande gevoelens Van Waren Eerbied, verblyve 

Hooggeleerde Heer! 
Amasterdam， UWE zeer onderd. Dienaar 
5 August, 1790. A. Hulshoff. 
Verte 
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10 Aug. 20 als ik deeze boeken zou inpakken，schoot my het 
volgende te binnen. Berkeley，in diepe gepeinzen wandelende op 
de academieplaats te Dublin, stiet zyn hoofd tegen een Pilaar，en 
hielt de hand tegen de Buil, kykende zeer pynlyk. Waarop iemand 
tot hem zei: “oh，Sir!l it matters not., Deeze aequivoque is on- 
vertaalbaar. Myne Verbeelding schilderde daarop den grooten phi- 
losoph van Koningsberg als zittende gerust aan tafel，en zig holland- 
fche Haring goed laatende smaaken. Ik wenschte my dit voor te 
stellen als Erſcheinung, als Factum. Zeit und Raum，dagt ik, sind 
nichts ausferes，en met Veranderingen in ausergeistlichen Noumenen 
heb ik niets te schaſſen. Maar de Geest van Berkeley bjies my 
in: yes，you must excite te active Ideas，in a series of causality: 
a jittle Basket of Herrings to the Shipboard Ce. In den Codex 
prakt，Vernunft，welke ik ad interim gebruik tot dat de kantifche 
uitkoomt, vand ik by dit artikel geen 一 turpe est, geen veto， 
sonst 一 licet. Toen dagt ik active: ſiat. 


Beilage. 
(Für Kant angefertigte deutſche Ueberſetzung.) 


Herrn Prof Imm. Kant 


Hochgelahrter Herr 

Im letztverwichenen Jahre klopfte oder ſprach bie praktiſche Vernunft bey 
mir an und ſagte: Du biſt Zeitgenoſſe von dem großen KaxT unb wirſt Du 
dem würdigen Greiſe nie die Verwunderung und Ehrerbietung bezeigen, welche er 
Dir einflöſſet? wirſt Du niemals ſagen, daß Du für ihn um ein geſegnetes Alter 
betheſt, damit er ferner ſür Wahrheit, Gottesdienſt und vielleicht (ein höchſtes 
Glük beruhet auf meiner Uberzeugung von der Offeubahrung:) für das Chriſten— 
thum nützlich ſeyn möge. 

Lange Ungewohnheit benahm mir die Luſt Lateiniſch zu ſchreiben und in 
Franzöfiſchen und Hochdeutſchen Aufſätzen bin id nicht geübt. Dieſes Bedenken 
verurſachte Trägheit und Aufſchub. Doch kürzlich verſicherte mich J. F. Thiele, 
daß Sie einen holländſchen Brief wohl verſtehen würden, wenn ich denſelben 
nach dem Hochdeutſchen zu beugen oder damit zu vermengen wüßte. Hierauf 
nehme ich die Freiheit Sie mit einem Briefe zu überfallen und biete Ihnen zu— 
gleich einige meiner kleinen Aufſätze an, ob ſie Ihnen in einer Stunde der Muße 
Vergnügen machen und Sie auch reizen möchten, Ihre Gedanken über angelegene 
Sachen dem Publikum klärer mit zu theilen. 
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Lob und Dankbezeugungen übergehe id abſichtlich. Doch bon mir ſelber 
muß ich etwas ſagen, um allen Verdacht wegen Partheyſucht und Feindſeligkeit 
von mir abzuwehren. Von Jugend an war ich gewohnt, mannichmal mit einem 
Schein von Bitterkeit die Desiderata in den beſten Syſtemen anzuzeigen und die 
geſchickteſten Vorfechter ſtark zu nöthigen oder einigermaßen aufzubringen, lediglich 
um nur mehr Licht zu bekommen und es denn mit Dankſagung zu genießen; Be— 
dürfniſſe zu erkennen zu geben, um glükliche Aufklärungen hervorzulokken, hielt ich 
für erlaubt, weil ich vorausſetzte, daß Andere mehr Einſicht beſaßen. Dies ſey 
genung, um meine offenherzige freymüthige und Wahrheitliebende Kritiken 一 von 
allen Verdacht einer eklen Partheyſucht zu befreien. Als ich a0 1757 die Be— 
ſchauung der beſten Welt ſchrieb, war ich ein Hochachter der Wolfianiſchen Philo— 
ſophie und wünſchte nichts herzlicher, als daß die Schwierigkeiten durch einen ge— 
fbteren Denker aus dem Wege möchten geräumet werden; bie beykommende Üüber— 
ſetzung habe ich nicht nachgeſehen, ſende aber dieſelbe, um zu zeigen, daß ich mich 
frühzeitig mit metaphyſiſchen Sachen abgegeben. Ein deutſcher im Ütrechtſchen 
wohnhafter Gelehrter HE J. Petseh ſchrieb dagegen, doch weil er nichts dagegen 
einbracht als was mir längſt bekannt war; habe ich ihm nicht geantwortet und 
daß um ſo mehr, weil ich damals Prediger wurde und nunmehro 30 Jahre einem 
Amte vorgeſtanden habe welches mit den häußlichen Geſchäften und Belümme— 
rungen mich vom Schreiben abgehalten hat, ſo daß ich nur kleine und wenige 
Werkchen herausgegeben habe. Von einigen derſelben werde ich kürzlich etwas 
berichten. De Evridentia iſt geſchrieben und verſchikt ao 1762. Hierin ſind allge— 
meine Betrachtungen über die Metaphyſik, beſonders wird darin berührt ein Sensus 
probab: oder communis als unterſchieden von der Ratio speculativa alſo eine 
Form unſers Verſtandes. Dieſes iſt nicht genung ins Licht geſtellt. Den lezten 
Theil dieſer Difsertation müßte ich zurük gehalten haben; es war eine Überſetzung 
einer Predigt über das von mir gebrauchte Motto. Töllner hat dieſen Stoff 
nachher weitläuftiger abgehandelt. Zu Leiden a0 1766 iſt eine Preiöſchrifft ge。 
drukt, worin ich die Lehre vom Sensus moralis zur kenntnis und Beurtheilung 
meinen Landsleuten näher gelegt habe; ich unterſuche darin die argumente von 
der Indoles Dei oder der Moralitas in Deo tb beſchreibe die Sanctitas oder 
Justitia als Sensus moralis in Deo eminenter analogus. Von dieſer Dilsertation 
habe ich kein Exemplar übrig. Darauf folgte das argum. à priori. Sn 1755 
ſchrieb ich eine Diſsert: inaugur. über den Gegenſtand. Sn 1756 ſahe ich meinen 
Irthum; it war durch das bekannte Sophisma des COartesius verleitet; indeß daß 
Subobseure meinem Geiſte etwas Anders vorſchwebte, dieſes bearbeitele ich. 
premebatur decimum in annum. Jezt habe ich dieſes Stükchen wieder geleſen. 
Zu meiner Erniedrigung bekenne ich Niemanden gefunden zu haben, der es ver— 
ſtand oder davon überzeugt wurde. 1773 iſt gedrukt: das wahre Syſtem der 
Natur, welches auch, wiewohl fehlerhaft und mannichmal unverſtändlich ins Hoch— 
deutſche überſetzt iſt. Beide leztgenanuten Abhandlungen ſende ich benebſt den 
gekrönten concurrirenden von andern Schreibern. Noch iſt zu Berlin eine Preiß— 
ſchrift des Penchans gedrukt, aber durch den Überſetzer gantz unkenntlich gemacht, 
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v. g. matéria und motus iſt überſetzt poufsiare et mouvement ete. it glaube mich 
darin beſtrebt zu haben, das Eigentliche der Tugend zu finden, und Verpflichtung 
von Motiven und beſondern Neigungen zu unterſcheiden. Unlängſt habe ich zu 
zeigen getrachtet, wie weit man die Beweiſe für die Immater: und Immort: animae 
bringen kan, bey der gewöhnlichen hypothese der wahren Exiſtenz eines mundus 
materialis Haarlem 1790. Hievon ein Exempl: wie auch Thl: XXVII St. J. von 
der Holl: Soe: dieſe Societaet gab auf: den ſogenannten neuen Beweiß von Moses 
Mendels: und die Prüfung von Prof Jacob zu beurtheilen. Am Ende meiner 
Antwort zeigte ich einen Plan an, die Kantſche Philos: meinen Landsleuten be— 
kannter zu machen. Doch ſeitdem iſt aufgegeben vor dem 1t 9br 1790 bie Frit: 
d.er. Vernunft (Auflage 1781) p: 804 一 818 verglichen mit Prakt: Vern: p. 223- 238. 
NB nidt von mir aufgeſezt. Vielleicht komt nachher in Betrachtung über Grundl: 
zur Metaph。ber Sitten 2te Aufl: p 52. confer Zeno p: 10. nota unter (). Mein 
Mitſchreiber v. d. Voort iſt zum Prof: Phil nach Groningen berufen. ich hoffe daß 
et die Kantſche Philoſ: ſtudieren wird. 

Nun ſchreite ich zu einigen freimüthigen Bedenken. Das Leſen der kritik der 
r. V. fiel mir, wegen der langen, viel zu parenthetiſchen Perioden, ſehr ſchwer; 
dieſe verurſachen eine doppelte Ermüdung der Aufmerkſamkeit. Die Perioden 
müßten anders turniret ſeyn, oft abgeſchnitten und mehrere Punkte gebraucht 
werden. Daher muß der lateiniſche Überſetzer die Eleganz der Conſtruction auf— 
opfern zum Beyſ: Nomin: verbum. accus. eireumsſt: Nach Punctum ein Exempel, 
oder Erklärung, oder Erweiterung Ke. So conſtruiret ſchreiben die Engländer 
ud Franzoſen. Dieß läßt uns nicht fehlen beym relatum ud eorrelatum, ich ſuche 
dieſes im Niederdeutſchen nachzumachen. Im Zeno ſind die offenen Diſtanzen 
hinter den Punkten verſchieden, ud in den Perioden nach () oder () ſind (一 ) 
erinnernde Anweiſungen zur mora in pronuntiando。 Auch muß eine tabula ana- 
lytica vor die Kritik kommen, um die Verbindung des Gantzen zu überſehen und 
das rationale der partitionen und Subdivisionen einleuchtend zu machen, welche 
ohne die Hülfe ſolcher Anweiſung willkürlich ſcheinen können; Imgleichen ein 
Index von Kunſtwörtern mit Erklärungen und ein ausführlicher Index rerum 
welcher auch die mehr oder weniger episodiſche kleine Anmerkungen anweiſet. Die 
Lehre der Categorien ſchien mich zu überraſchen, ſie komt herein als nicht genung 
vorbereitet und aus der Luft gefallen. Beſonders iſt mir die Wiederlegung des 
Idealismus mangelhaft vorgelommen, ſo wohl in der Vorrede p. 39 des 24 Druks, 
als auf der daſelbſt angeführten Stelle. Der Beweis für den mundus intelligi- 
bilis als wahrlich außer den Geiſtern beſtehend, überzeugt mich nicht. Jeder bat 
ſeinen eigenen Standpunkt. Ich bin ein Bewunderer des Berkeley. Nicht vor 
1775 habe ich ſeine Schriften geleſen. Dieſes machte Epoche in meinen Betrach— 
tungen über das Metaphyſiſche. Dieſer ſcharfſinnige tiefdenkende Weltweiſe ſchrieb 
gegen die Skeptiker und glaubte den Anomalien der Atomisten zu entweichen; 
ſeine vornehmſten Werke finb die Principles of human knowledge und die Hylas 
and Philonous; auch verdient geleſen zu werden On vision，ielbit die Siris oder 
über Theerwaſſer und die Diatriba de motu. Vielleicht hat Niemand die Parmen. 
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des Plato io gut als er verſtanden. Das Gefällige ber Platoniſchen Geſpräche 
hat er im Uylas nachgeahmt. Oft glaubte ich, ihm in der Kritik. d. r. V. zu be— 
gegenen und, ni fallor， wird er nur einmal mit dem Epithet: der gute angeführt. 
Dieſes macht mich zweifelen ob er Engliſch oder in einer guten Überſetzung (wozu 
ein Kenner nöthig iſt,) von Ihnen geleſen ſey. Der große Berkeley verdient ein 
weitläuftigeres RxRamen. Er ſetzt 1) Geiſter und 2) Naturgeſetze der Gewahr— 
werdung oder passive Ideẽn. Dieſe Naturgeſetze formiren einen mundus Sensitivus 
für jeden individuellen Geiſt und machen, daß dieſe mundi in differireltbett Indi- 
viduis harmoniren; Alles nach ſcheinbaren Regeln von eausalitaet，io daß wir 
wirken und zuſammen leben können. Naturgeſetze ſind eigentlich nichts anders als 
die Regeln der beſtändigen Energie des Willens des Schöpfers, der ſo ſeine Weis— 
heit und Güte den Menſchen bezeigt. Nach Berkeley kan fein mundus externus 
unſern Ideen gleichen. Das Extensum kan nicht der Wahrheit gemäß im non— 
extenso abgemahlt werden. Das Materiale hält er für unmöglich, wegen der be— 
kannten Ungereimtheiten von Compositio und divisio continui. Auch behauptet er 
ſolch ein mundus externus ſey durchaus unnütz und von keinem Werth, ein Super- 
fuum das nirgens zu dienet; weil doch in allen Syſtemen die Zwiſchenkunft oder 
mediatio der Naturgeſetze, der SenſationsGeſetze erfordert wird, um das prorsus 
heterogeneum, den mundus externus in jedem Geiſt zu einem mundus sensualis 
umzuſchaffen. Zu Berkeleys Naturgeſetzen gehöret Ihre Form oder ſonderbare 
conformation der Seele, nach der Zeit und Raum Anſchauungen, und das Sub- 
stratum aller unſerer Vorſtellungen ſind. Der Biſchoff würde ſagen: Ihre Sen- 
sationen beweiſen feine außergeiſtliche Welt; ſie indieiren, ſie postuliren nichts 
dergleichen. Eine mirakulöſe Offenbahrung würde nöthig ſeyn, um die Exiſtenz 
zu glauben. Vielleicht würden die Leibnizianer den Berkeley unterſtützen wollen, 
oder ihm wenigſtens im Streit beyſtehen und ſagen: Der mundus von Monaden 
iſt begreifflich weil die Subſtanzen und Veränderungen mit der PhänomenenWelt 
einigermaßen analogiſch ſind. Phaenomena von ber Ausbreitung einer Meile 
indiciren eine proportionirliche Anzahl und Energie bo Monaden; Senſationen 
von einer Jahresfriſt zeugen von mehr Veränderungen in dem mundus intell: als 
die Senſationen in einer Stunde. Was iſt dagegen der Kantſche Mundus vere 
exXistens? Yo [Iav? Syntagma? vel Substantia unica? finitum vel infinitum? 
Quantum vel Quale? vivum aut mortuum? oder ſollte er ſeyn omniscium omni- 
potens ete io als Berkeleys? Kan dieſer gantze mundus nicht verſchwinden ohne 
Nachtheil für Ihr Syſtem? haben wir einiges Intereſſe dabeyf? Die Möglichkeit 
der Neécelsitas absoluta oder von Etwas, das necefsarium iſt, ſcheint durch Ihre 
Lehre von der Synthesis nicht beſtritten zu ſeyn; mithin würde das argum. a priori 
bleiben. Die Exeeption iſt einzig, iſt nöthig und berührt das Übrige nicht. 
üÜbrigens mag das Geſagte über Synthesis Intb Dialectie bleiben. Es fehlet mir 
an Zeit, wenn ich aber (nach pag 124 über Mos: Mend: & Dr Jae:) noch eine 
kleine Abhandlung ſchreibe: würde ich mich auf dieſe beiden Hauptpunkte ein— 
ſchränken, 1) vindiciae argum. a priori contra K. und 2) Berkeley und Kant 
verglichen. Die Atomiſten machen dem Berkeley dieſen Einwurf. Für jeden Geiſt 
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wird alle Augenblikke eine Derrlide Welt geſchaffen und bie Welten in ben Geiſtern 
finb harmoniſch! welche unnachdenkliche Profusion und Implieation! id würde 
gegen die Atomisten, durch die gravitatio Universalis，Reprefsailles gebrauchen 
können. Ein Theeblätchen von einem Chineſen gepflükt, wirkt jeden Augenblik auf 
die kleinſte Partiklel der Feuchtigkeiten meines Auges, und bie ſämmtlichen Be— 
wegungen in jedem Augenblik wirken in jedem gegebenen Sandkorne mehr Ver— 
änderungen, als it einem Werke, ſo groß als die franzöſiſche Eneyelopaedie, be— 
ſchrieben werden können. Über das Exiſtiren außer Zeit und Raum, io wie Alles 
Beharrliche Gott, die Seele beſtehet, erwarten oder wünſchen Viele anjezt eine 
Aufklärung Prakt: Vern: p. 155. 206. et alibi paſsim. Dieſes würde die Freiheit, 
die Fortdauer der Seele nach dem Tode, die Begriffe von Gott ete aufklären. 
Dieſes hofft man und muß keinen Lehrlingen anvertrauet werden. Ich, qui Ob-— 
stetricis viee fungi semper exopto, ſuche 名 ie und Ihre Lehrlinge zu reitzen, mehr 
Unterricht zu gebähren. Der Zeno mußte hier Namenlos ſeyn, vornehmlich 
weil die ungeübten in meiner Gemeine das Büchelchen nicht kauffen muſten; ſie 
würden wohl einen eatechismus oder Andachtsbuch von mir haben wollen. Zeno 
nöthiget und erſuchet p: 7 nota p. 9 一 12. p. 56 nota in textu pr 60. 61. & palsim. 
Sie würden die zuſammentreffenden Gedanken von Herrn Necker und von mir 
p. 68 75 entwikkeln und aufklären können. Das Beharrliche außer Zeit ete. 
In der Praxis wird auf dieſe und dergleichen Fragen, Antwort erwartet: 一 
giebts eine mensura demeritiy wie ſind die gradus zu ſetzen? iſt der Imperatif 
unendlich rigoureus? Ruat coelum, fiat justitia! oder (: um Ihren LieblingsSatz 
au gebrauchen) coelum ruat; esto verax! Iſt omne peccatum eine culpa infinita? 
(: bie Theol: ſagen: Verdient unendliche Strafe: quia contra Dei Majestatem infi- 
nitam :) kan ein malum morale aufhören io zu ſeyn durch die Compensatio 
eines boni physiei. z. B. das Vaterland durch eine Lüge retten? ete. Wie iſt 
von Natur unſere ſittliche Inertia beſchaffen? wie iſt dieſe zu überwinden? wie in 
Alegreſse zu verändern? Ce. Ich erſuche Sie, auf die Teylerſche Abhandlung 
p. 50 e. IIl Prũfung, aufmerkſam zu ſeyn. Sie, Mein Herr! werden Sich nicht 
beleidigt halten, wenn ich vorausſetze, daß Sie ein Chriſt und zwar ein orthodoxer 
ſind. Eine Anmerkung über den Finis creationis und über die Praxis christiana 
als einen Glaube (an die Verſöhnung, Satisfactio vicaria) durch die Liebe wirkend, 
— ſtärket dieſe Vermuthung. Confer Clesz vom Glauben. Ihre Moraliſchen 
Prinzipien ſind auch den jezt herſchenden, denen von Eberhard, Steinbart ete 
entgegen geſtellt. Dieſen iſt bonum morale (in se nichtswürdig) nur medium und 
Glükſeligkeit, Finis. ihr großer Plan iſt 一 die Bibel zu Nichts zu exegesiren. 
Auch kan Strafe bey dieſen nur medium ſeyn, poena medicatrix vel exemblaris。 
ſie erlennen feine rechtmäßige Vergeltung als Finis, außer wenn die Vergeltung 
ein bonum physieum anbringt. Nunquam Deus punit ut puniat. Selbſt Seiler 
hat ſich verführen laſſen, zu behaupten, daß ber Oberherr nur, ſo viel nötig iſt, ſtrafet 
um Respeet zu erwelken, um den Wohlſtand vor vernünftigen Geiſtern aufrecht 
zu erhalten, die eben die Ehrerbietung verlieren, ſo bald ſie dieſe Abſicht entdekken. 
Geheimhaltung würde nötig ſeyn, um nicht ſich ſelber zu destruiren, welche nichts 
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als eine fffabiide eigennũtzige Furcht übrigließe. 互 . D. Hermes jezt Prediger ete 
in Breslau hat geſchrieben: Die große Lehre vom Gewiſſen Leipzig 1769. Die 
Lehre von der Rectitutio tamquam finis etiam ultimus wird wohl nicht gantz rein 
aus einandergeſetzt; das Werk iſt aber doch achtenswürdig, ſo daß das Durch— 
blättern Ihnen nicht verdrießen würde. Es wundert mich daß ſelbiges nicht mehr 
Gerücht gemacht hat. Die Bücher welche die alte Lehre begünſtigen, ſcheinen jezt 
in Deutſchland unterdrükt zu werden: die Confoederationen neumodiſcher Recen- 
senten ſSuprimiren dieſelben. 

So berühmt wie Sie jezt unter den metaphyſiſchen Denkern ſind, ſo gemein— 
nützig, könnten Sie, Mein Herr! für Ihre nichtphiloſophiſche Mitchriſten werden, 
wenn Sie das Charakteriſtiſche des Chriſtenthums vindiciren wollten. Sehr weit 
würde der Einfluß ſich ausbreiten. Es würde ein theures Geſchenk zum Abſchied 
von dieſer SinnenWelt ſeyn. Der Gedanke daran würde Ihre Stärke vermehren 
und Ihnen Troſt geben bey der Ankunft des interreſſanten Phänomens, quo novus 
tibi nascetur ordo rerum und wovon ich wünſche daß es ſich noch nicht in dieſem 
Jahrhundert ereigenen möge! 

Verzeihen Sie es mir, höchſtgeachter Herr! daß ich einmal in meinem Leben, 
Ihnen dadurch läſtig gefallen, daß ich Sie ſo lange aufgehalten und ſeyn Sie 
verſichert, daß ich mit tiefen Empfindungen wahrer Ehrerbietung verharre 

Hochgelahrter Herr! 
Ihr 
Amsterdam ſehr unterthäniger Diener 
5 August 1790. A. Hulshoff 
verte 


D. 10t Aug. ſo wie ich die Bücher einpakken ſollte: fiel mir folgendes ein: 
Berkeley, als et einſt in tiefen Betrachtungen auf dem academiiden Platze zu 
Dublin einherging, ſtieß ſeinen Kopf gegen einen Pfeiler, hielt ſogleich die Hand 
gegen die Beule und ſahe ſehr peinlich aus. Worauf Jemand zu ihm ſagte: „O! 
ſSir! 让 matters not, — dieſes Equivoque iſt unüberſezlich. 一 Meine Einbildung 
mahlte mir darauf den großen Philoſophen von Koenigsberg, fo wie er ruhig at 
ſeiner Tafel ſaß und ſich Holländſche Heeringe gut ſchmekken ließ. Ich wünſchte 
mir Dieſes als Erſcheinung als Factum vorzuſtellen. Zeit und Raum dacht ich 
ſind nichts äußeres und mit Veränderungen in außergeiſtlichen Noumenen habe 
ich nichts zu ſchaffen. Aber der Geiſt des Berkeley blies mir ein: yes you must 
excite the active Ideas in a Series of causality: a little Basket of herrings to 
the Shipboard ete. In bem Codex praktiſcher Vernunft, welchen ich ad interim 
brauche, bis ber Kantide herauskomt, fand ich bei dieſem Artikel fein 一 turpe 
est, kein veto, ſondern lieet. Sa dachte ich active: fiat. 


412a. 


Von F. Th. de la Garde. 
12. Aug. 1790. 
Erwähnt 416. 
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413. 
An Johann Schultz. 
15. Aug. 1790. 
Ew: Hochehrw: gratulire von Herzen zur glücklichen und meiſter— 
haften Vollendung einer höchſtbeſchwerlichen Arbeit, bey der es noch 
ein Troſt iſt, daß eine ihr ähnliche nur allenfalls über ein Jahr 
wiederum veranlaßt werden dürfte. Für Ihre gũtige Bemühung, was 
meine kleine mitgetheilte Anmerkungen betrifft, und deren geſchickte 
Benützung, ſage den ergebenſten Dank und habe die Ehre mit der 
größten Hochachtung jederzeit zu ſeyn 
Ew. Hochehrwürden 
ganz ergebenſter Diener 
I. Kant 
d. 15. Aug. 1790. 


414. 
An Johann Schultz. 
16. Aug. 1790. 
Des Herren Hofprediger Schultz 
Hochehrwürden 

Erlauben mir Ew: Hochehrw: eine Bedenklichkeit, die mir nach 
Durchleſung Ihrer gründlichen Recenſion eingefallen iſt, doch unmaß— 
geblich, mitzutheilen. Sie betrifft die Stelle von Ihrer Theorie der 
Parallellinien. Ich beſorge nämlich daß Eberh., welcher, um ſeiner 
Schreiberey durch fremde Federn ein gewiſſes Anſehen zu geben, 
Mathematiker geworben hat, hieran Anlas und Vorwand nehmen 
möchte, ſie aufzuwiegeln von dieſer Seite die Critik anzufechten, wenig— 
ſtens zum Scheine, und dadurch die Würdigung ſeiner Behauptungen 
(wegen der gemiſchten Materien) in der künſtigen Beurtheilung der— 
ſelben ſehr erſchweren möchte. Da Ihr gründliches Werk der reinen 
Matheſis ohne Zweifel entweder jenen Streit beendigen, oder zu Ab— 
fertigung der Gegner Ihrer Theorie ohne Zweifel hinreichenden Anlas 
geben wird, ſo wäre meine Meynung, Hrn. Eberhard, der ohnedem 
ſo gern von der Klinge abſpringt, nicht dadurch in ſeiner Gewohnheit, 
den Standpunet der Beurtheilung unaufhörlich zu verrücken, Vorſchub 
zu geben, vornehmlich da das vor jener Stelle vorhergehende ſchon 
für ſich hinreichend iſt, die von Misdeutungen Ihrer Theorie her— 
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genommene Einwürfe abzuweiſen. Doch habe ich bieburd nichts vor— 
ſchreiben wollen, ſondern überlaſſe alles Ihrem eigenen gründlichen 
Ermeſſen und beharre mit vorzüglicher Hochachtung 
Ew: Hochehrwürden 
ganz ergebenſter Diener 
I. Kant. 
d. 166 Aug. 1790. 


415. 
Von Johann Friedrich Reichardt. 
28. Aug. 1790. 
Theuerſter Herr Profeſſor. 

Die groſſe Verbindlichkeit, die ich Ihnen von Kindheit an habe, 
wächſt mit jeder neuen Schrift von Ihnen über allen Ausdruk. Ihr 
weiſer gütiger Rath allein, half mir auf den Weg zur litterariſchen 
Bildung, die mir bald meine Kunſt aus einem höheren Geſichtspunckt 
anſehen ließ, und Ihre edle Uneigennützigkeit, mit der Sie mir die 
Freiheit ertheilten, Ihren Vorleſungen beiwohnen zu dürfen, verhalf 
mich, wenn gleich damals noch nicht zu der philoſophiſchen Bildung, 
die ich izt gewiß aus Ihrer Nähe ziehen würde, dennoch zu der Auf— 
merckſamkeit und Liebe zu eigenem Nachdenken, die mich izt beſſer in 
den Stand ſetzen aus Ihren vortreflichen Werken mich zu unterrichten. 
Seit drey Jahren beſchäftige ich mich ſehr ernſtlich mit Ihren Werken, 
zu denen mich die Gegenſchriften meiner HerzensFreunde Jacobi und 
Selle führten und ich vermag es Ihnen gar nicht auszudrücken, wie— 
viel dieſes Studium zum Glück meines Lebens beiträgt. Unausſprech— 
lich hat mich Ihre Critick der Urtheilkraft beglückt. ich werde nicht ehe 
aufhören ſie zu ſtudieren als bis ich im Stande bin eine vollſtändige 
Critick der ſchönen Künſte darnach vorzutragen, um ſo, durch die 
weitere Ausbreitung Ihrer Philoſophie, ſo weit meine Fähigkeit reicht, 
auf die angemeſſenſte Art, das innige Gefühl meiner Danckbarkeit u 
Verehrung lebenslang an den Tag zu legen. 

Um fürs erſte mein Kunſtpublickum darauf aufmerckſamer zu 
machen, hab' ich die Hauptſätze über ſchöne Kunſt, Genie Ge— 
ſchmack herausgezogen und laſſe ſolche, mit Rückweiſung auf das 
Werck ſelbſt, in einem Stück meines Kunſtmagazins abdrucken at 
welchem eben gedruckt wird. Und ſo will ich mein Kunſtmagazin, 
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bas mit mancher, gutgemeinten aber luftigen Phantaſie anhub, mit 
Wahrheit beſchlieſſen. ich hoffe Sie haben nichts dagegen, beſter Herr 
Profeſſor. 

Vor kurzem hab' ich aus Neapel die ganz vortreflichen Land— 
Charten vom Königr: Neapel, die nach Zanoni u andern dort mit 
einer Pracht und Genauigkeit geſtochen werden, die alle franzöſiſche, 
und engliſche Landcharten zurück läßt, für Sie, beſter Herr Profeſſor, 
mitgenommen. Sie ſind leider noch mit andern Sachen, die ich für 
den König mitgebracht, auf der See, ſonſt würde ich ſie Herrn Kieſe— 
wetter mitgeben. Erlauben Sie mir aber ſie Ihnen ſo bald ſie hier 
ankommen als ein ſehr geringes Zeichen der danckbahren Verehrung 
zu überſenden, mit der ich lebenslang verharre 

Ihr 
ganz Ergebenſter 
Berlin. Den 284 Aug. 90. Reichardt. 


416. 


An F. Th. de la Garde. 
2. Sept. 1790. 

Ew: Hochedelgeb. 

gütige Zuſchrift vom 12 Aug., zuſammt des 
Abbts Denina Buche (welches ich nach Durchleſung der mich angehen— 
den Stelle ſo fort, Ihrer Beſtimmung gemäs, weiter befördert habe), 
iſt mir richtig zu Handen gekommen. 

Es ſollte mir leid thun, wenn Sie, als eine Vernachläßigung 
einer Ihnen ſchuldigen Antwort, es übel aufnähmen, daß ich keinen 
Bericht wegen des Empfangs des honorars abgeſtattet habe, worinn 
ich vielleicht aus Unkunde, aber nicht aus Mangel an Achtung und 
Freundſchaft gefehlt habe, indem ich dachte, die Zurückſendung der 
Aſſignation ſey eine hinreichende Beſcheinigung des Empfangs, übrigens 
aber meinen Dank, für dieſen ſo wohl, als die gute Ausführung des 
Drucks des Werks, ſo viel auf Ihnen beruhte, auf eine andere Zeit, 
die mir dazu bequemetr ſchiene, verſchob. — Es iſt wahr, was 名 ie 
mir damals meldeten, daß über die hinten angehängte errata noch 
viele Drukfehler übrig geblieben ſind, derentwegen ich bitte: wenn Sie 
eine zweyte Auflage zu veranſtalten nöthig fänden, mir davon zeitig 
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Nachricht zu geben, imgleichen damit ich auch, was ben Inhalt betrifft, 
noch einiges nachbeſſeren, oder zuſetzen könne. 

Herren Kieſewetter werden vermuthlich dringende Geſchäfte ge— 
nöthigt haben, ſeine Reiſe nach Königsberg für diesmal ausfallen zu 
laſſen; Ich wünſche nur daß nicht Krankheit die Urſache davon geweſen 
ſey und bitte ihn meiner Freundſchaft zu verſichern. 

übrigens bin ich mit Hochachtung und Freundſchaft jederzeit 


Ihr 
ganz ergebener Diener 
Koenigsberg J Kant 
d. 2 Sept. 
1790. 
416a. 


An Johannes Elert Bode. 
2. Sept. 1790. 
Erwähnt 417 u. 425. 


417. 
Von Johannes Elert Bode. 
9. Sept. 1790. 
[(Wohlgebohrner] Herr 
[Snionbers Hoch) zuverehrender Herr Profeßor. 

[Es war mir unge)mein ſchmeichelhaft, von Ew Wohlgebohrnen 
unterm 2.dieſes mit leinem Schreiben] beehrt iu werden. Mit vielen 
Vergnügen würde ich den mir gegebenen Auftrag nach] Vermögen 
auszurichten ſuchen, wenn nicht unüberſteigliche Schwierigkeiten Jes 
hinderten.) Fürs erite bin ich jetzt, häußlicher Bekümmerniße wegen 
zu keiner IArbeit aufgel]jegt, da ich das Schickſal gehabt habe, vor 
14 Tagen meine gute Frau durch den [Tod zu verlieren], ich ſehe mich 
dadurch nun ſchon zum zweiten mal in den Witwerſtand verſetzt, fund 
fünf? Kinder Mutterlos. Dann habe ich noch die letzte Hand an 
mein Jahrbuch für 1793 zu llegen bajmit es noch zur nahen Meße 
fertig werde. Ferner glaube ich, daß ein ſolches abgerißenes [Stück)] 
von Hr Herſchels Arbeit, als deßen Abhandlung über den Bau der 
Himmel iſt, vielen Leſern Iniſcht verſtändlich und wichtig genug ſeyn 
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wird, indem ber berühmte Mann ſich dabey faſt zu ſehr in das Feld ber 
Muthmaßungen wagt, dieſer Aufſatz müßte daher für bloße Liebhaber 
der Sternkunde noch mit manchen Anmerkungen und Erläuterungen 
bereichert, erſcheinen, übrigens kan derſelbe ja nur einige wenige Bogen 
austragen. Ich habe baber ſchon den Einfall gehabt ſämtliche [Auf— 
ſätze?] über die bisherige himliſche Entdekungen des Hrn Herſchel in 
der Ueberſetzung, mit meinen Anmerkungen herauszugeben, ich dächte 
ſie alle in einen mäßigen Octavband zu bringen. Da jedoch ſchon 
einige der wichtigſten Abhandlungen, als die über die Parallaxe der 
Fixſterne, Doppelſterne, Nebelfleken, Mikrometer ete in Hrn. Schröters 
Beiträgen und in meinen aſtron. Jahrbüchern vorkommen, ſo finde ich 

deswegen neue Bedenklichkeiten das Project auszuführen. 
Ich habe die Ehre mit der ausgezeichneteſten Hochachtung zu ſeyn 

Ew Wohlgebohrn. 
ganz ergebenſter Diener 
Berlin d. 9. Sept. 1790. Bode 


418. 
ft Auguſt Wilhelm Rehberg. 
Vor d. 25. Sept. 1790. 
Die Aufgabe iſt: Warum kann der Verſtand, der Zahlen will— 
kührlich hervorbringt keine VY2 in Zahlen denken? Denn, wenn er ſie 
denkt, ſo muß er ſie, wie es ſcheint, auch machen können; indem die 
Zahlen reine Actus ſeiner Spontaneität ſind und die ſynthetiſche Sätze 
der Arithm. und Algebra können ihn durch die Bedingungen der An— 
ſchauung in Raum und Zeit nicht einſchränken. Es ſcheint alſo: man 
müſſe ein transſcendentales Vermögen der Einbildungskraft, nämlich 
ein ſolches, welches in der Vorſtellung der Objecte, unabhängig ſelbſt 
von Raum und Zeit, blos dem Verſtande zu Folge Vorſtellungen 
ſynthetiſch verbaände, und von dem ein beſonderes Syſtem der Algebra 
abgeleitet werden könnte, annehmen, deſſen naͤhere Kenntnis (wenn ſie 
möglich wäre) die Methode der Auflöſung der Gleichungen zu ihrer 
größten Allgemeinheit erheben würde. 
So verſtehe ich nämlich die an mich geſchehene Anfrage. 


13* 
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Verſuch einer Beantwortung Derſelben. 


1) Ich kann jede Zahl als das Product aus zwey Factoren an— 
ſehen, wenn dieſe mir gleich nicht gegeben ſind und auch nie in Zahlen 
gegeben werden können. Denn es ſei die gegebene Zahl — 15, ſo 
kann ich den einen Factor, daraus ſie entſpringt, 一 3 annehmen, und 
der andere iſt alsdann 一 5, mithin 3)5 — 15. Oder der gegebene 
Factor fei — 2; ſo würde ber geſuchte andere Factor ſeyn. Oder 
der erſtere ſey ein Bruch — , io iſt der andere Factor 105 u. ſ. w. 
Alſo iſt es möglich zu jeder Zahl als Product, wenn ein Factor ge— 
geben iſt, den andern zu finden. 

2) Wenn aber keiner der beyden Factoren ſondern nur ein Ver— 
haltnis derſelben, z. B. daß ſie gleich ſeyn ſollten, gegeben iſt, ſo, daß 
das gegebene Factum — a，ber geſuchte Factkor 一 iſt, ſo iſt die 
Aequation 1:3 一 Zabi er iſt die mittlere geometriſche Pro— 
portionalzahl zwiſchen 1 und 4 und, da dieſem gemäß < 一 22 ſo iſt 
zZ 一 Ya bi die Quadratwurzel aus einer gegebenen Größe, z. B. 
V2 iſt durch die mittlere Proportionalzahl zwiſchen 1 und der gegebenen 
Zahl — 2 ausgedrückt. Es iſt alſo auch möglich eine ſolche Zahl zu 
denken. 

Daß nun die mittlere Proportionalgröße zwiſchen einer die 
— 1 und einer andern welche — 2 iſt gefunden werden könne, mithin 
jene kein leerer Begriff (ohne Object) ſey, zeigt die Geometrie an der 
Diagonale des Quadrats. Es iſt alſo nur die Frage warum für 
dieſes Quantum feine Zahl gefunden werden könne welche die Quan— 
titäͤt (ihr Verhältnis zur Einheit) deutlich und vollſtändig im Be— 
griffe vorſtellt. 

Daß auch daraus, daß jede Zahl als Quadratzahl von irgend 
einer andern als Wurzel müſſe vorgeſtellt werden können, nicht folge, 
die letztere müſſe rational ſeyn, d. i. ein auszählbares Verhältnis zur 
Einheit haben, läßt ſich nach dem Satze der Identität, aus dem der 
Aufgabe zum Grunde liegenden Begriffe, nämlich dem zweyer gleichen 
(aber unbeſtimmten) Factoren zu einem gegebenen Product einſehen; 
denn in dieſen iſt gar kein beſtimmtes Verhältnis zur Einheit ſondern 
nur ihr Verhältnis zu einander gegeben. — Daß aber dieſe Wurzel 
gleichwohl in der Zahlreihe, zwiſchen zwey Gliedern derſelben (ſo 
fern ſie z. B. decadiſch eingetheilt iſt) immer noch ein Zwiſchenglied 
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und in demſelben ein Verhäaͤltniß zur Einheit angetroffen wird, folgt 
aus Nr. 1, wenn nämlich ein Glied der Wurzel in dieſer Reihe ge— 
funden worden. — Daß aber der Verſtand, der ſich willkürlich den 
Begriff von Y2 madt nicht auch den vollſtändigen Zahlbegriff, näm— 
lich durch das rationale Verhältnis derſelben zur Einheit hervorbringen 
könne, ſondern ſich, gleicham von einem andern Vermögen geleitet, 
müſſe gefallen laſſen in dieſer Beſtimmung eine unendliche Annäherung 
zur Zahl einzuſchlagen, das hat in der That die ſucceſſive Fortſchrei— 
tung als die Form alles Zählens und der Zahlgrößen, als die dieſer 
Größenerzeugung zum Grunde liegende Bedingung, die Zeit, zum 
Grunde. 

Zwar bedarf ber bloße Begriff einer Ouadratwurzel aus einer 
poſitiven Größe — PVa, wie ihn die Algebra vorſtellt, gar keiner 
Syntheſis, in der Zeit; eben io auch die Einſicht ber Unmöͤglichkeit der 
Wurzel aus einer negativen Größe — F— a (in welcher ſich die 
Einheit, als poſitive Größe, zu einer andern 一 2 eben io verhalten 
müßte wie dieſe zu einer negativen)) welche ſich, ohne Zeitbedingung 
damit zu bewegen, aus bloßen Größenbegriffen erkennen läßt. So 
bald aber, ſtatt 4, die Zahl, wovon es das Zeichen iſt, gegeben wird, 
um die Wurzel derſelben nicht blos zu bezeichnen, wie in der 
Algebra, ſondern auch zu finden, wie in der Arithmetik; ſo iſt die 
Bedingung aller Zahlerzeugung, die Zeit, hiebey unumgänglich zum 
Grunde liegend, und zwar als reine Anſchauung, in welcher wir nicht 
allein die gegebene Zahlgröße ſondern auch von der Wurzel, ob ſie 
als ganze Zahl, oder wenn dieſes nicht möglich iſt, nur durch eine 
ins Unendliche abnehmende Reihe von Brüchen, mithin als Irrational— 
zahl gefunden werden könne, uns belehren können. 

Daß nicht ber bloße Verſtandsbegriff von einer Zahl, ſondern 
eine Syntheſis in der Zeit, als einer reinen Anſchauung, dem Begriffe 
der Quadratwurzel einer beſtimmten Zahl, z. B. der Zahl 5, zum 
Grunde gelegt werden müſſe, iſt daraus klar: daß wir aus dem bloßen 
Begriffe einer Zahl allein niemals beurtheilen können, ob die Wurzel 
derſelben rational oder irrational ſeyn werde. Wir müſſen es mit ihr 
verſuchen, entweder, indem wir in Zahlen bis 100 die Producte 


) Da dieſes widerſprechend iſt, ſo iſt — a der Ausdruck ſür eine unmög— 
liche Größe. 
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afler kleinern ganzen Zahlen in ſich ſelbſt mit dem gegebenen Ouadrat 
blos nach dem Einmaleins vergleichen, oder in größern durch Ein— 
theilung deſſelben, nach dem allgemein bewieſenen Satze, der Beſtand— 
theile eines Quadrats, einer zwey- ober überhaupt vieltheiligen Wurzel, 
die Theile derſelben nach und nach ſuchen, in allen aber, wo der Ver— 
ſuch mit einer in ſich ſelbſt multiplicirten ganzen Zahl nicht das 
Quadrat giebt, die Theiler der Einheit, nach einer gewiſſen Proportion, 
z. B. der decadiſchen, wachſen laſſen, welche zu Nennern einer ins 
unendliche abnehmenden Reihe von Brüchen dienen, die, weil ſie nie 
vollendet ſeyn kann, obgleich ſich der Vollendung ſo nahe bringen läßt 
als man will, die Wurzel (aber nur auf irrationale Art) ausdrückt. 

Geſetzt nun, wir könnten nicht a priori beweiſen und auch nicht 
wie es zugehe erklären: daß, wenn die Wurzel einer gegebenen 
Größe nicht in ganzen Zahlen gefunden werden kann, ſie 
auch nicht in Brüchen beſtimmt (gleichwohl aber doch ſo weit an— 
nähernd als man will) gegeben werden könne, ſo würde dieſes ein 
Phänomen von dem Verhältnis unſerer Einbildungskraft zum Verſtande 
ſeyn, welches wir zwar durch mit Zahlen angeſtellte Verſuche wahr— 
nehmen, aber uns gar nicht aus Verſtandesbegriffen erklären könnten. 
Nun kann aber das erſtere allerdings geſchehen: folglich iſt die Ver— 
muthung des letzteren nicht nöthig. 

Mir ſcheint das Befremdliche, welches der ſcharfſinnige Verfaſſer 
der Aufgabe in der Unangemeſſenheit der Einbildungskraft in der Aus— 
fuͤhrung des Verſtandesbegrifs von einer mittleren Proportionalgröße 
durch die Arithmetik gefunden hat, ſich eigentlich auf die Möglichkeit 
der geometriſchen Conſtruction ſolcher Größen, die doch in 
Zahlen niemals vollſtändig gedacht werden können, zu gründen. 

Denn, daß ſich zu jeder Zahl eine Quadratwurzel finden laſſen 
müͤſſe, allenfalls eine ſolche, die ſelbſt keine Zahl, ſondern nur die 
Regel der Annäherung zu derſelben, wie weit man es verlangt, ſcheint 
mir dieſe Befremdung des Verſtandes über VS eben nicht zu bewirken: 
ſondern daß fd dieſer Begriff geometriſch eonſtruiren läßt, mithin 
nicht blos denkbar, ſondern auch in der Anſchauung adäquat anzugeben 
ſey, wovon der Verſtand den Grund gar nicht einſieht, ja nicht einmal 
die Möglichkeit eines Objects 一 站 2 anzunehmen befugt iſt, weil er 
ſo gar nicht einmal den Begrif einer ſolchen Quantität in der 
Zahlanſchauung adäquat darzulegen im Stande iſt deſto weniger alſo 
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erwarten ſollte, daß ein ſolches Quantum a priori gegeben werden 
könne. 

Die Nothwendigkeit der Verknüpfung der beyden ſinnlichen Formen, 
Raum und Zeit, in der Beſtimmung der Gegenſtände unſerer An— 
ſchauung, ſo daß die Zeit, wenn ſich das Subject ſelbſt zum Objecte 
ſeiner Vorſtellung macht, als eine Linie vorgeſtellt werden muß, um 
ſie als OQuantum zu erkennen, io wie umgekehrt eine Linie nur dadurch, 
daß ſie in der Zeit conſtruirt werden muß, als Quantum gedacht 
werden kann, — dieſe Einſicht der nothwendigen Verknüpfung des 
innern Sinnes mit dem äußern ſelbſt in der Zeitbeſtimmung unſeres 
Daſeyns, ſcheint mir zum Beweiſe der objectiven Realität der Vor— 
ſtellungen äußerer Dinge (wieder den pſychol. Idealism.) Hand— 
reichung zu thun, die ich aber jetzt nicht weiter verfolgen kann. 


419. 
Von Johann Friedrich Blumenbach. 
Göttingen d. 250 Sept. 90. 
Ew. Wohlgebohren 

erſtatte ich aus dem Grund meines Herzens 
den allerverbindlichſten Dank für das mir überaus wichtige und lehr— 
reiche Geſchenk Ihrer Critik der Urtheilskrafft und den meiner kleinen 
Schrifft über den bild. Trieb darin bezeugten gütigen Beyfall deſſen 
groſſen auffmunternden Werth ich, wie Sie glauben können, aufs leb— 
haffteſte erkenne. 

Herzlich leid thut es mir daß ich vortrefflichen Hrn Dr Jachmann 
nur auf fo kurze Zeit habe genieſen können. Er balt ſich nur wenige 
Tage hier auf und ſelbſt davon geht wieder ein Theil für mich ver— 
lohren da ich ſo eben im begriff bin eine kleine Ferienreiſe zu machen. 

Die geneigte Antwort auf Hrn Rehbergs Wunſch werde ibm dieſer 
Tage mittheilen. 

Erlauben Sie daß ich bey dieſer Gelegenheit beyliegende litte— 
rariſche Kleinigkeit Ihrer gütigen Aufnahme und mich ſelbſt Ihrem 
fernern freundſchaftlichen Andenken empfehlen darf der ich voll der 
unbeſchränkteſten und aufrichtigſten Verehrung beharre 

Ew Wohlgebohren 
ganz ergebener Diener 
Joh Fr Blumenbach 
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4194. 
An Carl Chriſtoph von Hoffmann. 


Vor oder im October 1790. 
Erwähnt 420. 


420. 
Von Carl Chriſtoph von Hoffmann. 
(October 1790.)] 
Wohlgebohrner Herr Profelsor 
HochzuEhrender Herr 
ich fand mich bey Leſung Ihres freundſchafftl. Schreibens faſt beleidiget, 
daß Sie Ihre Empfehlungen entſchuldigen, da mir ſolche vielmehr 
zum gröſten Vergnügen gereichen; und mir die Gelegenheit verſchaffen 
von einem Manne deßen Verdienſte und edle Eigenſchaften ich gewis 
zu ſchätzen weiß, ein Schreiben zu erhalten; ich wünſchte nur Ihren 
Empfohlenen ſolche thätige Dienſte zu erweiſen, als die Freundſchaft 
die ich für Ew Wohlgeb. hege erfordert. HE Magiſt. Bek habe 
ich kennen lernen, als ich von meiner Schweitzer Reiſe zurücke kam; 
Ihm nützl. zu ſeyn ſoll mir Wonne werden aber dHE. D. Jach- 
mann habe ich noch nicht können habhaft werden; ob ich ihn ſchon 
zum Eßen zweymahl gebeten. Er war immer verſaget. Ob ich zwar 
die wiederhohlet gebetene dimiſſion von des Konigs Majestaet erhalten, 
und alſo weder bey der Univerfitaet Halle no 由 bey dem Ober Schul 
Collegio mein Wort viel Nachdruck haben kan, ſo werde ich doch ſuchen 
d.HE D. Jachmann zu ſeinem Vorhaben behülfl. zu ſeyn. Meine 
Geſundheit, um deren Wiederherſtellung willen ich nach der Schweitz 
gereiſet war, verlanget Ruhe und Entfernung von Verdruß, dieſes 
bewog mich des Königs Majestaet um meinen Abſchied zu bitten, des 
guten Königs natürl. angebohrne Gütte ſchlug meine Bitte ab, und 
fügte hinzu, das abzuwenden, was mir Verdruß machen könte. Da 
ſolches aber bey dieſen Poſten unmögl. iſt, ſo wurde ich gedrungen, 
ſo ſchwer es mir fiel auf meiner Bitte zu beharren, und nach wieder— 
holentl. Rückſprache wurde mir in ſo genadigen Ausdrücken der Ab— 
ſchied ertheilet, daß ich fühlen muſte, es nicht verdienet zu haben, mit 
dem genädigen Zuſatze „Sr Majest. hoffen meine Fähigkeit bey anderer 
Gelegenheit benutzen zu können, wo bey ſie mir Ihre Genade würden 
thätig erweiſen könten“. Indeßen bleibt mir das Intereſſe der Uni- 


— 201 — 


verfitaet ins Hertz gepräget, ſtets werde ich bemühet ſeyn ihr nützl. 
zu ſeyn. Ich hoffe dieſe Veränderung wird nichts an Ihrer mir 
gewidmeten Achtung vermindern, ich kenne Ihren Werth, ohne das 
Glück zu haben Sie perſöhnl. zu kennen; dieſes Glücke würde die 
vorzügl. Hochachtung gewis noch vermehren, mit welcher ich die Ehre 
habe zu ſeyn 
Dero 
gantz ergebenſter Diener 
v Hoffmann 


421. 
Von Johaun Benjamin Jachmann. 
14. ct 1790. 
Wohlgebohrner Herr Profeſſor, 
Mir ewig theurer Lehrer und Freund. 

Das warme Intereſſe, das Ew: Wohlgebohren an meinem Schick— 
ſale nehmen, davon mich mein Bruder in ſeinen Briefen vielfältig be— 
nachrichtiget, und deſſen ich auch ſchon ohne dies völlig überzeugt wäre; 
das gütige Vertrauen und die geneigte Gewogenheit, womit Sie mich 
ſeit einigen Jahren beehret haben, ſind für mich zu ſchmeichelhaft und 
rührend, als daß id nicht darinn einen Entſchuldigungs- ja ſelbſt 
einen Aufmunterungsgrund für mich finden ſollte, Sie gelegentlich mit 
meinen Briefen beſchweren, und Ihnen von Zeit zu Zeit Nachrichten 
von meiner Lage und Befinden geben zu dürfen. — Das Unſtäte in 
meiner Lebensart, die öftere Veränderung des Orts meines Aufenthalts, 
und die häufige Zerſtreuungen, denen man dadurch nothwendig aus— 
geſetzt iſt; ſind Urſache geweſen, daß ich nicht eher als jetzt, mir wieder 
dieſe Erlaubnis genommen habe. Ohne allen Zweifel ſind Sie davon 
unterrichtet, daß ich meinem vorherigen Entſchlus durch Holland oder 
über Hamburg nach Göttingen zu gehen zuwider jetzt meinen Weg 
über Paris genommen habe, und ich hoffe, daß Sie dieſes nicht mis— 
billigen werden. Die Urſachen die mich zu dieſer Abänderung in 
meinem Plane beſtimten, waren, weil ich nach genauer Berechnung 
fand, daß ber Unterſchied in den Unkoſten, ich möchte wählen welchen 
Weg ich wollte, keinesweges beträchtlich war, und weil ich auf jeden 
Fall zu ſpät nach Göttingen kam, um die hieſige Lehrer und Bibliothek 
gehörig benutzen zu können. Der Hauptgrund meiner Reiſe aber nach 
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Paris war, um an dieſem Ort in ber Hauptepoche ieiner Geſchichte 
zu ſeyn, da ich ihm einmal ſo nahe war. Auf dieſe Weiſe bin ich 
alſo Zeuge des großen Bundesfeſtes der Franzoſen geweſen; wie ich 
mich denn auch bemühet habe, Augen und Ohrenzeuge zu ſeyn von 
jeder merkwürdigen Begebenheit, die ſich während meinem Aufenthalt 
in Paris ereignet hat. — Im Anfange glaubte ich mich im Lande 
der Glüklichen zu befinden; denn jeder auch der geringſte Einwohner 
ſchien durch ſein Betragen und durch ſeine Worte zu bezeigen wie ſehr 
er es fühle, daß er in einem Lande lebe, wo man das Joch und den 
Druck der Großen völlig abgeſchüttelt habe, und wo Freyheit und die 
Rechte der Menſchheit im Allgemeinen aufs höchſte geehrt und in ihrer 
Würde erhalten wurden. Ich ſtand daher auch gar nicht an, jetzt 
Frankreich in dieſer Rükſicht dem Lande des ſtolzen Britten vorzu— 
ziehen, der alle andere Nationen verachtet u ſie als Sclaven anſieht, 
obgleich ſich gegen die brittiſche Freyheit noch manches erwähnen ließe. 
Einige Tage vor und nach dem Bundesfeſte ſahe man in Paris Bey— 
ſpiele von Patriotism, Gleichheitsliebe in allen Ständen ete realiſirt, 
die man ſonſt kaum gemagt batte ſich träumen zu laſſen. Dieſer Geiſt 
ſchien aber nur zu herſchen ſo lange man das Volk durch Feſte, 
Tänze und Schmauſereyen unterhielt und ihm auf mancherley Art 
vorgaukelte. Sobald man dieſe einſtellte und die Deputirten aus den 
Provinzen ſich zurückzogen, ſo hörte man von allen Seiten Klagen 
und Unzufriedenheit laut werden, ſelbſt unter denenjenigen, die ſich 
für ächte Freunde der Revolution erklärt hatten. Sehr viele adliche 
und bürgerliche, obgleich patriotiſch geſfinnte Familien fiengen bald an 
ſich zu beſchweren, daß die National-Verſamlung in ihren decretet 
und Neuerungen zu weit gehe, daß es weit zu frühe ſey gewiße Mis— 
bräuche durch absolute Geſetze einzuſtellen, die bey der jetzigen Staats— 
verfaſſung ohne Erfolg und Nachtheil wären und die die bloße Zeit 
völlig entkräften und unbedeutend machen würde, ohne, wie jetzt der— 
gleichen Misvergnügen und Unwillen bey denjenigen zu erregen, die 
ſchwach genug ſind, an gewiße angeerbte, wären es auch nur nominal 
und Scheinprivilegien einen Werth zu ſetzen. — Das entſetzlich große 
und faſt bis zur Unbilligkeit getriebene Einziehen, und Schmählern 
der Penſionen und Beſoldungen erregt gleich falls ein ſehr lautes 
Murren und eine lebhafte Unzufriedenheit. Und dies kann gar nicht 
fehlen, da faſt nicht eine Familie in ganz Frankreich iſt, die nicht 
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entweder mittelbar oder unmittelbar dadurch verlöhre, die nicht etwa 
einen Sohn oder ſonſtigen Verwandten hätte, deren Einkünfte nicht 
um mehr als die Hälfte verringert ſeyn. und es gehört doch mehr 
Philoſophie und Patriotismus dazu, als zu erwarten ſteht, um der— 
gleichen große Privat-Aufopferungen für's allgemeine Beſte zu thun. 
Auf der andern Seite kennt wiederum der Pöbel in ſeinen Geſuchen 
und Anſprüchen keine Grenzen. Er fühlt jetzt ſeinen Einflus und 
Kräfte und misbraucht ſie, vielleicht zu ſeinem eigenen Ruin. Anſtatt 
das edle Kleinod, geſetzmäßige Freyheit, welches er jetzt beſitzt, 
zu bewachen, ſtrebt er nach geſetzloſe Zügelloſigkeit, will den Geſetzen 
nicht weiter gehorchen, ſondern über alles eigenmächtig urtheilen u 
Recht ſprechen, davon man in Paris täglich Beyſpiele ſieht, und hört. 
Der Pöbel und einige unruhige Köpfe ſinds, die anjetzt ganz Frank— 
reich regieren. Ich bin ſelbſt mehrmalen in der NationalVerſammlung 
geweſen, wenn ſie gezwungen wurde gewiſſe decrete abzufaſſen, weil 
es niemand wagen durfte die geringſte Einwendung dagegen vorzu— 
bringen, ohne von dem Pöbel auf den öffentlichen Tribunen insultirt 
und für einen Aristoeraten ausgeſchrien zu werden. Viele von den 
Mitgliedern der Nationalverſammlung, um ſich bey dem gemeinen 
Volke beliebt zu machen u in Anſehen zu bringen, machen in den 
Sitzungen ſolche Vorſchläge, die vielleicht nicht zum allgemeinen Beſten 
abzwecken, von denen ſie aber wiſſen, daß ſie das Volk mit allgemeinen 
Beyfallsgeſchrey empfangen werde, die dann auch durchgehen, weil 
niemand es wagen darf Gegenvorſtellungen zu machen. Viele von 
den Mitgliedern mit dieſem Verfahren unzufrieden, haben auch ſchon 
gänzlich die Verſamlung verlaſſen und wollen ſie auch fernerhin nicht 
mehr beſuchen und mit den Angelegenheiten nichts weiter zu ſchaffen 
haben. Welchen Ausgang dieſes zuletzt nehmen werde, wagt niemand 
mit einigem Anſchein von Wahrſcheinlichkeit zu entſcheiden. Die von 
der Sache am günſtigſten urtheilen glauben, daß Frankreich noch 
manche Veränderung zu erleiden habe, ehe ſeine constitution feſt ge— 
gründet wird. Andere die vielleicht alles aus einem ungünſtigen Ge— 
ſichtspuncte betrachten, befürchten, daß ein National Banqperrot un— 
vermeidlich und ein allgemeiner Buͤrgerkrieg die nothwendige Folge 
ſey, beſonders, da in einigen Provinzen die Bauren ſich ſchon ſollen 
haben verlauten laſſen, daß ſie keine Abgaben entrichten wollen, weil 
ſie ſonſt nicht abſehen können, was ſie denn durch die gegenwärtige 


一 204 一 


Revolution gewonnen hätten. — Das Schikſal des Landes finb bie 
Hauptgegenſtände der Unterredung in Frankreich, daher man auch mit 
Gelehrten ſelten über etwas anderes als hierüber ſprechen kann, die 
wenn ſie unter 60 Jahren ſind, noch einen thätigen Antheil nehmen 
müfſſen, da ſie ſämtlich wie jeder andere Franzoſe zur Nationalgarde 
gehören und Wache thun müſſen. Eine Flinte, eine Grenadiermütze 
und die Nationaluniform zieren daher gewöhnlich dieſer Herren Leſe— 
cabinete. Ich habe einige ſehr augenehme Bekanntſchaften unter ihnen 
gemacht, vorzüglich unter den Phyſikern u Chemikern, davon mir die 
von dem berühmten Charles der ein ſehr liebenswürdiger Mann iſt, 
und Do dem Chemiſten Peletier die intereſſantſten ſind. Bey Peletier 
habe ich mit an dem berühmten Verſuch gearbeitet, aus den 2 Luft— 
arten Waſſer zu machen, den eigentl. Herr v. Jacquin, mein nach— 
heriger Reiſegefährte bis Strasburg, anſtellte. — Ich verlies Paris 
in Geſellſchaft des Herrn Dr Girtanner u Herrn v. Jacquin, und wir 
waren, möchte ich faſt ſagen, Augenzeugen der Mafsacre bey Nancy. 
Wir waren wenigſtens die erſten Reiſende, die durch die Stadt paſſirten 
nachdem die Thore wieder geöfnet und Ruhe einigermaaßen hergeſtellt 
worden. Einige Meilen vor der Stadt erhielten wir ſchon einige un— 
beſtimmte Nachrichten über die Geſchichte zu Nancy，burd einen rei— 
tenden Boten, der an die Nationalverſammlung abgeſchikt war. Dieſer 
mahlte uns die Scene ſehr blutig, aber glaubte daß es ſchon wieder 
ruhig ſey. Meine Reiſegefährten wollten ſich durch dieſe Nachricht 
abſchrecken laſſen ihren Weg über Nancy zu nehmen, ich aber über— 
redete ſie unſern Weg dahin fortzuſetzen, weil ich vermuthete, daß vieles 
in der Erzählung des Boten übertrieben ſey. Wenn wir in Toul 
etwa 2 Meilen vor Nancy waren glaubten wir uns in einem Lande 
zu befinden wo Krieg geführt wird. Anfänglich erblickten wir einige 
Reuter, die ſehr zerſtört ausſahen, wir wuſten aber nicht, was das zu 
bedeuten habe. Bald aber kam das ganze Regiment Mestre de Camp, 
ſo viel derer nehmlich übrig geblieben waren, uns entgegen. Das 
ganze Regiment war geſchlagen und ſchrecklich zu gerichtet und mußte 
jetzt aus Nancy flüchtig werden. Es batte ſehr viel Verwundete bey 
ſich und oft wurden 455 Pferde von einem Manne geführt, weil die 
übrige getödtet waren. Man kann ſich keine mehr kriegeriſche Scene 
denken. Beym erſten Anblick derſelben war uns eben nicht ſehr wohl 
zu Muthe, weil wir von ihnen als geſchlagenen Rebellen alles zu be— 
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fürchten hatten. Sie ließen uns aber ruhig vorbeypaſſiren, und wir 
ſie auch. Jetzt wollten meine furchtſamen Herren Reiſegeſellſchafter 
es durchaus nicht wagen ſich mehr dem unruhigen Nancy zu nähern 
ſondern einen andern Weg über Metz nehmen. Ich aber als ein guter 
Preuſſe batte ſolche Furcht nicht, und vermochte endlich über ſie noch 
eine Station weiter zu gehen, welche die letzte vor Nancy war, wo 
wir dann gewiſſe Nachrichten über den Zuſtand in der Stadt einziehen 
tb uns darnach beſtimmen konnten. Hier hatten meine Herren Col— 
legen dem Poſtknecht ſchon Befehle erteilt auf die erſte Station nach 
Metz zu fahren, wenn ich noch zuletzt einen Huſaren fand, der unter 
Boulli bey Nancy gefochten hatte, und uns verſicherte, daß jetzt alles 
ſo ruhig ſey, daß wir ohne Gefahr dahin fahren könnten. Wenn wir 
bey den Thoren der Stadt anlangten wurden wir zwar ziemlich ſcharf 
examinirt und unſere Päſſe ziemlich genau nachgeſehen, aber übrigens 
ruhig in die Stadt eingelaſſen, welche ganz das Gepräge einer eroberten 
Veſtung hatte. Es war mit einer entſetzlich großen Anzahl Soldaten, 
die Sieger geweſen waren, angefüllt. Die mehreſten Häuſer waren 
zugeſchloſſen, ſehr viele Fenſter zerbrochen, und in einigen Häuſern 
ſteckten noch die Flintenkugeln in den Mauren. Man ſahe auſſer den 
Soldaten ſehr wenige Mannsperſonen in den Straßen, aber ſehr viel 
Weibsvolk. Alles ſah betrübt und melankoliſch aus. Wir hielten uns 
ein paar Stunden hier auf, um Nachrichten über die Anzahl der 
Todten ete. einzuziehen und der commandirenbe Officier beſtimmte 
die Anzahl auf wenigſtens 700, befürchtete aber deren noch mehr. 
Bald hinter Nancy begegneten wir das Regiment Carabinier aus 
Luneville, das ſeine Cameraden, die gemeinſchaftliche Sache mit den 
Truppen in Nancy gemacht hatten, als Gefangene in Ketten geworfen, 
dahin ablieferte. Auf unſerem ganzen Wege zwiſchen Nancy u Stras- 
burg, waren wir die Nachrichtsboten, weil wir die erſten waren, die 
nach dem engagement durch die Städte durchkamen. Bey unſerem 
Eintritt in dieſelben wurden wir ſogleich mit hunderten von Menſchen 
umringt, die begierig waren, das Schickſal des ſchönen Nancy zu er— 
fahren. In Strasburg hielten wir uns einige Tage auf, ich beſuchte 
die daſige mediciniſche Anſtalten und Lehrer fand aber nichts beſonders 
intereſſantes. Männer die ſich mit dem Studium Ihrer Schriften 
vorzüglich abgegeben batten traf ich nicht an. Doch fand ich im Buch— 
laden bey Koenig Ihre neueſte Schriften, die ich noch nicht geſehen 
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hatte, und obgleich ich nidt im Stande war ſie zu leſen: fo freute ich 
mich doch ſehr wieder etwas von Ihnen zu ſehen. Die Recenſionen 
in der Jenaiſchen Lit. Z. über verſchiedene Schriften Ihrer Freunde 
u Gegner hatte ich ſchon in Paris mit vielem Antheil geleſen. Mein 
Bruder hat mich benachrichtigt, daß Sie fo gütig geweſen ſind ein 
Exemplar Ihrer Critik der Urtheilskraft mir zu ſchenken, wofür ich 
Ihnen jetzt meinen verbindlichſten Dank abſtatte. — Zwiſchen Strasburg 
und Maynz habe ich mich nirgend länger als ein paar Stunden oder 
höchſtens wie zBß in Manheim 2 Tag und eine Nacht auf gehalten, 
daher ich keine Gelehrte habe beſuchen können, von denen ich Ihnen 
Nachricht ertheilen könnte. Sn Maynz blieb ich 2,, Tag, die ich 
gröſtenteils in dem Hauſe des HE. HofR. Forsters durchlebt. Er iſt 
ein äuſſerſt liebenswürdiger und gefälliger Mann. In ſeiner Bibliothek 
fand ich wieder alle Ihre neuere u ſelbſt einige von den frühern 
Schriften, er aber bedauerte, daß ſeine übrige literäriſche Arbeiten 
ihm nicht Zeit vergönnten Ihre Schriften nach dem wie ſie verdienten 
zu ſtudiren. Er bat mich aufs inſtändigſte Sie ſeiner unbegränzten 
Hochachtung zu verſichern, wie auch an Herrn Prof Kraus ihn zu 
empfhelen, deſſen perſönlicher Bekanntſchaft in Berlin er ſich noch ſtets 
mit Vergnügen erinnert. Er bedauerte auch, daß er in ſeinem Streit 
mit Ihnen einen ſolchen Ton geführt habe. Erlauben Sie, daß ich 
einige Zeilen aus ſeinem Briefe die er an mich ſchrieb, hier her ſetze. 
„— Dem vortreflichen Kant bezeigen Sie meine Verehrung. Mein 
Aufſaz gegen ihn hat einen Anſtrich von polemiſierender übler Laune, 
die ich ihm bald nachdem ich ihn gedrukt ſah, zu nehmen wünſchte, 
weil er weder zur Sache gehört, noch gegen einen Mann wie Kant 
ſich ziemte. Allein zu meiner Entſchuldigung muß ich ſagen, daß alles 
was ich damahls in Wilng ſchrieb, dieſen Anſtrich batte und ich bin 
Materialiſt genug, um wenigſtens dieſe Dinge, von körperlicher In— 
dispoſition herzuleiten, die damals wirklich exiſtirte. — Herrn Prof 
Kraus vergeſſen Sie nicht zu grüſſen ꝛc. — Herr HofK. Soemmoring 
It ſich Ihnen auch beſtens empfhelen. 一 In Frankfurth am Mayn 
habe ich zwar einige medieiniſche Praktiker, aber keine tiefdenkende 
Philoſophen geſprochen. Den Grafen v. Kayserlingk, der hier bey 
der Geſandſchaft ſteht, habe ich beſucht, und er ſchien ſich zu freuen, 
mich wieder zu ſehen. Er erkundigte ſich mit aller Wärme der er 
faͤhig iſt nach Ihnen u Ihrem Befinden und bat mich gleichfalls ſeiner 
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beſtens in meinem Briefe an Sie zu erwähnen. Von Frankf. gieng ich 
nach Marburg wo ich mich einen ganzen Tag aufhielt. Ich beſuchte 
des Morgens früh ſchon Prof Bering deſſen Brief an Sie ich mich 
noch ſtets zurük erinnere, wo er ſich als einen großen Verehrer von 
Ihnen erklärt und nach Königsberg zu kommen wünſcht. Dieſen 
Wunſch hat er auch noch, und würde ihn ſicher befriedigen, wenn das 
Königsberg nicht ſo ſehr entfernt wäre, worüber ſich ſchon mehrere 
Gelehrte beſchwert haben. Ueberdem iſt er jetzt zum Bibliothekar er— 
nannt worden, welches ihn ſo mehr an Marburg feſſelt. Er empfieng 
mich als einen Begünſtigten von Kant mit vieler Freude und Wärme, 
und ich mußte ihm recht viel von Ihnen erzählen. Er behielt mich 
den ganzen Vormittag und auch zum Mittageſſen bey ſich. Er erzählte 
mir auch daß er noch immer ſo ziemlich in ecclesia prefsa in Rükſicht 
Ihrer Philoſophie lebe. Ein gewißer Endemann der jetzt todt iſt batte 
damahls das Verbot über Ihre Schriften zu leſen, ausgewirkt. Wir 
unterredeten uns auch über Ihre jetzige Streitigkeit mit Eberhard und 
Prof. B. bedaurete recht ſehr, daß Sie dazu wären genöthiget worden, 
glaubte aber, daß wenn Sie gewußt hätten, wie wenig credit 了 ber- 
hard im Publikum hat: ſo würden Sie es nicht der Mühe werth ge— 
achtet haben, ihn zu wiederlegen. Ich habe daſſelbe Urteil noch ver— 
ſchiedenen andern Ihrer Freunde in Göttingen ete fällen gehört. 
Folgendes will ich Ihnen doch auch noch von der Perſon des HE. 
Prof. B. mittheilen. Er iſt ein Mann nahe an 40 hat ſehr viel Ernſt 
und Nachdenken in ſeinem Weſen, ähnt ſo wohl im Geſichte als in 
der ganzen Figur unſerm Prof Holtzhauer, iſt aber nicht völlig ſo 
lang und nicht ſo hager, ſpricht aber auch eben ſo geſchärft wie Prof. 
H. — Eine kleine Abhandlung die er als Program bey Abdankung 
des Prorectorats hat drukken laſſen und worinn über Ihre Wercke 
verſchiedenes vorkommen ſoll, hat er mir verſprochen nach Leipzig zu 
ſchicken, wo ich's bey meiner Ankunft finden ſoll. Nach Tiſche führte 
ef mi 由 zu Profefsor Tiedemann der aber nicht tn der Stadt war, 
mithin habe ich ihn auch nicht geſprochen. Dann gieng er mit mir 
zu einem andern Ihrer Verehrer u zwar einen Bekehrten, den HofR. 
Jung, der ſich ſehr freute mich zu ſehen weil ich ihm Nachrichten von 
Ihnen mittheilen konnte, und mich bat ihn bey Ihnen beſtens zu 
empfhelen. Ein gleiches that der Geh. R. Selchow zu dem mich Prof. 
B. führte, weil 8. io ein närriſcher Menſch iſt, und mit dem er mich 
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durch aus bekannt machen wollte, da ich einmahl in Marburg war. 
Zuletzt gieng ich zu Baldinger der mich auch nicht vor Abend von ſich 
ließ. — Nie habe ich die Menſchheit ſo in Verfall geſehen! Ich könnte 
ganze Bogen über ihn ſchreiben, doch ich erſpare es mir Ihnen münd— 
lich zu erzählen. Von Marburg gieng ich nach Caſſel, wo ich wieder 
ein paar Tage anhielt um die Merkwürdigkeiten der Natur und Kunſt 
ſo wohl innerhalb als in der Nachbarſchaft der Stadt zu beſehen. 
Von literariſchen Neuigkeiten iſt mir aber an dieſem Orte nichts vor— 
gekommen. — Endlich langte ich Dienſtag den 218em Septt. in Göt— 
tingen an. Ich beſuchte ſogleich meinen Freund Prof Arnemann wo 
ich meinem heiſſen Verlangen gemäs Briefe von meinen Königsberg— 
ſchen Freunden fand, die mir einen wahren Feſttag machten. Herz— 
inniglich freuete ich mich in allen Briefen die Verſicherung zu leſen, 
daß ich noch in meiner Vaterſtadt in gutem Andenken ſtehe. Vorzüg— 
lich aber war ich erfreut in den 3 Briefen, durch die Sie mir die 
Bekanntſchaft ber 3 berühmteſten Lehrern Göttingens verſchaften, einen 
neuen ſchätzbaren Beweis Ihrer Güte u Gewogenheit für mich zu 
finden. Zuerſt beſuchte ich den folgenden Morgen H. R. Blumenbach, 
der ein offener und liebenswürdiger Mann iſt. Er fühlte ſich durch 
Ihren Brief ſehr geſchmeichelt, erbot ſich mir jeden Dienſt während 
meinen Aufenthalt in Göttingen zu erweiſen. Sonnabend ſpeiſete ich 
bey ihm zu Abend. Sontag Vormittag führte er mich ins Muſäum ete. 
Er bat mir beikommenden Brief für Sie gegeben, wie auch das 1 
Stück ſeiner Beyträge zur Naturgeſchichte, die ich aber bis auf bequeme 
Gelegenheit zurükbehalte, weil ich glaube, daß Sie es ſchon geleſen 
haben, und es auch zu unwichtig iſt es durch die Poſt zu überſchicken. 
Denſelben Tag gab ich au 由 den Brief an Lichtenberg u Kaestner 
ab. Herr Hof.RuLichtenberg hielt eben Vorleſungen und ba es mitten 
in der Stunde war, wollte ich ihn nicht, ſtöhren ließ daher den Brief 
u meine Addreſſe zurük. Er fährt gleich nach geendigten Vorleſungen 
nach ſeinen Garten auſſerhalb der Stadt, ſchikte mir aber ſogleich 
ſeinen Bedienten zu, deſſen ich mid bedienen ſollte, um mich allent— 
halben herumführen zu laſſen. Er ſelbſt hofte mich den folgenden Tag 
zu ſehen. Ich beſuchte ihn daher auch den andern Morgen ſo bald 
er nur in die Stadt gekommen war. Ich glaube Sie wiſſen es, daß 
er ein kränklicher buckligter Mann iſt, der ſchon mehrmalen ſeinem 
Tode Mabe geweſen, jetzt hatte er fd wieder etwas erhohlt. Seine 
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Freude über Sbren Brief mar ſehr groß. Er ſprach mit großer 
Wärme, wobey ſeine geiſtreichen und lebhaften Augen ſtrahlten, wie 
ſehr, und wie lange er Sie ſchon ſchätze, wie Sie ihm ſchon aus 
Ihren älteſten Abhandlungen bekannt wären. Er ſagte, daß er ſich 
äufſerſt freuen würde, Ihnen oder mir irgend einen Dienſt erweiſen 
zu können. Er bot mir ſogleich an ſeine Vorleſungen zu beſuchen, ſo 
oft ich Vergnügen finde. Den folgenden Tag zeigte er mir ſeine In— 
ſtrumentenſammlung, ich brachte den ganzen Nachmittag bey ihm zu 
und trank Coffte bey ihm. Ich wohnte alle ſeine Vorleſungen bey, 
io lange ich in Göttingen war, er war eben mit der Electricität be— 
ſchäftigt. Er bat mich nochmals von ſeinem Bedienten Gebrauch zu 
machen, ſo viel ich wollte. Ich habe ihn alle Tage beſucht und ge— 
ſprochen, weil er ſo ein äuſſerſt liebenswürdiger und artiger Mann 
iſt. Er wird nächſtens durch die Poſt an Sie ſchreiben. Ich habe 
auch von anderen Profefsoren gehört, daß er ſich fo ſehr gefreut hat, 
einen Brief von Ihnen erhalten zu haben. Er ſagt, er habe durch 
mich einen Brief von dem Propheten aus Norden erhalten. — Ich 
kann Ihnen nicht ſagen, wie ſehr ich mich beym Anblick des HofR. 
Kaestners in der Vorſtellung betrogen fand, die ich mir aus ſeinen 
Epigrammen und aus dem was ich ſonſt von ihm gehört und geleſen 
hatte, von ſeiner Perſon und Betragen vormals machte. Anſtatt 
einen Mann zu finden, für deſſen ſchneidende Zunge man ſich nicht 
genug hüten könne, fand ich ein ganz kleines Mänchen im Schlafrok 
und einem runden Perükchen vor einer brennenden Lampe in einer 
ũberaus heißen Stube ſitzend, dem es zwar anzuſehen war, daß er 
ſich freue, mich zu ſehen, nachdem ich einen Grus von Ihnen beſtellt 
und Ihren Brief ibm übergeben batte，ber aber aus ſichtbarer Ver— 
legenheit und Ängſtlichkeit, worinn er ſich befand nicht zu ſprechen ver— 
mochte. Mehr durch Zeichen als durch Worte nöthigte er mich, zum 
Niederzuſitzen, ſagte dann unter beſtändigen Händewinden und Beugen 
des Körpers in halbverſchlukten Worten, wie willkommen ich ihm wäre, 
da ich ihm Nachrichten von Ihnen brächte. Er fuhr fort unter den— 
ſelben Zeichen ſeiner Verlegenheit ſich nach Ihrem Alter und Befinden, 
wie auch nach Prof. Krause fd zu erkundigen, wie überhaupt faſt 
alle Profeſſoren z B. Heyne, Lichtenberg, Feder mit vielem Intereſſe 
ſich nach Herrn Prof. K. erkundiget haben. 一 Er fragte, wie lange ich 
in Goettingen bleiben würde und bedauerte daß mein Aufenthalt nur 
Kant's Schriften. Briefwechſel. II. 14 
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ſo kurz ſey, erbot ſich mich allenthalben mit Vergnügen herumzuführen, 
welches ich aber verbat, da ich ſchon andere Freunde gefunden hatte, 
die es thun würden. Endlich nach einer abgebrochen Unterredung von 
10 一 15 Minuten nahm ich von ibm Abſchied und er bat mich, ihn 
wieder zu beſuchen, und ſagte, daß es ihm leid wäre, daß ich nicht 
ſeine Dienſtanbietungen nicht annehmen wollte. Den Tag vor meiner 
Abreiſe von Göttingen beſuchte ich ihn noch ein mahl, u fand ihn juſt 
wie vorher. Er bedaurete, daß Sie genöthiget worden ſich in einen 
Streit mit HE Eberhard einzulaſſen, bat mich wenn ich an Sie 
ſchriebe oder Sie wieder ſehe recht viele Verſicherungen von ſeiner 
Hochachtung für Sie zu beſtellen. Mit nächſten wird er ſelbſt an Sie 
ſchreiben. 一 Ich habe auch den HofR. Feder beſucht, der mich als 
einen Schüler von Ihnen mit ſehr vieler Artigkeit empfieng. Er 
ſprach mir ſehr viel von ſeiner unbegränzten Hochachtung für Sie, 
verſicherte, daß, ſo oft er Ihnen wiederſprochen, ſolches aus bloßer 
Wahrheitsliebe geſchehen ſey, ja er uüberredet ſich ſogar, daß Ihre Sätze 
und Behauptungen von den ſeinigen eben nicht mehr ſehr weit ver— 
ſchieden ſeyn. Er bat mich ein paar Mahle beſucht und ich bin mehrere 
Mahle in ſeinem Hauſe geweſen. 一 Einen erklärten Anhänger und 
Vertheidiger Ihrer philoſophiſchen Grundſähe haben Sie in Göttingen 
an Herrn Prof. Buhle，ben ich aber zu ſprechen nicht Gelegenheit ge— 
habt habe. Man haäͤlt aber eben nicht viel von ihm. 一 Meine übrige 
Bekanntſchaften die ich in Göttingen gemacht habe, will ich nicht weiter 
erwähnen, da ſie ſich vorzüglich auf die mediciniſche Profeſſoren ein— 
ſchränkten. Die Kürze meines Aufenthalts daſelbſt erlaubte mir nicht 
verſchiedene Männer zu ſprechen, die ich wohl gewünſcht hätte. Da es 
aber eben die Ferienzeit war, waren auch verſchiedene abweſend. Von 
Goͤttingen gieng ich in Geſellſchaft eines Ihrer dankbarſten Zöglinge 
des Herrn Friedlaenders aus Königsberg, der ſich 1, Jahr daſelbſt 
aufgehalten hatte nach Hannover. Herr Friedlaender empfhielt ſich 
beſtens Ihrer Erinnerung, und verſichert Sie durch mich Seiner leb— 
hafteſten Dankbarkeit für die vortreflichen Lehren, die er zur Aus— 
bildung ſeines Herzens und Kopfs von Ihnen erlangt hat. Ich bin 
mit ihm von Göttingen bis nach Halle gereiſet, und habe in ſeiner 
Geſellſchaft eine äuſſerſt intereſſante und angenehme Reiſe gehabt. Der 
Gegenſtand unſerer Unterredungen war vorzüglich unſer geliebtes Vater— 
land, woran wir ein gleiches Intereſſe nahmen, und der Mann, für 
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ben unſer beyder Herz bie lauterſte und ungeheuchelteſte Hochachtung 
u Verehrung fühlt. In Hannover beſuchte ich gleich nach meiner Ankunft 
den Herr Gh. S.[ecretir] Rehberg einen Ihrer vorzüglichſten Verehrer 
und Anhänger. Er iſt ein junger Mann von etwa 30 Jahren, der 
mir aber beym erſten Beſuch eben nicht ſehr gefiel. Er ſchien ſehr 
verſchloßen, etwas kalt, und ſehr genirt zu ſeyn, daher ich mich auch 
nur einige Minuten bey ihm verweilte. In ſeinem Hauſe ſah ich die 
marmorne Buste zur Verewigung des berühmten Leibnitz. 一 Den— 
ſelben Tag Nachmittags machte er mir noch die Gegewvpiſite, war weit 
freundſchaftlicher und ofner und ſehr geſprächig, und bat mich für den 
andern Mittag bey ſich zu Tiſche, wo ich in Geſellſchaft ſeiner achtungs— 
werthen Mutter, ſeiner liebenswürdigen Schweſter und des jungen 
Herrn Brandes ſpeiſete, und ich zähle dieſen Tag unter die angenehmſte, 
die id auf meiner Reiſe durchlebt habe. Her Gh. 8. Rebhbberg iſt in 
ſeinem Geſpräche ein ſehr beſcheidener Mann, aber man kann darinn 
den Mann von Kopf, Originalität der Gedanken, und ausgebreiteter 
Gelehrſamkeit nicht verkennen. Ich halte ihn für den feinſten Kopf 
unter allen Ihren Schülern, die ich bis jetzt noch habe kennen lernen. 
Von Ihrer Critik der p. Vernunft ſpricht er mit einer Wärme, als 
ich noch nie einen Menſchen über eine Schrift habe ſprechen hören. 
Er wird mit der Zeit ein Naturrecht ſchreiben, worinn er zeigen wird, 
daß es darinn eben ſolche Antinomien der Vernunft gebe, als in der 
ſpeculativ. Philoſophie und Moral. Seine Beſcheidenheit und weil er 
wußte daß Sie ſo ſehr mit Briefen beläſtiget werden bat ihn abge— 
halten, an Sie zu ſchreiben; doch hat er jetzt gewagt, in einem Briefe 
an Nicolovius einige Fragen zu ſchicken, davon er ſich bey Gelegenheit 
die Auflöſung von Ihnen gütigſt erbittet. In Hannover beſuchte ich auch 
noch den Ritter v. Zimmermann，ber Gufierit artig mich empfieng. Ich 
war beym erſten Beſuch über 1Stunde bey ihm, er erkundigte ſich gleich— 
falls nach Ihrem Befinden und bat mich ihn zu empfhelen. Den andern 
Tag machte er mir auch den Gegenbeſuch und blieb auch Tber 2 Stunde 
bey mir. Der Herr Ritter hat mich ſehr gnädig behandelt, da er wohl 
ſonſten Grafe und andere hohe Adliche nicht vor ſich laſſen ſoll. Sonſten 
habe ich noch den Hofmedicus Wichmann und einige andere Ärzte 
beſucht, die aber für Sie weiter kein Intereſſe haben. — Von Hannover 
gieng ich nach Braunſchweig wo ich mich aber nur 2 Tage aufhielt, 
das Naturaliencabinet und nur ſehr wenige Gelehrte beſuchte, unter 
14* 
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denen Eschenburg und Prof Emperius. Sm Hauſe bon Campe, war 
ich 2 mabl um ihn zu ſehen, er war aber nicht au Hauſe. Von 
Braunſchweig nahm ich meinen Weg über Halberſtadt nach Magdeburg. 
Sn Halberſtadt fand ich in Rector Fischer einen artigen und geſcheuten 
Mann, der ſich Ihnen zu empfhelen bat. Gleim, den ich auch beſuchen 
wollte, war nicht zu Hauſe ſondern auſſerhalb der Stadt krank. In 
Herrn HofR. Fritze lernte ich einen liebenswürdigen Mann und einen 
ſehr aufgeklärten und geſchiklten Arzt kennen. 一 Sn Magdeburg hatte 
ich unausſprechlich große Freude den lieben Herru Boettcher aus 
Königsberg und ſeine Frau wieder zu finden, mit denen ich einmahl 
wieder von den mir über alles wichtigen Gegenſtänden, von meinen 
theuren Freunden und geliebter Vaterſtadt mich unterhalten konnte, 
und die daran gleiches Intereſſe nahmen. Ich habe 3 recht frohe 
Tage in Geſellſchaft des Herrn Boettchers und ſeines Freundes des 
Herrn ConsistorialRaths Funk, an den ich noch beſonders empfholen 
war, in Magdeburg verlebt. — Mein kleiner Landsmann Jaescher 
befindet ſich recht wohl. — Von Magdeburg gieng auf Halle, woſelbſt 
ich mich jetzt ſeit einigen Tagen befinde, und bey Ihrem treuen Ver— 
ehrer dem Prof Jakob recht frohe Stunden genieße. Magist: Beck, 
der ſich beſtens Ihnen empfhelen läßt, wohnt in demſelben Hauſe und 
macht unſern Mitgeſellſchafter aus. Ich habe ſchon die meiſten von 
den hieſigen Prof. beſucht und unter anderm auch Herrn Eberhard, 
bey dem ich ſchon 2 mahl geweſen bin und zwar jedesmahl über 
1 Stunde. Er hat aber auch nicht im mindeſten von Ihnen oder 
ſeinen Streitigleiten geſprochen, ſondern ſich nur vorzüglich über po— 
litiſche Angelegenheiten Frankreichs mit mir unterhalten, woran er ein 
großes Intereſſe nimmt, und ich ihm einige Nachrichten mittheilen 
kann. Uebrigens kann ich Ihnen nichts beſonderes von Halle melden, 
auſſer daß ich von verſchiedenen Profeſſoren HE Forster, Semler Ke 
wie auch von De und jetzigen Bierſchenken Bahrdt viele Empfhelungen 
an Sie zu beſtellen habe. — In wenigen Tagen gehe ich von hier 
nach Jena und vielleicht auch Weimar und dann über Leipzig nach 
Berlin. Ich nähere mich alſo dem Ziel meiner Reiſe und denke ſchon 
mit entzückender Freude an die Zeit, da ich wieder in Königsberg ſeyn 
und das Glük haben werde, Ihren unmittelbaren Umgang zu genießen. 
Ich vereinige hier den wärmſten Wunſch meines Herzens mit dem oft 
gehörten Wunſch Ihrer Freunde und Verehrer für Ihr Glük, langes 





— 


Lebens, und die dauerhafteſte Geſundheit zur Glorie unſeres Vater— 
landes und zum Wohl der Menſchheit. — In einem Briefe aus Paris 
an meinen Bruder nahm ich mir die Freyheit, Sie um einige Briefe 
für mich an Ihre Freunde in Deutſchland zu bitten, bis jetzt habe ich 
noch keine erhalten, es ſey, daß ſie entweder mich verfehlt, oder Ihre 
viele Geſchäfte Ihnen nicht erlaubt haben ſie zu ſchreiben. Ihre mir 
vielfältig erwieſene Gefälligkeiten machen mich io dreiſt, Sie nochmahls 
zu bitten, wofern Ihre Geſchäfte es erlauben, mir einige Briefe an 
Ihre Freunde in Berlin zu ſchicken, und vorzüglich an ſolche Leute, 
die mir vielleicht nützlich ſeyn könnten, wenn id etwa ſuchen ſollte bey 
der Univerſität angeſtellt zu werden. Doch werde ich mich hierüber 
zu einer andern Zeit Ihren gütigen Rath ausbitten, für jetzt will's 
der Raum nicht verſtatten. Sollten Herr Gh Rath Hippel oder Prof 
Kraus einige Freunde in Berlin haben; ſo würden Sie mir vielleicht 
von dieſen Herren gleichfalls welche auswirken können. Sie werden 
gütigſt verzeihen, daß ich mich gerade zu mit dieſer Bitte an Sie 
verwende, da ich doch weiß, wie ſehr Sie beſchäftigt ſind, ich kenne aber 
auch zugleich Ihre Gefälligkeit, und bitte nur bey Gelegenheit einige 
müſſige Augenblicke darauf zu verwenden. Ich hoffe auch gütige Nach— 
ſicht von Ihnen zu erhalten, daß ich Sie mit einem ſo langen Briefe, 
und mit ſo vielen unbedeutenden Nachrichten beläſtige; da ich ihn aber 
ſchon in Göttingen angefangen habe und ſo oft während dem Schreiben 
deſſelben bin unterbrochen worden; ſo iſt's mir nicht möglich geweſen 
alles gehörig zu ordnen und das Unwichtige vom Wichtigern abzu— 
ſondern. Ich empfhele mich und meinen Bruder der fernern Fort— 
dauer Ihrer Gewogenheit und verharre mit der vollkommenſten Hoch— 
achtung und in der tiefſten Ergebenheit 
Ew: Wohlgebohren 


Halle d. 148 Octobr dankbarſter Schüler und Freund 
1790. Joh. Benj. Jachmann. 
422. 
An Johann Friedrich Reichardt. 
15. Oct. 1790. 


Theureſter Freund. 
Meine gringe Bemühungen im erſten philoſoph. Unterrichte, 
welchen Sie bey mir genommen haben, wenn ich mir ſchmeicheln darf, 


一 214 一 


daß ſie zu ber jetzigen rühmlichen Entwickelung Ihrer Talente etwas 
beygetragen haben, belohnen ſich von ſelbſt und Ihre Außerung einer 
Erkentlichkeit dafür nehme ich als ein Zeichen der Freundſchaft gegen 
mich dankbarlich an. 

Aus dem Gefſichtspunkte der letzteren muß ich es auch beurtheilen, 
wenn Sie von meinen Schriften ſeelenberuhigende Eröfnungen hoffen, 
wiewohl ihre Bearbeitung dieſe Wirkung bey mir gethan hat, die ſich 
aber, wie ich aus vielen Beyſpielen erſehe, nur mit Schwierigkeit 
anderen mittheilen läßt; woran wohl die dornigte Pfade der Specu— 
lation, die doch, um ſolchen Grundſätzen Dauerhaftigkeit zu verſchaffen, 
einmal betreten werden müſſen, eigentlich Schuld ſeyn mögen. 

Angenehm würde es mir ſeyn, wenn die Grundzüge, die ich von 
dem ſo ſchweer zu erforſchenden Geſchmacksvermögen entworfen habe, 
durch die Hand eines ſolchen Kenners der Producte deſſelben, mehrere 
Beſtimmtheit und Ausführlichkeit bekommen könnten. Ich habe mich 
damit begnügt, zu zeigen: daß ohne Sittliches Gefühl es für uns 
nichts Schönes oder Erhabenes geben würde: daß ſich eben darauf der 
gleichſam geſetzmäßige Anſpruch auf Beyfall bey allem, was dieſen 
Nahmen führen ſoll, gründe und daß das Subjective der Moralität 
in unſerem Weſen, welches unter dem Nahmen des ſittlichen Gefühls 
unerforſchlich iſt, dasjenige ſey, worauf, mithin nicht auf obiective 
Vernunftbegriffe, dergleichen die Beurtheilung nach moraliſchen Ge— 
ſetzen erfordert, in Beziehung, urtheilen zu können, Geſchmak ſey: 
der alſo keinesweges das Zufällige der Empfindung, ſondern ein (ob— 
zwar nicht discurſives, ſondern intuitives) Princip a priori zum 
Grunde hat. 

Das Geſchenk mit den ſchönen Landcharten, welches Sie mir zu— 
gedacht haben, wird mir, vornehmlich als ein Denkmal Ihres freund— 
ſchaftlichen Angedenkens an mich, ſehr angenehm ſeyn, wie ich denn 
mit vollkommener Hochachtung und Freundſchaft jederzeit bin 

Ew: Wohlgeb. 
ganz ergebenſter Diener 
RKoenigsberg I Kant 
d. 15 Octbr. 1790 


An Marcus Herz. 
15. Oct. 1790. 
Wohlgebohrner Herr 
Sehr hochgeſchätzter Freund 

Mit dieſen wenigen Zeilen nehme mir die Freyheit Ihrem gütigen 
Wohlwollen Überbringern dieſes, Herren Doet. Goldſehmidt, meinen 
fleißigen, fähigen, wohlgeſitteten und gutmüthigen Zuhörer, beſtens zu 
empfehlen. Ich hoffe, daß nach der erſten Bekandtſchaft, er Ihre Liebe 
ſich von ſelbſt erwerben wird. 

Ihr ſinnreiches Werk über den Geſchmack, für deſſen Zuſendung 
ich Ihnen den ergebenſten Danck ſage, würde ich in manchen Stücken 
benutzt haben, wenn es mir früher hätte zu Handen kommen können. 
Indeſſen ſcheinet es mir überhaupt, vornehmlich in zunehmenden Jahren, 
mit der Benutzung fremder Gedanken in blos ſpeculativen Felde nicht 
gut gelingen zu wollen, ſondern ich muß mich ſchon meinem eigenen 
Gedankengange, der in einer Reihe von Jahren ſich ſchon in ein ge— 
wiſſes Gleis hinein gearbeitet hat, überlafſen. 

Mit dem größten Vergnügen ſehe ich Sie in Ruhm und Ver— 
dienſten beſtändig Fortſchritte thun, wie es mich Ihr Talent ſchon 
frühzeitig hoffen lies und es Ihre gute und redliche Geſinnungen auch 
würdig ſind; von denen Hr. Kieſewetter mir aus ſeiner eigenen Er— 
fahrung nicht gnug zu rühmen weiß. — Behalten Sie mich in Ihrem 
freundſchaftlichen Angedenken und ſeyn Sie von der größten Hochachtung 
und Ergebenheit verſichert, mit der ich jederzeit bin: 

Ew: Wohlgebohrnen 
ganz ergebenſter Diener 
Koenigsborg J Kant 
d. 15 Oet. 1790. 


424. 
Von Friedrich Delbrück. 
Magdeburg d. 15 Okt: 90. 
Wohlgebohrner Herr 
Verehrungswürdiger Herr Profeßor, 
Verzeihen 名 ie einem Unbekanten, der durch die Uberſendung bei— 
kommender kleinen Schrift die Empfindungen ſeiner Bewunderungs— 
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vollen Hochachtung und innigen Ehrfurcht gegen Ew Wohlgeb. zu 
äußern wünſcht, einem Unbekanten, der ſich ſtolz fühlt in Ihnen einen 
Lehrer zu verehren, der von dem heißen Wunſche belebt wird, Ihrem 
durchdringenden Scharfſinne in allen Theilen der Philoſophie folgen, 
und die Seligkeit nachempfinden zu können, mit der Sie das ganze 
Gebiet der Wahrheit, gleich einem Schöpfer, überſchauen müßen. 

Ich würde mich glüklich ſchäzzen, wenn Ew. Wohlgeb. meine 
Schrift Ihrer Aufmerkſamkeit, mich ſelbſt Ihrer Belehrung würdigten. 
Aber kaum kann ich das Erſtre erwarten, noch minder das leztre 
fordern, ohne die beſcheidne Achtung zu verläugnen, die der angehende 
Schüler dem vollkomnen Lehrer beweiſen muß, ja ohne mich eines 
Hochverraths an Ihrer Ihnen u der Welt ſo koſtbaren Zeit ſchuldig 
zu machen. 

Nur die Verwandtſchaft der Seele verbindet mich mit Ihnen; 
nur die Bande der Wahrheit knüpfen mich an Sie an; aber ich hange 
mit inniger Zuneigung an Ihnen feſt, und weine Thränen der Liebe 
an Ihrem Buſen. 

Mit der innigſten Hochachtung 

Ew Wohlgeb. 
gehorſamer Fridrich Delbrück. 
d. Phil. Dokt: 


425. 
An F. Th. de la Garde. 
19. Oct. 1790. 
Ew. HochedGeb. 

werden hoffentlich meine Antwort auf Ihr letzteres 
Schreiben durch Hrn Profeſs. Bode erhalten haben. Ich babe darinn 
vergeſſen, was ich jetzt thue, nämlich für das mir überſchickte ſchön 
gebundene Exemplar meiner Crit. d. Urthlk. auf holländiſch Papier 
gedruckt zu danken. 一 Da mir Hr. M. Kieſewetter geſagt hat, Sie 
wären Willens eine neue Auflage von dieſem Werke für künftige Oſtern 
zu veranſtalten, ſo bitte mir Nachricht zu geben, wenn ſpätheſtens, 
ich die Verbeſſerungen, es ſey an Druckfehlern, oder auch einigen 
Stellen der Ausarbeitung, einzuſchicken nöthig habe. Es wäre mir 
lieb, wenn es bis zu Weynachten Zeit hätte; indeſſen könnte die erſte 


— — 


Verſendung auch früher geſchehen. Es liegt Ihnen und mir dran, 
daß das Werk ſo viel als möglich fehlerfrey werde. 
In bin übrigens mit Hochachtung 
Ew: Hochedelgeb. 


Koenigsberg ganz ergebener Diener 
d. 19 Oet. J Kant 
1790. 
426. 


Von Johann Friedrich Hartknoch. 
9 
Rigand. * 8 1790. 
Wohlgeborner, 
Inſonders hochzuehrender Herr! 

Verzeihen Ew. Wohlgeb. daß ich mir die Freyheit nehme, Ihnen 
jetzt noch mit einem Briefe beſchwerlich zu fallen, ich würde es nicht 
gemagt haben, wenn mich nicht eine alte Convention, denen ich gern 
treu bleiben mag, dazu veranlaßte. 

Die Metaphyſik der Sitten iſt vergriffen. Ich ſehe mich genöthigt, 
von dieſem ſo gangbaren Buche eine neue Auflage zu machen, und 
frage daher Ew. Wohlgeb. ob Sie etwa geſonnen ſind, dieſer neuen 
Aufl. durch Zuſätze oder Verbeſſerungen, einigen Vorzug vor der alten 
zu geben, oder ob ſie unverändert bleibt. Auf jeden Fall werde ich 
nicht ermangeln, Ihnen, ſobald ich Anſtalt zum Druck mache, das 
verabredete Honorar auszahlen zu laſſen. 

Bey dieſer Gelegenheit kann ich es doch nicht über mein Herz 
bringen, Ew. Wohlgeb. meinen Schmerz, über die von Ihnen ſo plötz— 
lich aufgehobene Verbindung, in der Sie ſo lange mit meinem ſel. 
Vater ſtanden, zu bezeugen. Noch in Ihrem letzten Briefe vom 5 7 
vor. Jahrs ſagen Sie: “Ich habe mir hier angebotene anſehnliche Be— 
„dingungen ausgeſchlagen, in dem ich ungern von alten Verbindungen 
„abgehe. Sobald ich mit meiner unter Händen habenden Arbeit zu 
„Ende bin, werde Ew. weitere Nachricht ertheilen.“ O! hätten Ew. 
Wohlgeb. doch dieſe Worte nicht geſchrieben, u. mir lieber gerade zu 
geſagt, daß Sie bereits einen andern Verleger hätten, ſo hätte es mich 
nicht ſo ſehr geſchmerzt, mich von Ihnen verlaſſen zu ſehen. Ich bin 
ein Anfänger, deſſen hauptſächlichſte Stütze Ihre vortreffliche Schriften 
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waren, u. hoffte meiner Handlung durch bie Fortdauer Sbrer Gewogen— 
heit, Ehre zu machen, u. nun ſehe mich im Anfang meiner Laufbahn, 
von einem ber älteſten, würdigſten Freunde meines ſel. Vaters ver— 
laſſen. Des Nachtheils für meinen Credit, der daraus erwachſen, will 
ich nicht gedenken. Daß Sie den jungen Nikolovius, den ich aufrichtig 
liebe u. hochſchätze, mit einem Ihrer Werke unterſtützten, würde ich 
Ihnen nie verdacht haben; ba er zu ſeinem Etabliſsement, einer ſolchen 
Empfehlung bedurfte. Wie aber Lagarde, ein dritter, deſſen Handlung 
blühend und im beſten Stande mar au der Ehre kömmt, Ihr Verleger 
zu werden, das kann ich nur Verleumdungen oder andern niedrigen 
Schritten zuſchreiben, die mich Ihres Zutrauens u. des Wohlwollens, 
das Sie doch anfänglich gegen mich äuſſerten, ſo gänzlich beraubt 
haben, daß mich Ew. Wohlgeb. nicht einmal würdigten, mich in ein 
paar Zeilen von Ihrem Entſchluß zu benachrichtigen. Ich kann mir 
ſelbſt das Zeugniß geben, daß ich wiſſentlich auf keine Weiſe Anlaß 
dazu gegeben habe. 

Ich habe bisher gänzlich hierüber geſchwiegen, u. würde es noch 
Ianger gethan haben, da ich mich niemanden der mich verſchmäht, 
aufdringen, u. keines Menſchen Gunſt erkriechen mag, wenn mich 
dieſe Gelegenheit nicht dazu veranlaſſt hätte. — Nur noch dieß erlauben 
mir Ew. Wohlgeb. anzumerken, daß keine Bedingungen ſo vortheilhaft 
für Sie ſeyn können, die ich nicht alle willig u. gern erfüllt hätte. 
Doch dieß könnte Ihnen wohl gar Gelegenheit geben, zu glauben, ich 
hielte 名 ie für eigennützig, da doch dieß keinesweges der Fall iſt, u. ich, 
wie ich ſchon oben geäufſert, Ihre Entfernung nur niedrigen Verläum— 
dungen zuſchreiben kann. Sollte ich indeſſen unwiſſentlich gefehlt 
haben, ſo hätte es nur eines Worts, eines freundſchaftlichen Winks 
bedurft, um mich auf meinen Fehler aufmerkſam zu machen, den ich 
mich auf alle mögliche Weiſe wieder gut zu machen bemüht haben 
wüuͤrde. 

Doch ich will Ew. Wohlgeb. nicht länger mit Klagen beſchweren, 
die Ihnen unmöglich ſo unangenehm anzuhören ſeyn können, als es 
mir ſauer wird, ſie hinzuſchreiben. 

Noch muß ich erwähnen, daß ich kürzlich in der Litteraturzeitung 
einen Aufſatz, Ihre kleinen Schriften betreffend, geleſen habe; Da ſich 
nun Ew. Wohlgeb. ſelbſt zur Herausgabe dieſer Schriften erbieten, ſo 
kann ich um ſo weniger glauben, daß irgend eine, bereits von meinem 
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Vater verlegte, darunter befindlich ſeyn könnte, ſollte dieß indeſſen 
wider alles Vermuthen, der Fall ſeyn, u. dieſe kleine Schriften in 
eines Andern Verlage herauskommen, ſo werden mir es weder Ew. 
Wohlgeb. noch der Verleger derſelben verdenken, wenn ich alles mög— 
liche anwende, um mir den Beſitz meines Eigenthums zu ſichern. 
In Erwartung einer geneigten Antwort auf meine erſte Anfrage, 
habe die Ehre zu ſeyn 
Ew. Wohlgeb. 
ergebener Dlieneſt. 


Joh. Fr. Hartknoch. 


426 a. 


Von Carl von Seidlitz. 


[October 1790?] 
Erwähnt 456. 


427. 
Von Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
9. Nov. 1790. 
Verehrungswürdiger HErr Profeſſor, 

HErr la Garde hat mir geſagt, daß er heute an Sie ſchreiben 
will und hat mir verſprochen, ein Blättchen von mir einzulegen, und 
ich ergreife daher dieſe Gelegenheit, Sie von meiner glücklichen Rück— 
kunft nach Berlin zu benachrichtigen, und Ihnen nochmals meinen 
wärmſten Dank für die großen Beweiſe Ihrer Freundſchaft, die Sie 
mir während meines letzten Aufenthaltes in Königsberg gegeben haben, 
abzuſtatten. Ich werde es gewiß nie vergeßen, wieviel [it Ihnen,] 
vorzüglich in Rückſicht meiner Kenntniße danke, es nie vergeſſen, daß 
Sie doch allein die erſte Urſach [meine5] jetzigen Glücks ſind. 一 Ich 
habe meinen Unterricht bei Hofe ſchon wieder angefangen, und ich 
werde noch ſdieſe Wloche dem Grafen Brühl vorgeſtellt werden. Für 
dieſen Winter habe ich Anthropologie, Logik und Critik der reinen 
Vernunft angekündigt; die erſtere ſcheint ziemlich beſetzt werden zu 
wollen. Vielleicht leſe ich auch den Hofdamen ein Collegium. 一 
HErr la Garde freut ſich recht ſehr, daß Sie mit dem Drucke Ihres 
Buchs zufrieden ſind und wünſcht, daß Sie Ihren Verlag zwiſchen 
ihm und HErr Nicolovius theilen möchten. HErr Kapellmeiſter 
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Reichard iſt krank, ſo daß ich ihn noch nicht habe ſprechen können. 
HE. Geheimerfinanzrath Wlömer habe ich noch nicht zu Hauſe finden 
koönnen. 

Der König hat den Miniſter Schulenburg zum Generallieutenant 
der Cavallerie erklärt, um ihm im KriegsCollegio Sitz und Stimme 
zu geben, wo nach den Geſetzen nur gediente Militairperſonen Sitz u. 
Stimme haben können. Schulenburg hat im ſiebenjaͤhrigen Kriege 
wirklich Militärdienſte gethan. Die Pferde der in Berlin ſtehenden 
Regimenter ſind zwar verkauft, aber vergangenen Dienſtag iſt den 
Gensd'armesoffizier bei der Parole befohlen, wer nur irgend könne, 
ſolle ſeine Pferde behalten, und ſich überhaupt fertig halten zu Anfang 
des März zu marſchieren. 

Der Doktor Jachmann iſt noch nicht hier eingetroffen. Der 
Doktor Goldſchmid läßt ſich Ihrer Freundſchaft empfehlen. Ich habe 
mir die Freiheit genommen, Ihnen durch die Frachtfuhrleute Teltow— 
ſche Rüben zu ſchicken. Fracht und alles iſt berichtigt. 名 ie ſind 
jetzt in Hexel gepackt, meine Mutter aber bat mir geſagt, daß Sie ſie 
nun in trocknen Sand würden packen laßen müßen; und Ihrer Köchin 
läßt ſie ſagen, daß ſie die Rüben mit lauwarmen Waſſer einwaſchen 
und nicht viel über eine Viertelſtunde kochen laßen muß, weil ſie ſehr 
bald gahr werden. 

Die Baroneſſe von Bielefeld empfiehlt ſich Ihnen beſtens. HErr 
Jeoffrey hat ſich ſehr über die Abänderungen gefreut, die 名 ie ihm 
ſchicken wollen und danckt Ihnen ſchon im voraus. Ich bin mit dem 
wärmſten Gefühle der Freundſchaft 

Ihr 


Berlin den 9 November 1790. aufrichtigſter Verehrer 
J. G. C. Kieſewetter. 


4278， 
Von F. Th. be Ia Garde. 


9. Nov. 1790. 
Notirt als Antwort auf 425. 
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427h. 


An Ladislas Ludwig] Nicolovius. 


25. Nov. 1790. 
Angezeigt im: Catalogue d'une colleetiom de lettres autographes. Paris, 
Charon. 1845. S. 25、 


428. 
Von Chriſtoph Friedrich Hellwag. 
Eutin. d. 13 Decemb. 1790. 
Wohlgebohrner 
Hochzuverehrender Herr Profeſſor! 

Euer Wohlgebohren erlauben, daß ich mich unterſtehe, Ihre koſt— 
bare Muſſe durch mein Schreiben zu unterbrechen: ich glaubte in An— 
ſehung deſſen, was ich vorzutragen habe, eine Nachläſſigkeit mir vor— 
werfen zu müſſen, wenn ich nicht darüber an Sie ſchriebe, indem ich 
hoffte, eine Sache, die 名 ie problematiſch vorſtellen, einer Enſcheidung, 
die Ihrem Sinne gemäß iſt, näher gebracht zu haben. Es betrifft 
die Vergleichung der Farben des Regenbogens mit den Tönen der 
muſicaliſchen Octave; ein Aufſatz von mir darüber iſt in einem Stücke 
des deutſchen Muſeums vom October 1786 S. 293 一 297 abgedruckt; 
und verſchiedene lehrreiche Stellen, die ſich auf eine ſolche Vergleichung 
beziehen, fand ich neulich zu meinem Vergnügen in Ihrer Critik der 
Urtheilskraft, womit 人 ie kürzlich ſo manchem ehrlichgeſinnten Wahr— 
heitsfreunde von Neuem ein ſchätzbares Geſchenk gemacht haben. An— 
ſtatt eine Abſchrift von meinem angeführten Aufſatze beyzufügen, 
nehme ich mir die Freyheit, das Weſentliche daraus in einem kurzen 
Auszuge in dem Briefe ſelbſt, der freylich dadurch ausgedehnt wird, 
anzuführen. 

Schon Kircher ſtellte die Regenbogenfarben mit den Tönen der 
Octave zuſammen: Newton beſtimmte ſogar die Breite des Bildes von 
jeder Farbe nach der Länge der Saite 和 ar den zuſtimmigen Ton; 
endlich wollte Caſtell Farbenaccorde und Farbenmelodien auf einem 
Farbenelaviere darſtellen; aber die Verſuche entſprachen der ange— 
nommenen Erwartung nicht, weil die Vergleichung, worauf ſie be— 
ruhten, unrichtig war. Man kann Licht und Schall in vieler Rückſicht 
miteinander vergleichen, wie Euler auch gethan hat: ihre beyderſeitige 


一 222 一 


Erregung in einem elaſtiſchen Mittel, ihr Fortrücken, ihre Ausbreitung, 
den Durchgang und die Zurückprallung ihrer Strahlen, und, in An— 
ſehung unſeres Standpunctes, die Schätzung der Gegend, wo das Licht 
und der Schall herkommen. Bey ſo mannichfaltiger Uebereinſtimmung 
iſt es natürlich, unter den Erſcheinungen des Lichts eine zu ſuchen, 
die ſich mit den Stufen der Tonleiter vergleichen lieſſe, und eine unter 
den Erſcheinungen des Schalls, die mit den Farben des Prisma überein— 
käme, und leicht verfällt man alſo darauf, alſo die Töne mit den 
Farben zu vergleichen. Ich wage es die Richtigkeit dieſer Vergleichung 
zu beſtreiten. Alles, was wir ſehen, hat Farbe und eine Stelle im 
Geſichtsfelde, und, was wir hören, ſpecifiken Klang, und eine Stelle in 
der Tonleiter. Farbe iſt dem Auge, was ſpecifiker Klang dem Ohre 
iſt, und die Stelle eines ſichtbaren Punktes im Geſichtsfelde dem Auge, 
was dem Ohre eine gegebene Stelle in der Tonleiter. Durch den 
Sinn des Geſichts vergleicht und unterſcheidet man die Farben nach 
ihrer Miſchung, durch den Sinn des Gehörs die Verſchiedenheit des 
Klangs verſchiedener und gleicher auf verſchiedene Art gerührter In— 
ſtrumente, auch nach einer Art von Miſchung, die bey den Stellen der 
Tonleiter nicht Statt findet. Die Farben für das Gehör ſcheinen viel 
mannichfaltiger zu ſeyn, als für das Geſicht. Letztere laſſen ſich alle 
auf weiß, gelb, roth, blau und ſchwarz reduciren, aber die Elemente 
für alle Arten von Klang ſind vielleicht unerſchöpflich; ein Beyſpiel 
davon iſt die menſchliche Sprache. Darinn finb die Vocalen inſonder— 
heit merkwürdig, daß ſie zu einem Syſteme zu gehören ſcheinen, 
welches ſich als vollſtändig denken läßt. a und ji und u ſind die 
Hauptvocalen; e ſteht zwiſchen a und pi, ä zwiſchen a und e, o zwiſchen 
a und ou à zwiſchen a und o; üſzwiſchen u und i, ö zwiſchen o unb e. 
Bey dem Diphthongen ai werden mit einem Schwunge der Sprach— 
werkzeuge alle mögliche von a nad i laufende Zwiſchenſtufen in einer 
ſtetigen Folge ausgeſprochen; eben ſo ſind die übrigen Diphthongen 
beſchaffen; ſie ſind ſtetig von einer Stelle des ſtetigen Vocalenſyſtems 
zur andern übergehende Miſchungen, ähnlich dem Farbenſpiele der 
Seifenblaſen. Auf der andern Seite beruht das Hervorbringen und 
Schätzen der Töne, der Accorde und der Melodien auf der Ausmeſſung 
der Tonleiter, ſo wie die Verzeichnung von Puncten und Zügen, mit 
ihren Proportionen und Geſtalten auf der Ausmeſſung des Geſichts— 
feldes, und hierinn gewährt umgekehrt das Geſicht eine gröſſere Mannich— 
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faltigkeit als das Gehör, weil bie Tonleiter nur eine Dimenſion, das 
Geſichtsfeld hingegen zwey Dimenſionen mit ſich bringt, worinn über— 
dieß der Spielraum der Standpunkte viel gröſſer iſt, als bey der 
Tonleiter. Bey den Stellen des Geſichtsfeldes ſowohl als bey den 
Stellen der Tonleiter wird nicht an Miſchung gedacht. 

So weit der Auszug: nun komme ich zu den Stellen aus Ihrer 
Critik der Urtheilskraft: ich führe dieſelbe nicht durchaus mit Ihren 
Worten an, theils um kurz zu ſeyn, theils um eine Probe zu geben, 
wie fern ich den Sinn derſelben treffe. Sio ſagen S. 209. Man kann 
nicht mit Gewißheit ſagen, ob eine Farbe, oder ein Ton (Klang) bloß 
angenehme Empfindungen, oder an ſich ſchon ein ſchönes Spiel von 
Empfindungen ſeyn. — Für bloß angenehm möchte man Farben und 
Töne halten, weil man von den Licht- und Luftbebungen nur die Wir— 
kung auf den Sinn vernimmt, die bloß empfunden wird, nicht aber 
die Zeiteintheilung, die ein Gegenſtand der Reflexion wäre; für bloß 
ſchön hingegen, erſtlich weil man ſich die Proportion der Schwingungen 
bey Tönen und auf ähnliche Weiſe die Farbenabſtechung mathematiſch 
beſtimmbar vorſtellt; und zweytens, weil ſcharfſehende oft Farben ver— 
wechſeln, eben ſo, wie ſcharfhörende auch Töne oft falſch angeben oder 
ſchätzen können. Hierauf darf ich erwiedern: man kann bey dem beſten 
Geſichte ein ſchlechtes Augenmaaß haben, und bey dem beſten Gehöre 
die Ausſprache einer fremden Sprache falſch vernehmen, daß man nicht 
im Stande iſt, ſie treffend nachzuahmen, aus Mangel an Fertigkeit, 
nicht bloß der Sprachwerkzeuge, ſondern des Gehörs; und was den 
erſten Punct betrifft, ſo ſind im Geſichtsfelde nicht allein Farben— 
miſchungen, ſondern vornemlich die ſcheinbare Gröſſen darinn, und 
vor dem Sinn des Gehörs nicht allein die Töne, ſondern auch ſtufen— 
weiſe Miſchungen von Klängen, wie in der angeführten Vocalenleiter, 
einer mathematiſchen Beſtimmung fähig; und auf dieſe Art ſind ſichtbare 
und hörbare Qualitäten und Ouantitäten, nemlich Farben, und Klänge, 
ſcheinbare Gröſſen und Töne ſowohl objectiv genau beſtimmbar als 
auch ſubjectiv einer möglichen fehlerhaften Schätzung unterworfen; und 
es ſteht hier alſo nichts im Wege, warum Muſik nicht ein ſchönes 
Spiel angenehmer Empfindungen, und Farbenkunſt nicht auch ein 
ſchönes Spiel derſelben heiſſen könnte. Daß Sie nicht abgeneigt 
ſeyn werden, meine Vergleichungen der Farben und Töne zu billigen, 
darf ich aus S. 19 ſchlieſſen, wo Sie ſagen: — Dem einen iſt die 
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Dio[ette Farbe lieblich, dem anbern erſtorben. Einer [iebt den Ton 
der Blasinſtrumente, der andere den von Saiteninſtrumenten. 一 Mit 
dem Schönen iſt es anders bewandt. — Das Gebäude, was wir ſehen, 
das Concert, was wir hören, iſt ſchön, alſo nicht für einen, ſondern 
für alle. Hieher gehört auch, was Sie S. 39 erklären, wo 名 ie Do 
einem reinen Geſchmacksurtheile allen Antheil eines Reitzes ausſchlieſſen, 
und dagegen wieder eine Inſtanz einwerfen, wornach der Reitz für 
ſich zur Schönheit hinreichend ſcheinen möchte. Die grüne Farbe des 
Raſenplatzes, der bloſſe Ton einer Violin, zum Unterſchiede von (gleich— 
gültigem) Schalle und Geräuſche, wird von den meiſten an ſich für 
ſchön erklärt, ob zwar beyde lediglich Empfindung zum Grunde zu 
haben ſcheinen, und darum nur angenehm genannt zu werden ver— 
dienten. Allein man wird ſie doch nur ſofern ſchön finden, als beyde 
rein ſind. Vollkommene Reinigkeit iſt nemlich hier auſſer den objectiv 
genau beſtimmbaren, aber ſubjectid unzuverläſſigen Graden der Reinig— 
keit der einzige ſubjectiv ſichere Grad, und hat dadurch denjenigen Character 
der Schönheit, der auf ſubjectiv ſichere Schätzung Anſpruch macht. 
Ihre Antwort, womit Sie die Einwendung abfertigen, beruht alſo 
auch auf derſelben von mir bemerkten Miſchbarkeit, die den gemein— 
ſchaftlichen Charakter der Farben und der Klänge ausmacht. 

Hiemit beſchlieſſe ich dieſe Unterſuchung, und bitte zugleich um 
Gedult für die Verlängerung des Schreibens über einige Stücke, die 
ich gerne zugleich anbringen möchte. 

Zu der Stelle S. 16 Ihres angeführten Werks, wo Sie von dem 
Geſchmacke alles Intereſſe abſondern, kann ich Ihnen ein merkwürdiges 
Beyſpiel anführen, von einem ehmaligen hieſigen Küchenmeiſter, dem 
ein Philoſoph, der hieſige Herr Juſtitzrath Trede, das Zeugniß giebt, 
daß er über den 名 in des Geſchmacks ſehr richtig philoſophirt habe; 
derſelbe Mann pflegte über gewiſſe kunſtmäßige Tafelgerichte das Ur— 
theil zu fällen: ſie ſchmecken gut, aber mir nicht angenehm. 

Folgende Nachricht kann dem Herzen des Mannes, der die Grund— 
legung zur Metaphyſik der Sitten, und die Critik der practiſchen Ver— 
nunft geſchrieben hat, nicht gleichgültig ſeyn. Der hieſige Conrector 
an der lateiniſchen Schule Herr Boie, ein Bruder des Herausgebers 
vom deutſchen Muſeum, und Schwager des hieſigen Rectors Herrn 
Hofraths Voß, ſtudirt Sbre Schriften, beſonders die eben genannten, 
und nahm Gelegenheit von dem, was er Ihnen verdankt, in einer 
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Predigt über Ap. Geſch. 10, 34 Gebrauch zu machen: es mar Dier 
nichts von der der Canzel unwürdigen ars oratoria, und doch machte 
die Predigt auf mehrere, die nicht, wie ich, die Quelle davon kannten, 
einen ungewöhnlichen Eindruck, und mir war es, als wenn ich eine 
ſolche Predigt noch nie gehört hätte. Sie hatte aber auch den Cha— 
racter, den ſie nach der Note S. 33 Ihrer Grundlegung zur Metaph. 
d. Sitten haben mußte. 

Ich ſchätze mich glücklich, an Trede und Boie zwey Freunde zu 
beſitzen, mit denen ich mich über Sbre Schriften bisweilen unter— 
halten kann. 

Nun eine Beobachtung über ſynthetiſche und analhytiſche Sätze: 
nemlich ſolche Sätze, die ſich umkehren laſſen, werden aus ſynthetiſchen 
zu analytiſchen und umgekehrt. Das Subject im ſynthetiſchen Satze 
faßt zwey Begriffe in ſich, deren Syntheſis die Bedingung des Prä— 
dikats iſt; nach dem Umkehren vertreten dieſe beyden Begriffe die 
Stelle des Prädikats, und können als einzelne Prädikate dienen in 
zweyen Sätzen, weil die Syntheſis dem Prädikate nicht nothwendig 
zukommt, auſſer in Definitionen, mo das Definitum Subject iſt. Wird 
ein analytiſcher Satz umgekehrt, deſſen Prädicat nicht beyde Begriffe, 
die zuſammengehören, enthält, ſo wird in dem Subjecte des umge— 
kehrten nunmehr ſynthetiſchen Satzes der fehlende Begriff durch einen 
Beyſatz bemerkt, wie durch x die unbekannte Gröſſe in der Buchſtaben— 
rechnung. Zum Beyſpiel: alle phyſiſche Körper ſind ſchwer; iſt ein 
ſynthetiſcher Satz: die Syntheſis von phyſiſch und Körper iſt Bedingung 
des Prädicats: ſchwer; denn nicht alles phyſiſche iſt ſchwer, ein Regen— 
bogen iſt phyſiſch; nicht alle Körper in der weitern Bedeutung ſind 
ſchwer, der geometriſche Körper iſt auch ein Körper. Durch Umkeh— 
rung ergeben fd hieraus zwey von einander unabhängige analytiſche 
Sätze: alles Schwere iſt ein phyſiſcher Körper; nemlich alles Schwere 
iſt phyſiſch; alles Schwere iſt Körper. Kehrt man jeden Satz für ſich 
um, ſo bekömmt das Subject des umgekehrten nunmehr ſynthetiſchen 
Satzes einen Zuſatz: nemlich gewiſſe phyſiſche Dinge ſind ſchwer; ge— 
wiſſe Körper ſind ſchwer. Ein anderes Beyſpiel: alle Körper ſind 
ausgedehnt, iſt ein analytiſcher Satz; dazu gehört noch einer: alle 
Körper haben drey Dimenſionen; daraus durch Umkehrung der voll— 
ſtändige ſynthetiſche Satz: alles Ausgedehnte mit drey Dimenſionen iſt 
Körper; die Verbindung der beyden Begriffe im Subjecte Bedingung 
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des Prädicats; denn nicht alles Ausgedehnte iſt Körper; Flächen ſind 
auch ausgedehnt; nicht alle Gröſſen von drey Dimenſionen ſind Körper; 
Cubiczahlen ſind auch Groͤſſen von drey Dimenſionen, wenn man den 
Begriff der Dimenſion nicht auf ausgedehnte Gröſſen einſchränkt. 
Wenn alſo in einem ſynthetiſchen Satze die ſynthetiſche Hinzufügung 
des Prädicats zum Subiecte auf einer Verknüpfung von Begriffen im 
Subjecte beruht, ſo darf ich hoffen, daß dieſe meine Bemerkung Ihrer 
Erklärung vom ſynthetiſchen Satze gemäß ſey. 

Noch eine Frage möchte ich gerne vornehmen, wenn ich nicht be— 
ſchwerlich falle. Wie geht es zu, daß ein bewegter Körper ſeine Be— 
wegung fortſetzt, wofern ihn nichts daran hindert, und daß ein Körper 
dem, was ſeinen Bewegungszuſtand zu verändern ſtrebt, widerſteht? 
Ein Körper ſey in einem abgeſonderten leeren Raume auſſer aller 
Verbindung mit andern Körpern: er werde nun durch einen andern 
ihm näher kommenden Körper, der mit andern Körpern auſſer dem 
leeren Raume in gehöriger Verbindung ſteht, fortgeſchoben: ich kann 
mir den Erfolg nicht anders vorſtellen, als der iſolirte Körper werde 
dem forttreibenden Körper keinen mechaniſchen Widerſtand leiſten, und 
ſo bald das Forttreiben aufhört, in Ruhe ſeyn. Denn, was durch 
das Fortſchieben verändert wird, iſt nicht der iſolirte Körper, auch 
nicht der leere Raum, ſondern das Ganze, das der geſchobene Körper 
mit dem umgebenden Leeren ausmacht: nun iſt aber dieſes Ganze 
nichts Reales, weil ein Theil deſſelben, das Leere, nichts Reales iſt. 
Jede Wirkung ſetzt aber etwas Reales voraus, dem die Kraft zu 
wirken zugeſchrieben wird, alſo findet bey dem Mangel des Realen 
keine Wirkung ſtatt, nemlich der Körper und das umgebende Leere 
können miteinander keine Bewegung unterhalten, und keiner bewegen— 
den Urſache widerſtehen. Wenn alſo im freyen Raume ein Körper 
ſeine Bewegung von ſelbſt fortſetzt, und ohne offenbare ſinnliche Ur— 
ſache dem, was ſeinen Bewegungszuſtand verändern will, widerſteht, 
fo iſt etwas Reales, mit dem er im Raume gemeinſchaftlich beydes 
bewirkt. Dieſe ungenannte reale Urſache aller freyen Bewegung und 
alles mechaniſchen Widerſtandes gegen bewegende Kräfte muß ſchlechter— 
dings durch den Spielraum aller möglichen Bewegungen ſtetig und 
gleichmäſſig verbreitet, und jedem bewegten oder ruhenden Punkte jedes 
realen ſtetigen Körpers gleich gegenwärtig ſeyn. Sie iſt unbeweglich, 
weil ſie keiner Bewegung bedarf, um auf bewegliche Dinge zu wirken; 
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ſie iſt für alle bewegliche Dinge vollkommen durchdringlich, um allen 
Punkten derſelben gegenwärtig zu ſeyn; ſie macht von den 4 Lehr— 
ſätzen der Mechanik in Ihren metaphyſiſchen Anfangsgründen der 
Naturwiſſenſchaft S. 108. 116. 119. 121 den Hauptgrund aus; ihre 
Vorſtellung macht den mechaniſchen Begriff von der Quantität der 
Bewegung möglich; ſie thut bey aller unmittelbaren Einwirkung auf 
jeden Punkt des Beweglichen, das heißt, bey ihrer Durchdringlichkeit, 
der Quantität ber Materie keinen Eintrag; ihre Wirkung wird durch 
Urſachen auſſer ihr und auſſer dem bewegten Körper verändert; ſie 
erhält den Körper in ſeinem Zuſtande der Ruhe oder der Bewegung 
(in ſeinem Bewegungszuſtande) in derſelben Richtung, und mit der— 
ſelben Geſchwindigkeit, wenn er nicht durch eine Urſache auſſer ihm 
und auſſer ihr genöthigt wird, dieſen Zuſtand zu verlaſſen; ſie iſt es, 
die in aller Mittheilung der Bewegung Wirkung und Gegenwirkung 
einander gleich macht. Dieſe Betrachtungen hatte ich für mich ſchon 
ſo weit vollendet, als mir neulich Lamberts Beyträge zum Gebrauche 
der Mathematik und deren Anwendung in die Hände kamen, wo ich 
das unerwartete Vergnügen hatte, einen neuern Philoſophen zu finden, 
deſſen Speculationen über die Trägheit der Körper mit meinen Ge— 
danken ſo ſehr übereinſtimmen. Die Hauptſtelle darüber findet ſich im 
SS 121 der Abhandlung von den Grundlehren des Gleichgewichts und 
der Bewegung im zweyten Bande des angeführten Werks. Ich will 
meinen langen Brief nicht mit Abſchreibung dieſer Stelle weiter aus— 
dehnen, da ich vorausſetzen kann, daß Sie Gelegenheit haben, das 
Buch ſelbſt nachzuleſen; ich führe nur an, daß mein freyer Raum 
bey Lambert von aller Materie, aber nicht von immateriellen Sub— 
ſtanzen leer iſt; und meine ungenannte Urſache der freyen Bewegung 
und des Widerſtandes freyer Maſſen heißt bey ihm ein Vehiculum 
zur Fortſetzung der Bewegung, welche er durch eine fortgepflanzte 
Undulation erklärt, vermittelſt welcher die bewegte Materie fortgeführt 
wird. Der Widerſtand erfodert ihm ein Haften der Materie an dem 
Orte, wo ſie iſt; und dieſes Haften erklärt er ſich auch durch ſein ſo— 
genanntes Vehiculum. Er läßt es SS 125 unentſchieden, ob dieſes 
Vehiculum nicht an verſchiedenen Orten verſchiedene Intenſität habe. 
Auſſer Lambert iſt mir von neuern Philoſophen keiner vorgekommen, 
der dieſe Idee verfolgt hätte. In Sturms Phyfica electiva T. J. 
werden hierüber verſchiedene Meynungen zuſammengeſtellt, und am 
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Ende, Seite 757, der Wille Gottes zur unmittelbaren Urſache des 
Geſetzes der Bewegung und des Widerſtandes freyer Körper ange— 
geben. Auch Mallebranche begnügt ſich mit dieſem Princip in 
ſeinen Recherches de la Verite T. II. 工 . 6. C. 9. Hingegen Baco 
von Verulam, der Erweiterer der Naturwiſſenſchaft ſeines Zeitalters, 
eifert über die unbefriedigende Abfertigungen dieſer Frage, beſonders 
von Ariſtoteles und deſſen Schülern und Nachbetern: die Hauptſtelle 
hievon ſteht in ſeinem Werke Impetus philoſophici; im Abſchnitte 
cogitationes de nat. rer. VIII. de motu violento; S. 722 ff. Opp. 
0mn. ed. Arnoldi 1694. Seine Erklärung 一 ft continua E inten- 
tiſſima (licet minime viſibilis) partium trepidatio & commotio 一 
finde ich übrigens auch nicht befriedigend. In Ihren ſchätzbaren 
Schriften finde ich von meiner gegenwärtigen Frage keine ausdrückliche 
Erörterung: Sbre Vergleichung des Plato mit einer Taube, die, um 
freyer fliegen zu können, den Luftleeren Raum ſuchen möchte, (Crit: 
ber T. V. S. 9 d. 2 Ausg.) ließ es mid hoffen, ſie noch zu entdecken. 
Daß Sie mit Mallebranche und Sturm nicht einſtimmen, wußte ich 
gewiß, wenn Sie ſich auch in der Crit. der r. V. S. 801 gegen das 
Princip der ratio ignava nicht erklärt hätten; und vermuthen darf id 
vielleicht, daß Sie mein allgemeines reales ſtetiges Medium, wodurch 
ich die Bewegung und den Widerſtand freyer Maſſen zu erklären ſuche, 
nicht verwerflich finden werden. 名 ie wollen zwar die Benennung vis 
inertiae abgeſchaft wiſſen, (Anfgr. d. Nat. W. S. 132) aber ich habe 
mich derſelben enthalten, weil ich ihrer vollkommen entbehren kann, 
und ihr die Schuld beymeſſe, warum ich glaube, daß man den Gegen— 
ſtand meiner Frage ſo ſtillſchweigend übergeht; und Sbre gerechten 
Vorwürfe gegen jenen Namen treffen, dünkt mich, meine Erklärung nicht. 

Wo ich nicht irre, unterhielt ich mich einſt in Göttingen mit dem 
Herrn Prof. Krauß über dieſe Materie. Ich nehme hier gerne Ge— 
legenheit, von dieſem würdigen Manne, der ohne Zweifel Ihr Freund 
iſt, zu bezeugen, daß ſein für Kopf und Herz mir damals ſo inter— 
eſſanter Umgang, deſſen ich zeitlebens mich dankbar erinnern werde, 
manche noch lange nachher wohlthätige Eindrücke bey mir hinterlaſſen 
hat, und ſein Andenken erregt oft den Wunſch in mir, um ihn ſeyn 
zu dürfen. Darf ich ſo frey ſeyn, und bitten meinen beſten Gruß 
ihn wiſſen zu laſſen? Er wird Ihnen ſagen, daß ich ein Würtem— 
berger bin. Ich kam im Jahr 1782 nach Oldenburg bey Bremen zu 
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bem jetzigen Fürſtbiſchoff zu Lübeck u. Herzog zu Oldenburg, der da— 
mals Coadjutor war, als Leibarzt; id heurathete daſelbſt im Jahr 1784; 
und wurde im Jahr 1788 hieher nach Eutin verſetzt, mit dem Cha— 
racter als Hofrath und Leibarzt, indem nach Oldenburg der berühmte 
Sr D. Marcard als Leibarzt berufen wurde. Dieſe Nachrichten können 
vielleicht meinen ehmaligen Freund intereſſiren. Nun vergeben Sie 
mir meinen langen Brief: ich würde mich unausſprechlich freuen, wenn 
Sieé mich mit einer auch no 由 fo kurzen Antwort beehrten; aber ich 
beſcheide mich gerne, wenn es auch nicht geſchieht, weil viel wichtigere 
Dinge Anſpruch auf Ihre Muſſe machen. Gott erhalte Ihr koſtbares 
Leben und Geſundheit noch lange: dieſes iſt der lebhafteſte redlichſte 
Wunſch 
Ihres 
aufrichtigen Verehrers 
Chriſtoph Friederich Hellwag. 
Med. 此 Philof， Dr. 


429. 
Von Abraham Goͤtthelf Käſtner. 
20. Dec. 1790. 
Wohlgebohrner Herr 
Verehrungswürdiger Herr 

Es iſt eine ſtarke Prüfung in praktiſcher Philoſophie, der Ew. W. 
mich ausſetzen: durch Ihre Zuſchrift nicht ſtolz zu werden. 

Ew. W. tiefe Einſichten und Scharfſinnigkeit zu kennen und zu 
verehren habe ich ſchon in meinen jüngern Jahren viel Veranlaſſung 
gehabt. Bey Ew. W. ſpätern philoſophiſchen Bemühungen, habe ich 
bedauert daß meine gegenwärtige Beſtimmung mir nidt geftattet bat 
davon den Nutzen den ich wünſchte mir zu verſchaffen. 

In der Wolfiſchen Philoſophie die ich in meiner Jugend lernte, 
fand ich doch die Gewißheit nicht die Wolf glaubte erreicht zu haben 
als ich mathematiſche Gewißheit kennen lernte. Vielleicht ging ich 
damahls in meiner Geringſchätzung zu weit. 

Neuere philoſophiſche Schriften, z. E. der Engländer die als 
groſſe Beobachter geprieſen wurden, zu ſtudiren, machte mir das eben 
nicht Luſt daß ich in einigen die ich las eben nichts fand das mir 
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unbekannt war, oder bas ich nicht wenn bie Kenntniß davon mir 
wichtig ſchien, aus dem was ich zu wiſſen glaubte herzuleiten unter— 
nommen hätte. So bin ich nach und nach von dem eigentlichen Fleiſſe 
auf Philoſophie angewandt ſehr abgekommen, und wage nicht darinn 
etwas zu beurtheilen. 

So viel ſah ich wohl, daß nach dem Verfall der Wolfiſchen Phi— 
loſophie, eine aufſtand die um gerade das Gegentheil von ihr zu ſeyn 
im geringſten nicht ſyſtematiſch ſeyn wollte. Die ſchlechten Wolfianer, 
hieſſen Syſtem: Definitionen und Beweiſe auswendig gelernt zu haben, 
ohne ſie recht zu verſtehen, oder prüfen zu können. Ihre Veraͤchter 
nannten eklektiſch philoſophiren Worte ohne Erklaͤrung, ohne be— 
ſtimmte Begriffe brauchen, Meynungen zuſammentragen ohne zu unter— 
ſuchen ob ſie zuſammen paſſen, und declamiren wo bewieſen werden ſoll. 

Leſſing war das letzte mahl auf ſeiner Rückreiſe auß der Pfalz 
hier, und bey unſerm Geſpräche über die jzige Philoſophie äuſerte er 
die Hoffnung, es müſſe damit bald anders werden, denn ſie ſey ſo 
ſeicht geworden daß die Seichtigkeit ſelbſt bey Leuten die nicht viel 
Nachdenken anwenden wollen ſich doch nicht in Anſehn erhalten könne. 

Ew. Wohlgeb. haben das groſſe Verdienſt die Erkänntniß dieſer 
Seichtigkeit beſchleunigt zu haben und die Philoſophen auf Anſtrengung 
des Verſtandes, und zuſammenhängendes Denken wiederum zu führen. 
Werden Ihre Bemühungen mißverſtanden ſo dächte ich, durch deutliche 
Erklärung und Beſtimmung der Wörter und Redensarten lieſſe ſich 
ſolches heben. Es iſt freylich die Sitte der jzigen Schriftſteller, 
Wörter nachzubrauchen ohne recht zu wiſſen was ſie bedeuten, ein 
Fehler über den man ſonſt bey dem gemeinen Mann lachte wenn er 
Franzöſiſche Wörter mißhandelte aber jezo kann man ihn bey Gelehrten 
belachen. Und da iſt dann natürlich, daß Leute über Wörter ſtreiten, 
mit denen ſie nicht die gehörigen Begriffe manchmahl gar keine ver— 
binden. Ew. W. haben einmahl ich glaube in ber Berliner Monats— 
ſchrift eine vortreffliche Erläuterung gegeben, was orientiren heiſſt. 
Wollten Sie dergleichen mit mehrern Modewörtern vornehmen ſo 
würden Sie ſich um den jezigen philoſophiſchen jargon viel Verdienſt 
erwerben. Die Franzoſen haben längſt ihrem Witze die Freyheit ge— 
laſſen ein auch längſt bekanntes Wort mit einem Nebenbegriffe zu 
brauchen den man aus der Art wie es gebraucht wird errathen ſoll, 
und vielleicht nicht ganz richtig erräth. Braucht nun ein Deutſcher 
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das Wort nach, natürlich in einem andern Zuſammenhange als es 
zuerſt gebraucht ward, ſo iſt manchmahl die Frage was das Wort 
bedeutet eine unbeſtimmte Aufgabe. So haben die thieriſchen Magneti— 
ſirer von deſorganiſiren, manipuliren . . . geſchwatzt, und jezo iſt Or— 
ganiſation, Manipulation, bey den Statiſtikern gewöhnlich da ich nicht 
verſtehe was ſie damit haben wollen. Soviel ſehe ich wohl daß Frank— 
reich durch die Manipulationen der Nationalverſammlung ziemlich 
deſorganiſirt iſt. 

Ew. Wohlgb. ſtellen auch ſehr oft den Philoſophen das Verfahren 
der Mathematikverſtändigen zum Beyſpiele vor, und werden mich alſo 
deſto eher entſchuldigen wenn ich mich nur auf dieſes Verfahren mit 
bem id am bekannteſten bin einſchränke; allenfalls manchmahl die 
Philoſophen frage ob ſie es nicht auch ſo machen könnten? Daß es 
ganz angeht glaube ich nicht, weil die philoſophiſchen Begriffe, nicht 
ſo leicht geſtatten dem Verſtande durch ſinnliche Bilder zu Hülfe zu 
kommen. 


Zu der Aufſtellung der Metaphyſik im Zuſammenhange, wünſche 
Ew. W. Leben und Geſundheit, und hoffe die Ausführung zum Vor— 
theile der Wiſſenſchaft. 

In einer Zeit, da die Philoſophie Geſchwätz geworden war, über— 
haupt alle Anſtrengung des Verſtandes vermieden ward, und die Ge— 
lehrten durch Schriften berühmt wurden, die man bey einer Pfeife 
Tabak verfertigen, leſen, und auch verbrauchen kann, gelang es Ew. 
W. auf tiefſinnige philoſophiſche Unterſuchungen Aufmerkſamkeit zu 
erregen, und ſie zu einer häufigen Beſchäfftigung von Schriftſtellern 
zu machen. Das iſt ſicher ein Umſtand der Ew. W. beſonders aus— 
zeichnet, und Sie in der Geſchichte der Wiſſenſchaften unvergeßlich 
machen wird. 

Ich verharre mit vollkommenſter Hochachtung 

Ew. Wohlgeb. 
Göttingen, 20. Decbhr. 1790. gehorſamſter Diener 


A. G. Kaͤſtner 
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430. 
An Chriſtoph Friedrich Hellwag. 


Wohlgebohrner 
Hochzuverehrender Herr. 

Der Ew: Wohlgeb. Gegenwärtiges zu überreichen die Ehre hat, 
Hr. Nicolovius, mein ehemaliger Zuhörer und ſehr wohldenkender 
junger Mann, erbittet ſich für die kurze Zeit ſeines Aufenthalts in 
Eutin einige Bekanntſchaft mit dem ſchätzbaren Cirkel Ihrer Freunde, 
dergleichen man in großen Städten oft vergeblich zuſammen zu bringen 
ſucht und der für Kopf und Herz doch ſo wohlthätig iſt. Seine Be— 
ſcheidenheit wird es verhũten, daß dieſes ſein Geſuch Ihnen nicht zur 
Beſchwerde gereiche. 

Die ſcharfſinnige Bemerkungen, womit Sie Ihren angenehmen 
Brief angefüllet haben, werden mir noch manche Unterhaltung ver— 
ſchaffen. Für jetzt, da ich noch nicht die Zeit habe gewinnen können, 
denſelben anhaltend nachzudenken, muß ich bitten mit meinem noch 
unreifen Urtheile hierüber zufrieden zu ſeyn. 

Was erſtlich die Analogie zwiſchen Farben und Tönen betrifft, ſo 
bringen Sie freylich die Aufgabe über ihr Verhältnis zum Geſchmacks— 
urtheile (welches nicht ein bloßes Sinnenurtheil des Angenehmen und 
Unangenehmen ſeyn ſoll) der Entſcheidung näher: wobey mir Ihre 
Stufenleiter der Vocalen, als der einzigen Laute, die für ſich ſelbſt 
einen Ton bey ſich führen können, wenn ſie weiter verfolgt würde, von 
Erheblichkeit zu ſeyn dünkt; weil niemand Muſik denken kann, die er 
nicht zugleich, ſo ungeſchickt es auch ſey, mit zu ſingen vermag; wobey 
denn zugleich der Unterſchied zwiſchen dem Farben- und Tonſpiele, 
von denen das erſtere kein ſolches productives Vermögen der Ein— 
bildungskraft vorausſetzt, klar einleuchtet. Allein ich habe mich jetzt 
zu ſehr in andere Materien hinein gedacht, als daß ich vor der Hand 
mich in die gegenwärtige Unterſuchung geborig verſetzen könnte. Nur 
muß ich anmerken: daß, wenn ich in der Crit. d. UKr. von Perſonen 
redete, die bey dem beſten Gehör doch nicht Töne unterſcheiden konnten, 
ich dadurch nicht ſagen wollte, daß ſie nicht einen Ton vom anderen, 
ſondern ſchlechterdings nicht den Ton vom bloßen Schalle zu unter— 
ſcheiden im Stande waren; wobey mir mein vor 4 Jahren verſtorbener 
beſter Freund, der engl: Kaufman Hr. Green, in Gedanken war, an 


3. Jan. 1791. 
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welchem feine Eltern in ieiner Kindheit dieſen Fehler bemerkten, ihn 
daher auch das Clavier nach Noten ſpielen lernen ließen, der aber 
weder baz noch nachmals es dahin gebracht hat, daß, wenn ein anderer 
nun auf dem Clavier ein ganz anderes Stück ſpielete oder ſang, er 
den mindeſten Unterſchied dazwiſchen hätte bemerken können, ſo daß 
ihm Töne ein bloßes Geräuſch waren, ſo wie ich von einer Familie 
in England irgendwo geleſen habe, daß es darinn Perſonen gegeben 
habe, die in der Ganzen Natur nichts als Licht und Schatten antrafen 
und bey den geſundeſten Augen alle Gegenſtände nur wie in einem 
Kupferſtiche ſahen. Merkwürdig war es bey meinem Freunde Green， 
daß dieſes Unvermögen fd auch auf die Pokeſie erſtreckte, deren Unter— 
ſchied von der Proſe er niemals woran anderes als, daß die erſtere 
eine gezwungehne] und geſchrobene Sylbenſtellung ſey, erkennen konnte; 
daher er des Pope Esſays on Man wohl gerne las, es aber unange— 
nehm fand, daß ſie in Verſen geſchrieben waren. 

Ihren Betrachtungen über das, was aus dem Unterſchiede der 
ſynthetiſchen und analytiſchen Sätze für die Logik, nämlich in An— 
ſehung der Inverſionen folgt, werde ich gelegentlich nach gehen. Für 
die Metaphyſik, die nicht ſo wohl auf das ſieht, was in Anſehung der 
Stellung der Begriffe in einem Urtheile, mithin aus der bloßen Form 
folgt, als vielmehr ob durch eine gewiſſe Art zu Urtheilen den ge— 
gebenen Begriffen etwas (der Materie nach) zuwachſe oder nicht, ge— 
hörte jene Unterſuchung eben nicht. 

Was aber die Frage betrifft: welcher Grund ſich wohl von dem 
Geſetze der Abhängigkeit der Materie in Anſehung aller ihrer Ver— 
änderungen von einer äußeren Urſache, imgleichen von der Gleichheit 
der Wirkung und Gegenwirkung in dieſer Veränderung durch 
äußere Urſache geben laſſe, ſo hätte ich freylich wohl in meinen Met: 
Anf: Gr. d. N. W. auch den allgemeinen transſcendentalen Grund 
der Möglichkeit ſolcher Geſetze a priori angeben können, der etwa mit 
folgendem in der Kürtze vorgeſtellt werden kan. 

Alle unſere Begriffe von Materie enthalten nichts als blos Vor— 
ſtellungen von äußeren Verhältniſſen (wie dann der Raum auch nichts 
anders vorſtellig macht) das aber, was wir im Raume als exiſtirend 
ſetzen, bedeutet nichts weiter, als ein Etwas überhaupt, woran wir 
uns auch keine andre Prädicate, als die eines äußeren Verhältniſſes 
vorſtellen müſſen, ſo fern wir es als bloße Materie betrachten, mithin 
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nichts was ſchlechterdings innerlich iſt (Vorſtellungskraft, Gefühl, 
Begierde). Hieraus folgt: daß, da alle Veränderung eine Urſache 
vorausſetzt und eine ſchlechthin innerliche Urſache der Veränderung 
äußerer Verhältniſſe (kein Leben) in der bloßen Materie nicht gedacht 
werden muß, die Urſache aller Veränderung (aus der Ruhe in Be— 
wegung und umgekehrt, zuſammt den Beſtimmungen der letzteren) in 
der Materie auſſerhalb liegen müſſe, mithin ohne eine ſolche keine 
Veränderung ſtatt finden könne; woraus folgt, daß kein beſonderes 
poſitives Princip der Beharrlichkeit der Bewegung, in der ein 
Körper einmal iſt, erforderlich ſey, ſondern blos das negative, daß 
keine Urſache der Veränderung da iſt. — Was das zweyte Geſetz be— 
trifft, ſo gründet es ſich auf dem Verhältniſſe der wirkenden Kräfte 
im Raume überhaupt, welches Verhältnis nothwendig wechſelſeitig 
einander entgegengeſetzt und jederzeit gleich ſeyn muß (actio eſt 
acqualis reactioni), weil der Raum keine einſeitige, ſondern jederzeit 
wechſelſeitige Verhaͤltniſſe, mithin auch die Veränderung derſelben d. i. 
die Bewegung und die Wirkung der Körper auf einander ſie hervor— 
zubringen lauter wechſelſeitige und gleiche einander entgegengeſetzte 
Bewegungen möglich macht. Ich kan mir keine Linien von dem 
Korper A zu allen Puncten des Körpers Bugezogen denken, ohne au 由 
umgekehrt eben io viel gleiche Linien von Körper A zu B özu ziehen 
und die Veränderung dieſes Verhältniſſes eines Korpers (B) durch 
den Stoß des andern (A) zu dieſem als wechſelſeitig und gleich zu 
denken. Es bedarf hier alſo eben ſo wenig einer poſitiven beſonderen 
Urſache der Gegenwirkung des Körpers in den gewirkt wird, als beym 
obigen Geſetze der Trägheit; Im Raume und der Eigenſchaft deſſelben, 
daß in ihm die Verhältniſſe wechſelſeitig entgegengeſetzt und zugleich 
ſind (welches beym Verhältniſſe ſucceſſiver Zuſtände in der Zeit nicht 
der Fall iſt) liegt der alleinige hinreichende Grund dieſer Geſetze. 
UÜbrigens werde ich Lamberts Meynung über dieſen Punct in ſeinen 
Beyträgen nachſehen. 

Ew: Wohlgeb: freundſchaftliche Erinnerung an Hr. Prof: Kraus 
iſt an dieſen würdigen Mann der eine Zierde unſerer Vniuerſitaet iſt 
wohl beſtellet worden. Die Weitläuftigkeit unſeres Orts vermindert 
ear ſehr die Vereinigung des Umganges auch bey den freundſchaft— 
lichſten Geſinnungen, daher ich den Gegengruß deſſelben jetzt noch 
nicht melden kan. 
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An den Cirkel Sbrer vortreflichen Freunde Hrn. J. R. Trede 
Hrn. H. R. Voß und beyde Herrn Boie bitte mich zu empfehlen. 
Was Sie mir von dem jüngeren der letzteren gemeldet haben iſt mir 
überaus angenehm geweſen. Eine ſolche Methode zu predigen wird 
aber nicht eher allgemein werden, als bis die Rechtſchaffenheit der 
Geſinnungen bey Lehreren (die nicht damit zufrieden iſt, daß gute 
Handlungen, gleich gut aus welchen Gründen, ausgeübt werden: ſon— 
dern auf die Reinigkeit des Bewegungsgrundes alles anlegt) gleichfalls 
allgemein wird. 一 UÜbrigens wünſche ich Zufriedenheit des häuslichen, 
Vergnügen im geſelligen und gutes Gelingen in Ihrem geſchäftigen 
Leben noch lange Jahre und bin mit vollkommener Hochachtung 


Ew: Wohlgeb. 
ganz ergebenſter Diener 
Koenigsberg d. 3te Januar. 1791 TI Kant 
431. 


Von Daniel Friedrich Koehler. 


20. Jan. 17091. 
Wohlgeborner und Hochgelehrter Herr, 
beſonders Hochgeehrteſter Herr Profeſſor, 


Verzeihen Ewr: Wohlgeboren, daß ein Landprediger einmal auſer— 
halb ſeiner Parochie und auſerhalb der ihm zunächſt angewieſenen 
Sphäre herumſchweift und nun, da er in ein Labyrinth gerathen, ohne 
zu wiſſen wie er ſich ſelbſt überlaſſen, ſich wieder zu rechte finden ſoll, 
Dieſelben um gütige Handleitung ganz ergebenſt bittet. Es betrift 
dieſe Bitte, wie mich dünkt, über dem eine Angelegenheit, welche das 
Beſte der Menſchheit, welches Dieſelbigen ſo gerne befördern, das 
größeſte Intereſſe derſelben betrift und ich bin daher von Ihnen der 
Gewährleiſtung meiner Bitte ſo gewis, daß ich glaube ſie zu dieſem 
Zweke nur vortragen zu dürfen 

Sn dem Pfarramte, welches ich, ehe id hieher berufen wurd, be— 
kleidete, hatte ich vor einem ausgeſuchten Auditorio, jährlich verſchiedene 
geſtiftete Predigten hintereinander zu halten. Im lezten Jahre als 
ich daſelbſt war, fiehl es mir ein über die evangeliſche Menſchenliebe 
in dieſen Predigten dergeſtalt zu reden, daß ich in der erſten den Be— 
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grif von biefer Tugend feſtſezte, in ber zweiten über die Möglichkeit 
in der dritten Do der Nothwendigkeit derſelben u. ſ. w. reden wolte. 
Muthig gieng ich an mein Vorhaben und freuete mich des glüklichen 
Fortgangs deſſelben, bis ich bei Bearbeitung der Predigt in welcher 
ich von der Nothwendigkeit der evangeliſchen Menſchenliebe reden wolte, 
zu meinem nicht geringen Erſtaunen gewahr wurd, daß ich ſelbſt mod 
keinen hellen und deutlichen Begrif von dem was moraliſche Noth— 
wendigkeit ſey habe, um faßlich und verſtändlich davon reden zu können. 
Zwar bath ich alle meine todte und lebende Freunde, unter welchen 
lezteren ſich der mir unvergeßliche Crugott befand, um Belehrung; 
allein vielen lebenden war das Wort zwar alt, aber der damit zu ver— 
bindende Begrif ſo nagelneu, daß ich den einzigen Crugott aus— 
genommen zu denen todten meine Zuflucht nahm. Was ich nachmals 
in Deroſelben Critik fand, daß moraliſche Nothwendigkeit, Nothwendig— 
keit durch Freiheit ſei, das war alles was ich entdekte, und dabei 
bliebs. Doederlein gab ſich zwar bei mir das Anſehn mich in ſeiner 
Dogmatik nach den Bedürfnißen unſerer Zeit belehren zu wollen; 
allein bei der Ueberzeugung daß moraliſche Nothwendigkeit, abſolute 
Nothwendigkeit ſeye, und mithin für alle vernünftige Weſen gelten 
müße, leiſtete mir ſeine Definition, da er ſie eine Nothwendigkeit durch 
Weisheit und Güte nennet, zu wenig, um auf mein Vorhaben dieſelbe 
anwenden zu können und ich kehrte lieber wieder zu jener erſten zurük. 
Um inzwiſchen meiner Sache gewis zu werden, um die Sache heller 
und deutlicher einſehen zu können, bin ich ſo frei Ewr: Wohlgeboren 
ganz ergebenſt zu bitten mich ſchriftlich und geneigt zu belehren, ob 
ich überhaupt den möglichſt beſtimteſten Begrif, von dem was mora— 
liſche Nothwendigkeit ſey gefaßt habe, in wie weit moraliſche Noth— 
wendigkeit abſolute Nothwendigkeit ſey, ob dabei Modifikationen ſtatt 
finden und in wie weit dieſer Begrif auf jede und auf die vorhabende 
Tugendpflicht anzuwenden ſey? Die kleinſte Erweiterung und Berich— 
tigung dieſer Begriffe wird mir den weſentlichen Dienſt leiſten mit 
mehr Muth und Beſtimmtheit zu Pflichten ermuntern zu können, zu 
deren Ausuübung ihre moraliſche und abſolute Nothwendigkeit, wie mich 
dünkt, das ſtärkſte Motiv ſeyn kan und mich alſo, in dem ſie mich 
Denenſelben auf meine ganze Lebenszeit dankbarlich verpflichten wird, 
über den Gedanken beruhigen, einen Theil der Ihnen ſo koſtbaren 
und vieleicht zu allgemeineren und nüzlicheren Unterſuchungen be— 
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ſtimmten Zeit, welchen Sie, mir gütigſt zu antworten, verſchwenden 
werden, geraubt zu haben, vollkommen beruhigen. 
Mit ausgezeichneter und unwandelbarer Hochſchäzung und Ver— 
ehrung beharre ich 
Ewr: Wohlgeboren 
ganz ergebenſter Diener 


Jaehnsdorf bei Crofſen Daniel Friderich Koehler 
den 20tea Jenner 1791. Prediger 
431 a. 
An? 
31. San，1791. 


Angezeigt: L'amateur d'autographes 1872-73. p. 104. 


432. 
Von Chriſtian Gottbiff Herrmann. 
Erfurth am 106 Febr. 1791 
Wohlgebohrner! 
Inſonders hochgeehrteſter Herr! 

Schon im vorigen Jahr, während meinen Vorleſungen über die 
Aeſthetik, in Bezug auf Ihre Grundſätze, wollte ich mich, als ein 
Ihnen gänzlich Unbekanter, unterſtehen, Sie mit einem Brief zu be— 
läſtigen; allein ein bloſes Miſſperſtändnis, das aber nunmehr gehoben, 
würde der Grund geweſen ſeyn, Ihnen, wenn Sie mich anders einer 
Antwort gewürdiget, eine Lücke in Ihren weit wichtigern Geſchäften 
zu verurſachen. Durch beigelegte Piece, mögte es den Anſchein ge— 
winnen, als dürfte ich mich ietzo etwas zuverſichtlicher unterſtehen, 
Sie zu beläſtigen: zum wenigſten ſehen Sie doch hieraus, wie ſehr es 
mir um die gute Sache ein Ernſt iſt. Ihre allgemein bekante Güte 
läſſt mich des wegen auch Verzeihung dafür hoffen, wenn it mich 
erkühne, Ihnen dieſe Piece zu überliefern. Sie gehört ganz vor Ihr 
Forum; und auch nur Sie erkenne ich in dieſer Sache für den einzig 
kompetenten Richter. Ich habe mich, ſo viel es der Raum geſtatten 
wollte, bemüht, Ihre Grundſätze zu entwickeln; eben ſo wie ich geſucht 





一 238 一 


habe, bie hemſterhuiſiſche Definition unter bie ihr nöthige Einſchränkung 
zu bringen. Ob ich aber meinen Endzweck erreicht? Durch welche 
Mittel? ob ich überhaupt Ihre Grundſätze recht verſtanden, und richtig 
angewand habe? Dies iſt nunmehr die groſe Frage! 一 一 


Wahrheit mar von ie ber das groſe Ziel, wornach ich ſtrebte; 
und ſollten Sie wohl unwillig darüber werden, wenn ich ſage, daſſ 
ich es Ihnen vor vielen andern zutraue mich in ihr Heiligthum zu 
führen? ich glaube nicht! zu mahl wenn ich noch hin zu füge, daſſ 
ich bereit bin, ein jedes Urtheil von Ihnen willig anzuhören, es falle 
auch aus, wie es wolle. Denn ein einziger Winck von Ihnen, iſt 
mir lieber, als alle öffentliche Rezenſionen. 


Ich geſtehe es nochmals, mein Anſinnen hat viel Auffallendes, 
ich hoffe aber daſſelbe einigermaſen dadurch zu mindern, wenn ich 
Sie verſichere, daſſ niemand mehr Hochachtung gegen Sie heegen 
kann als 

Ewr Wohlgebohr. 


Erfurth d. 106 Febr. ganz gehorſamſter Diener 
191* Chriſtian Gotthilf Herrmann. 
N. S. 


Es wird Sie gewis intereſſiren, wenn ich Ihnen ſage, daſſ unſer 
gnädigſter HE. Coadjutor eine Abhandlung mit dem Titel „Ueber die 
Grundſätze der Aeſthetik, unter die Preſſe gegeben. Der erlauchte 
Verfaſſer hatte die Gnade mir dieſelbe zum Durchleſen zu geben: und 
ich muſſ geſtehen, daſſ ich lange nichts vortreflicheres und ſo tief 
durchdachtes geleſen habe. Ueberhaupt werden wenig Mäner in 
Deutſchland ſeyn, die Ihr Syſtem ſo oft durchleſen, und ſo tief durch— 
dacht haben, als unſer HE. Coadjutor. So oft ich das Glück habe 
mit dieſen groſen Muſageten zu ſprechen, ſo oft reden wir von Ihnen, 
und von Ihren Schriften; und ſchon manche Zeit iſt Aber den Geſpräch 
verſtrichen, um immer tiefer in Ihren Geiſt einzudringen. 


433. 
Von Johann Heinrich Wlömer. 
17. April 1791. 
Liebſter Bruder, 

Den Ueberbringer dieſes empfehle ich Dir auf Anſuchen ſeines 
Vaters des Director Noeldechen, den ich unter meine Freunde zähle, 
u. der bie viel nähere Univerfitaeten vorbeygehend Königsberg für 
ſeinen Sohn bloß in Rükſicht auf Dich gewählet hat. Will dieſer 
Jüngling, u. hat ibm die Natur die Anlage dazu nicht verſagt, ſo 
wird er Dir die Bildung ſeines Verſtandes ſicher danken können. 
Von den beyden Freunden Jachmann u. Kieſewetter, die Du mir zu 
kennen Anlaß gegeben, verſpricht der erſte viel, u. der zweyte leiſtet 
ſchon viel, wenn gleich nicht ſo wie ſein Meiſter. Ich wünſchte, daß 
meine vielen Geſchäfte, wozu die Zeit gegen die abnehmenden Kräfte 
ſich umgekehrt verhält, mir Muße gnug ließen, dieſe wackern Leute, 
beſonders den letztern zu nutzen. In wenigen Wochen wird unſer 
Bieſter, der dem Hof. R. v. Struenfee auf deſſen Reiſe nach Preußen 
Geſellſchaft leiſtet, deine perſönliche Bekantſchaft machen, u. bey ſeiner 
Rükkunft uns von Dir viel angenehmes u. intereſſantes ſagen. Lebe 
lange, ſehr lange wohl, munter und kraftvoll an Leibe u. Geiſt, u. 
höre nicht auf gewogen zu ſeyn Deinem 

treuergebenſten Freunde 
u. Diener 
Berlin d. 17 April 91. Wloemer. 


Allen Freunden, die ſich meiner erinnern, meine Empfehlung. 


434. 


Von Jacob Sigismund Beck. 
19. April 1791. 
Wohlgeborner Herr, 
Hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Erlauben Sie daß ich Ihnen ein Exemplar meiner Diſſertation 
ſchicken darf. Dieſes geſchieht nicht, weil ich ihr einen Werth beylege; 
ſondern weil ich wünſche, daß Sie ſich an mich eines ihrer Wahrheit 
liebenden Schuler erinnern wollen. Mein eigenes Bewußtſeyn über— 


— — 


führt mich, daß es auch ſolche Menſchen giebt, die viel Gefühl für 
Wahrheit haben und die mit mabrer Wärme andern ihre Einſichten 
mittheilen mögen, die aber doch nur Pfuſcher ſind wenn ſie Schrift— 
ſteller ſeyn wollen. Dieſes letzte in meiner Rückſicht beweißt meine 
Ihnen mitgetheilte Schrift. Ich habe nunmehr die Licenz zu leſen. 
Da ich die Freundſchaft des Klügels beſitze, ſo zweifele ich nicht Zu— 
hörer zu meinen mathematiſchen Collegien zu erhalten, und bin herz— 
lich froh, daß ich jetzt auf einer Laufbahn bin, zu der ich glaube be— 
ſtimmt zu ſeyn. Bekomme ich Zuhörer zu philoſophiſchen Vorleſungen, 
ſo werde ich im Stillen die Ueberzeugung zu verbreiten ſuchen, die 
Ihr mündlicher und ſchriftlicher Unterricht in mir bewirkt hat. Ich 
bin mit einer herzlichen Hochachtung ganz 

Halle der Ihrige 

d. 1960 April 1791. Beck 


435. 
An Johann Friedrich Genſichen. 


19. April 1791. 
Ueberſetzung.) 


Magister Gensichen Esq. 

Sir，you would have given in your dissertation, to every 0ne What is owing 
to him With regard to the history of the astronomical knowledges， if at the end 
of your work, you Would please to diseriminate of that, what belongs to later 
ones and to remark that, what, though jittle and containing more happy con- 
jectures than arguments，is however mine， 


1st That the representation of the milky way, as a System of moring suns、 
resembling our Planetary System，is given by me，six years before the similar 
one, puhlished by Lambert in his cosmological letters. 


2nd That the representation of the foggy stars, as a like number remote 
milky ways is not, as Erxleben says in his natural philosophy 1772 p. 540, 
and as is stil extant in the new edition，augmented by the counsellor Lichten- 
berg an idea，ventured by Lambert，who rather supposed them (at least one of 
them) to be obseure bodies, illuminated by neighboring suns. 


3rda That J have represented a long time ago, very hearly to that，what 
Tecent 0bservations have taught，the production and conservation of the ring of 
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Saturn，according to mere laws of the centripetal foree, vhieh appears now to 
be so Well confirmed, viz: a mist，moving round its centre，(which in the same 
ftime is that of Saturn), vhieh is composed of particles，not steady，but inde- 
pendently revolving and performing their orbits in times，different according to 
their distance from the centre; Whereby at once the time of Saturn's revolution 
om its axis, vhieh I inferred from it，and its fatness，seem to be ratified. 


4th That this agreement of the theory of the produetion of yon ring from 
a Yaporous matter, moving after the laws of the centripetal force，is somewhat 
favorable to the theory of the produetion of the great globes themselves accord- 
ing to the same laws, except that their property of rotation is originally Dro- 
duced by the fall of this dispersed substance by the general gravity。 It does 
so chiefly, if the later opinion，added as supplement to the theory of the 
héavens, vhieh is approved by the important applause of Mr. Lichtenberg，is 
connected with jit，that: Yon prime matter，Yvaporously dispersed through the 
universe，WwWhich contained all stuffs of an innumerable variety in an elastic 
state，forming the globes，effected it only in this manner，that the matters of 
any chemical affinity, if in their course, they met together according to the 
jaws of gravitation，destroyed mutually their elasticity，produced by it bodies 
and in them that heat，joined in the larger globes，(the suns) externally with 
the luminated property，in the smaller ones (the planets) with the interior heat. 
In the same time Ibeg You to entitle the appendix about in the following manner. 


Appendix. 
Occasion of it. 

The apprehension，that Several inquiries, both publie and private，for 
Kant's natural history and theory of the heavens, Michael 1755, might occasion 
any Unbidden new edition of it, moved its author to propose to me，to make 
an extract of it containing the most essential]，however With regard to the great 
progress 0f astronomy since its publication; which J lay down here，after his 
Teview and with his approbation. 

Here follows the extract， 


Besides J beseech you, not to be offended at the trouble, J occasion you; 
and to favor me with your company，if possible，tomorrow at the dinner, 


I. Kant. 
Apr. 19. 1791. 


Kant's Schriften. Briefwechſel. U. 16 








Von Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 


Gueignung.) 
22. April 1791. 
Dem Manne, 
dem 
meine größte Achtung und meine innigſte Liebe gehört, 
meinem 
Lehrer und Vater, 
Immanuel Kant. 


Ich ſchreibe dieſe Zueignungsſchrift, nein Vater, an einem 
Tage, der mir unendlich werth iſt; an dem Tage Ihrer Geburt; und 
ich kann Ihnen nicht ſagen, wie ſehr ich gerührt bin. — Wie viel 
bin ich Ihnen ſchuldig! Der Gnade des Königs danke ich es, daß 
ich ein Jahr in Königsberg mich aufhalten konnte, Ihnen die Freund— 
ſchaft und Liebe, mit der Sie mich aufnahmen, die koſtbare Zeit, die 
Sie auf meinen nähern Unterricht verwendeten, die Geduld, mit der 
Sie meine Zweifel hörten, und die Schwierigkeiten, die ſich mir bei 
meinen Unterſuchungen in den Weg ſtellten, loöſten. — Gewiß, mein 
Vater, niemand, niemand kann Sie mehr lieben als ich, niemand, 
bei den Gedanken an Sie, zärtlicher und inniger gerührt werden, 
als ich, niemand feuriger wünſchen, daß 名 ie noch lange ein ruhiges 
und glückliches Alter genießen mögen, als ich. — Ich möchte ſogern 
der ganzen Welt ſagen, wie ſehr ich Sie liebe, wie vielen Dank ich 
Ihnen ſchuldig bin. — 


Nehmen Sie dieſe Arbeiten, die zum Theil unter Ihren Augen 
entſtanden, wozu Sie mir ſelbſt ſo gütigſt Materialien gaben, und 
die ich Ihnen jetzt widme, als ein Zeichen meiner Verehrung und 
Liebe an, und erlauben Sie mir, daß ich bis ans Ende meines 
Lebens mich Ihren dankbaren Schüler nennen darf. 


Berlin, 
den 22. April, 1791. 
J. G. C. C. Kieſewetter. 
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437. 
Von Karl Theodor Anton Maria Freiherrn von Dalberg. 
3. Mai 1791. 
Der Verfaſſer überſendet dieſes Buch dem He Kant. deſſen 
Meiſterwerken er Vieles zu danken hat; wie ſeite 152. bezeügt wird. 
und deſſen hohe Verdienſte um Wahrheit und Wiſſenſchaft aufrichtig 
verehrt 
Dalberg Coadj. 
Erfurt. den 3. May v. M. 
1791. 
Erhalten d. 15 July 
TI 和 上 ant. 


438. 
An Jacob Sigismund Beck. 
9. Mai 1791. 
Hochedelgebohrner Herr Magiſter 
Sehr werthgeſchätzter Freund 

Die Nachricht, die Sie mir von dem Antritt Ihrer neuen Lauf— 
bahn, nämlich der eines academiſchen Lehrers, geben, iſt mir, zuſammt 
dem Geſchenk Ihrer, die dazu erforderliche große Geſchicklichkeit hin— 
reichend beweiſenden Disſertation, ſehr angenehm geweſen: Zugleich 
aber hat ſie mich auch an eine Unterlaſſungsſünde erinnert, die, wie 
ich hoffe doch wieder gut gemacht werden kan. 

Ich batte Sie nämlich, als Sie das erſtemal in Halle waren, an 
den Canzler Hrn. v. Hoffmann, mit welchem ich zufälliger Weiſe in 
Correſpondenz kam, nach Möglichkeit empfohlen; erfuhr aber nachher, 
daß Sie Ihr damaliges Vorhaben der Promotion noch aufgeſchoben 
hätten und nach Preuſſen auf ein Jahr zurük gegangen wären. Als 
ich nachdem hörete, daß Sie ſich zum zweyten Maale in Halle be— 
fänden, ſo ſchrieb ich abermal an den Herren v. Hoffmann, um, was 
in ſeinem Vermögen wäre, zur Beförderung ihres academiſchen Fort— 
kommens beyzutragen. Dieſer hochſchätzungs-würdige Mann ſchrieb 
mir darauf: „Hrn Mag. Beck habe ich kennen lernen, als ich 
von meiner Schweitzerreiſe zurück kam; Ihm nützlich zu ſeyn, 
ſoll mir Wonne werden“ Er ſetzte hinzu: daß, ob er zwar ſeine 

16* 
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wiederholentlich gebetene Dimiſſion von der Canzlerſtelle erhalten und 
ſein Wort alſo, weder bey der Univerſität Halle (von der Er ſagt, 
daß das Intereſſe derſelben Ihm jederzeit ins Herz geprägt bleibe und 
Er ſtets bemüͤht ſeyn werde, ihr nützlich zu ſeyn) noch beym Ober— 
ſchulcollegio viel Nachdruck haben könne, er ſich doch für einen ver— 
dienten Mann verwenden wolle. 

Nun wäre es nothwendig geweſen Ihnen hievon Nachricht zu 
geben, damit Sie gelegentlich ſelbſt an Hrn v. Hoffmann (geheimen 
Rath) ſchreiben und etwas, was Ihnen nützlich ſeyn könnte, vor— 
ſchlagen möchten. Allein, gleich als ob ich vorausſetzte, daß ſie das 
von ſelbſt thun würden, oder ob ich mir es vorſetzte Ihnen jenes zu 
melden und es hernach vergeſſen habe, ſo habe ich es Ihnen zu 
melden unterlaſſen. 

Meine Meynung war nehmlich: daß, da die Subſiſtenz, die auf 
bloßer Leſung von Collegien beruht, immer ſehr mislich iſt, Sie gleich 
anderen Lehrern Ihres Orts eine Stelle beym Pädagogio und was 
dem Ähnlich iſt ſuchen möchten die Ihnen Ihre Bedürfnis ſicher ver— 
ſchaffte, wozu die Verwendung des Hrn. Geheimen Rath v. Hoffmann 
wohl beytragen könnte. — Iſt es nun dieſes, oder etwas Anderes 
dem Ähnliches, dazu dieſer würdige Mann Ihnen behülflich werden 
kan, ſo wenden Sie ſich getroſt an Ihn, indem Sie ſich auf mich be— 
rufen. 

Aus den Ihrer Diſſertation angehängten thefibus ſehe ich, daß 
Sie meine Begriffe weit richtiger aufgefaſſt haben, als viele andere, 
die mir ſonſt Beyfall geben. Vermuthlich würde bey der Beſtimmtheit 
und Klarheit, die Sie als Mathematiker auch im Metaphyſiſchen Felde 
ihrem Vortrage geben können, die Critik Ihnen Stoff zu einem Collegio 
geben, welches zahlreicher beſucht würde, als es gemeiniglich mit den 
mathematiſchen, leider! zu geſchehen pflegt. — Hrn Prof: Jacob bitte 
meine Empfehlung zu machen, mit Abſtattung meines Danks für 
Seine mir im vorigen Jahr zugeſchickte Preisſchrift. Den damit ver— 
bundenen Brief habe, leider! noch nicht beantwortet. Ich hoffe es 
nächſtens zu thun und bitte, der wackere junge Mann wolle hierinn 
dem 68ſten Lebensjahre, als in welches ich im vorigen Monat getreten 
bin, etwas nachſehen. Kürzlich vernahm ich von Hrn. D. und Staabs— 
mebicus Conradi (einem herzlichen Freunde des Hrn. Prof: Jacob) 
daß Er eine Vocation auf die Uniuerfitaet Gieſſen bekommen habe; 


二 


worann ich jebt zu zweifeln anfange. 一 Wenn 名 ie einige Zeit übrig 
haben, ſo geben Sie mir, ſo wohl was die obige Angelegenheit betrift, 
als auch ſonſt von literäriſchen Neuigkeiten gütige Nachricht; aber 
wohl zu verſtehen, daß Sie Ihren Brief nicht frankiren, welches ich 
für Beleidigung aufnehmen würde. 

Gelegentlich bitte meine Hochachtung at Hrn Prof. Klügel zu 
verſichern und übrigens verſichert zu ſeyn, daß ich mit Hochachtung 
und Freundſchaft jederzeit ſey 

Ew: Hochedelgeb. 
ergebenſter Diener 
Koenigsberg d. 9 May. 1791. I KRant. 


439. 
Von Ludwig Heinrich Jakob. 
10. Mai 1791. 
Verehrungswürdiger Herr Profeſſor, 

Ich bin ſo frei geweſen der zweiten Auflage dieſes Lehrb. Ihren 
von mir ſo ſehr geachteten Namen vorzuſetzen, und hoffe von Ihrer 
Guüte, daß Sie meine Abſicht nicht verkennen werden. Vielleicht babe id 
meinen Endzweck, durch dieſes Lehrbuch Veranlaſſung zu geben, daß junge 
Leute zur Leſung der Critik und zum kritiſchen Studium der Philoſophie 
Tberbaupt gehörig vorbereitet werden möchten, durch die Umänderungen 
noch beſſer erreicht; und ich würde mich ſehr glücklich ſchätzen, wenn 
ich Ihr Urtheil darüber vernehmen könnte. Ich muß geſtehen, daß es 
ein ſehr großer Wunſch iſt, daß Sie ſich entſchließen möchten, über 
dieſes Lehrb. zu leſen. Zwar fühle ich wohl, wie wenig delikat die 
Auſſerung eines ſolchen Wunſches iſt. Aber das Bewußtſeyn, daß ich 
denſelben mehr für das Beſte der Sache als für mein eigenes Intereſſe 
thue, benimmt ihm in meinen Augen das Unbeſcheidene, beſonders da 
ich weiß, daß Sie bisher über Meier und Baumgarten geleſen haben, 
welche es doch den Zuhörern weit ſchwerer machen müſſen Ihrer Ge— 
dankenreihe zu folgen. 

Ich habe vor kurzem einen ziemlich vortheilhaften Antrag nach 
Gieſen an des GR. Böhms Stelle erhalten; und man hat mich zur 
Entſchädigung von Berlin aus zum Prof. Ordin. mit 250 - fixum 
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ernannt. Hierdurch bin ich bie läſtige Schularbeit los geworden, und 
habe auſſerordentlich viel Zeit gewonnen; id weiß gewiß, daß 名 ie an 
dieſer für mich ſo vortheilhaften Veränderung Antheil nehmen. 

Es iſt mir gelungen dem HE. M. Beck, welchen Sie einmal an 
mich empfohlen haben, eine Lehrſtelle am Gymnaſio zu verſchaffen, u. 
er wird von Oſtern an Mathematica u. philoſophiea leſen. 

Ich höre daß Sie das Publikum mit einer Moral u. Naturrecht 
beſchenken werden. Wie ſehr freue ich mich darauf und wie ſehr 
wünſche ich, daß Sie noch recht lange Kräfte und Heiterkeit behalten 
mögen, um Ihr Gebäude ganz zu vollenden! 

Herr Rath Reinhold bat einen Ruf nach Kopenhagen mit 1200 喇 
Gehalt; aber wie ich höre, wird er mit einer Entſchädigung vorlieb 
nehmen und in Jena bleiben. Der Ruf nach Gieſen iſt nun an HE. 
Adj. Schmid gelanget. 

Ich empfehle mich Ihrer Gewogenheit, der ich mit der tiefſten 
Ehrfurcht bin 

Ihr 

Halle ganz ergebenſter 

den 10. Mai L H Jakob. 

1191. 


440. 
Von Carl Philipp Moritz und Salomon Maimon. 


14. Mai 1791. 
Hochgelahrter Herr! 
Hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Wir haben das Vergnügen, Ihnen das 1* Stück 9ten Bandes 
des Magazins zur Erfahrungsſeelenkunde, das wir gemeinſchaftlich 
herausgeben, zu überſchicken, und wünſchen nichts mehr als daß es 
ihres Beyfalls würdig ſeyn, und Sie uns dan und wan mit einigen 
Beyträgen dazu beehren möchten. 

Wir verbleiben mit aller Hochachtung 


Berlin Sbre ergebenite Diener 
d. 14tem May Moritz. 
1791. Maimon 
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441. 
Von Allard Hulshoff. 
26. Mai 1791. 
Hooggeleerde Heer! 

Op de vraag der Holl. Maatſ. wegens het Kantisch Bewys Coc, 2yn 
1 Verhandelingen ingekomen. Men benoemde my onder 5 Adviſeurs, 
als 20danig onbekend aan elkanderen，en woonende in verfchillende 
Steden. De dubbele Verhandeling Interna rectaerationis Lex Cec 
muntte，myns oordels, verre uit，en liet my niet in twyfel aangaande 
den Auteur，schoon ik niets zeekers kon befjuiten uit het citeren 
van den Zeno, dewyl deeze ook aan andere Geleerden in Duitsland 
was verzonden. Ik vondt in margine veele potloodmerken，welke 
my deeden vreezen，dat een Medeadvileur eene menigte Objectien 
hadt gemaakt tegen einsele losgerukte Litdrukkingen. In myn 
ad vies, om Yooral 0p Interna 《6c Ne. 4 den hoogsten Eerprys te 
decerneren，merkte ik aan，dat men, door critiques op enkele ge- 
regden，zeer 0nregtyaardig kon te werk gaan，daar men alles in 
relatie tot het Geheel moest waarderen， Een Medeadvifeur hadt 
byna hetzelfde，ook wegens de accesfits，geschreven. 

Byna nooit koom ik in de groote Vergadering; en nu was het 
my onmogelyk om de wakheid myner Vrouwe. Myn Medestemmer 
was 00k afwezig. De 3 Antikantſehe Adviſeurs wasen tegenwoordig， 
waarvan 2 zeer 0ude Heeren zyn. Men disputeerde sterk, 3 uuren 
agteseen. En toen viel het besluit aldus! 


I. Ne. 3. Goude Med. By het openen vant billet，vondt men 
Prof. Schwab, te Stuttgard. 
II. No. 5 Een Antikantiaan. Zilv. med. 
III. Ne. 4 Interna Ee. Zilv. med. Jeder één Exempl. 


Ware dit 40 jaren vroeger gebuerd, dan zou ik gevreezd hebben, 
dat de Schryver van Ne. 4，door Misnoegen over dit arrangement， 
zyn naam zou verzwygen; maar nu, vertrouw ik, dat de Maatſehappy 
met de Ontdekking zal vereerd worden. 

Men heeft en kundig Man tot Vertaler benoemd. 

Tot nieuwe Prysvraag is beltemd eene Conceptvraag，door my 
1789 ingeleverd，welke (zo ze onveranderd blyft) aldus sal luiden: 
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Sedert lange zoekt men naar den Inhoud (das materielle) der 
eerste en algemeene zedelyke Grondftelling，uit welke men alle meer 
byzondere hoofdqsoorten van Pligten zou kunnen afleiden. (Een Syst. 
Ethices demonstriren) De Schryvers over het zedelyk Gevoel schynen 
zig hieromtrent in verlegenheed te bevinden. () En de Heer Kant 
heeft eene grondftelling aangewezen, (*) welke sommigen duister， 
anderen onzeeker of onvrugtbaar voorkoomt. (***) Hierop wordt ge- 
vraagd: is het rededyk，noodig of nuttig，naar zulk eene eerste en 
algemeene Grondftelling te zoeken?” 2Zo ja. Hoe luidt dezelve? 
(geef het enuntiatum ) 


() Hulshoff Gods Wetgev. Magt (Leiden 1766) pagg. 33-35. 
(**) Grundl. zur Metaph. der S. p. 532. Riga，1786. 
(*) Cr. d. pr. Vern. (1788) Vorrede p. 14-17. Zeno. 


Het noodige zal binnen weinige weeken, in de nieuws-couranten & 
bekend gemaakt worden. 


Met hartelyk welwenfchen en gevoelens van hoogagting，heb ik 
de eer te blyven 


Hooggeleerde Heer! 
Amst. 26 May， UWGeh， Dienaar 
1791. A. Hulshoff. 
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Beilage. 
(Für Kant angefertigte deutſche UÜberſetzung.) 
Hochgelehrter HErr! 

Auf die Frage der holländiſchen gelehrten Geſellſchaft wegen des Kantſchen 
Beweiſes ꝛc. ſind ſieben Abhandlungen eingeſandt. Man ernannte mich unter 
fünf Beurtheilungen die ſich in dieſer Rückſicht unbekandt und in verſchiedenen 
Städten wohnhaft waren. Die doppelte Abhandlung (interna rectae rationis lex) 
war nach meinem Urtheil die vorzüglichſte und ließ mich was den Verfaßer betrift 
nicht in Zweifel, wiewohl ich nichts Gewißes aus den Anführungen des Zeno 
ſchlüßen konnte, weil derſelbe auch andern Gelehrten in Deutſchland zugeſchickt 
war. Ich fand am Rande viele Bleyfederſtriche welches mich befürchten ließ daß 
ein Mitbeurtheiler viele Einwürfe gegen ausgehobene Ausdrükke gemacht haben 
möchte. Sn meinem Gutachten um vor allen Dingen der interna ete Nro 4 den 
höchſten Ehrenpreis zu deklariren, bemerckte ich, daß man durch Kritiken über etn， 
zelne Säzze ſehr ungerecht verfahren könnte, da man alles in Beziehung auf das 
Ganze urtheilen müßte. Auch ein Mitadviſor hatte wegen des acceflit beynahe 
daſſelbe geſchrieben. Faſt niemals komme ich in die groſſe Verſammlung und 
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dieſes mahl war es mir wegen der Schwachheit meiner Frau unmöglich. Mein 
Mitſtimmer war auch abweſend die drey antikantſchen Adviſoren waren gegen— 
wärtig, wovon zwey ſehr alte Gelehrte Kerls waren. Man diſputirte ſtark über 
drey Stunden lang worauf die Aburtheilung folgendermaßen ausfiel 
I. Nro 3. goldne Medaille. Bey der Eröfnung des Billets Profeſſor 
Schwab aus Stuttgard 
II. Nro 5. ein Antikantianer, ſilberne Medaille 

III. Nro 4. interna etc ſilberne Medaille. Jedem ein Exemplar 

Hätte ſich dieſes 40 Jahre eher ereignet ſo würde ich gefürchtet haben daß 
der Verfaßer von Nro 4 aus Mißvergnügen über dieſe Rangordnung ſeinen Namen 
verſchweigen würde, jetzt aber habe ich das Vertrauen daß die Geſellſchaft mit der 
Entdekkung wird beehret werden. Man hat einen ſachkundigen Mann zum Ueber— 
ſezzer ernannt. 

Zur neuen Preisfrage iſt eine von mir 1789 eingelieferte Kampffrage be— 
ſtimmt, welche wofern ſie unverändert bleibt, ſo lauten wird. Seit langer Zeit 
ſucht man na 由 dem Innhalt (dem Materiellen) den erſten und allgemein mora— 
liſchen Grundſatz, woraus man alle ſpeziellere Hauptgattung von Pflichten herleiten 
könnte (ſyſtem: Ethices demonſtr:). Die Schriftſteller über das ſittliche Gefühl 
ſcheinen ſich dabey ta Verlegenheit zu befinden 十 

* Hulshoff geſetzgebende Macht Leyden 1766 Pag: 33 bis 35. 


und der HErr Kant bat einen Grundſatz angewieſen welcher einigen dunkel 
andern ungewiß und unfruchtbar ſcheinet f. Hierauf wurde gefragt, iſt es ver— 
nünftig, nöthig ober nützlich ſolch einen aergiten und allgemeinen Grundſatz auf— 
zuſuchen? wenn ja? wie lautet derſelbe, (Gieb das enunciatum.) 
*4 Grundlegung zur Methaph: d Sitten Pag: 52 Riga 1786 
二 Krit: d. pr Vft: 1788 Vorrede Pag: 14 bis 17. Zeno 
Das Nöthige wird in wenig Wochen in ben Zeitungen ete bekandt gemacht 
werden 
Mit herzlichen Wünſchen des Wohlergehens und mit Empfindung der Hoch— 
achtung habe die Ehre zu verharren 
Hochgelahrter HErr 
Ihr 
gehorſamer Diener 
Amſterdam 1790 den 26t May. A. Uulshoff 


442. 
Von Jacob Sigismund Beck. 


1. Juni 1791. 


Mein Theuerſter Lehrer! 


Die freundſchaftlichen Geſinnungen die Sie in Ihrem Briefe 
gegen mich äuſſern, ſtärken mein Gemüth, das leider! manchmahl 
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wegen Zweifel an eignen Kräften und Tauglichkeit niedergeſchlagen iſt. 
Ich danke Ihnen herzlich dafür und auch für die Erlaubniß wieder 
an Sie ſchreiben zu dürfen. Beym Herrn Geheimen Rath v. Hofmann 
bin ich geweſen und habe ihm für ſeine Geneigtheit gegen mich die er 
in ſeinem Briefe an Sie hat blicken laſſen, gedankt. Er begegnete 
mir ſehr gütig und ich kann wohl glauben, daß er mir nützen werde, 
wenn er Gelegenheit dazu haben wird. Sonſt genüſſe ich hier wirklich 
einen Vortheil und zwar durch die Fürſorge des Herrn Profeſſor 
Jakob, der ſobald ich nach Halle kam, mich dem Schulkollegium des 
hieſigen Gymnaſiums fo ſehr dringend empfahl, daß es mich bey dieſem 
Gymnaſium, bey dem er ſelbſt ſo lange Schulkollege geweſen, zum 
Collaborator wählte. Dieſer Vortheil beträgt etwa 90 oder 100 Thlr 
und iſt überdem mit ber ziemlich ſichern Hofnung verknüpft SchulKollege 
zu werden wenn eine Vakanz vorfällt. Herr Pr. Jakob iſt jetzt von 
der Schule abgegangen; allein ein anderer als ich, der ein älteres 
Recht dazu hatte, iſt an ſeiner Stelle Lehrer geworden. Seit vorigen 
Montag ſind hier die Collegia angegangen. Ich leſe die reine Mathe— 
matick nach Klügels Lehrbuch und habe etma 8 Zuhörer, die aber 
wahrſcheinlich mir nichts bezahlen werden. Auch habe ich heute ein 
Publicum zu leſen angefangen, nehmlich die matbematiide Geographie, 
worin freylich eine ganze Menge Studenten waren, die ſich aber, weil 
es Vorkenntnifſe verlangt, wahrſcheinlich bis auf wenige verliehren 
werden. Zur philoſophiſchen Vorleſung hat ſich niemand bey mir ge— 
meldet. Ich bin dieſes ſchlechten Anfangs wegen aber gar nicht muth— 
loß. Denn ich meyne es ehrlich und glaube daß man die Abſicht zu 
nutzen mir anmerken werde. Schelten Sie aber doch nicht, daß ich 
Sie von meinen Umſtänden ſo lange unterhalte. 

Auch von literagiriſchen Dingen haben Sie mir erlaubt Ihnen zu 
ſchreiben. Verehrungswürdiger Mann! Sie lieben die Sprache der 
Aufrichtigkeit, und verſtatten es mir Ihnen herzlich zu beichten, was 
mir auf dem Herzen liegt. Die Kritick habe ich gefaßt. Es war 
mir Herzensſache ſie zu ſtudiren, und nicht Sache des Eigennutzes. 
Ich habe Ihre Philoſophie lieb gewonnen, weil ſie mich überzeugt. 
Aber unter den lauten Freunden derſelben, kenne ich keinen einzigen, 
der mir gefällt. So viel ich ſpühren kann, iſt es eitel Gewinnſucht, 
welche die Leute belebt, und das iſt unmoraliſch und ſchmeckt wahrlich 
nicht nach Ihrer practiſchen Philoſophie. Herr Profeſſor Reinhold 
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will durchaus alle Aufmerkſamkeit an ſich ziehen. Aber ſo viel ich 
auch aufgemerkt habe, ſo verſtehe ich doch kein Wort und ſehe nichts 
ein von ſeiner Theorie des Vorſtellungsvermögens. Dem Profeſſor 
Jakob bin ich gut, bis auf ſeine Büchermacherey. Er iſt wirklich ein 
Mann von guter Denkungsart. Aber er hat kritiſche Verſuche ſeinem 
Hume angehängt, welche ein ſchlechtes Contrefait dazu ſind. Er will 
hin und wieder Mathematicker darin ſcheinen, und ha er es doch nicht 
iſt, ſo begeht er auſſerordentliche Abſurditäten. Im verlaufenen Winter 
halben Jahre hat er die Logick und Metaphyſick, eine empiriſche Pſycho— 
logie und einen moraliſchen Beweiß des Daſeyns Gottes geſchrieben. 
Auf die Art verdirbt man viel. Denn ſtatt dem Publicum bey einer 
der Menſchheit intereſſanten Angelegenheit behülflich zu ſeyn, bringt 
man dem denkenden Theil deſſelben Verdacht gegen die gute Sache bey. 
Sonſt iſt Jakob gewiß ein guter Mann, den ich aber noch weit mehr 
lieben würde, wenn Philoſophie ihm mehr Herzensſache als Vortheils— 
ſache wäre. Ich halte mich lediglich an die Kritick und leſe nichts 
mehr was von Gegnern oder Freunden derſelben geſchrieben iſt. 

Herr Kieſewetter hat an Jakob geſchrieben, daß die Oſtermeſſe 
Ihre Moral herauskommen würde. Auf dieſe bin ich begierig. Denn 
es ſchweben mir in dieſem Felde noch manche Dunkelheiten vor, die 
eine Moral von Ihnen aufhellen wird. 

Daß Herr Prof. Jakob jetzt hier Profeſſor ordinarius geworden, 
werden 名 ie aus ſeinem Briefe an Sie wahrſcheinlich ſchon erfahren 
haben. Die Gieſſener haben dem Magiſter Schmidt die Vocation an— 
getragen. Er hat ſie aber wie mir Jakob ſagt, ausgeſchlagen, weil 
er in Jena eine Predigerſtelle und ſonſt gute Auſſichten hat. 

Sie verlangten daß id unfrankirt an 人 ie ſchreiben ſollte. Dann 
aber nehmen Sie es mir auch wohl nicht übel, daß ich einen Brief 
an Herrn Pr. Kraus einlege. 

Herr Profeſſor Klügel empfiehlt ſich Ihnen. Er ſagt, die Urſache 
warum 名 ie von Freunden und Gegnern nicht verſtanden werden, iſt 
weil dieſe nicht Mathematicker ſind. 

Ich bin mit der lauterſten Hochachtung 

Halle der Ihrige 
blte Juny 1791. Beck. 


—— 


443. 
Von Johann Gottfried Carl Chriſftian Kieſewetter. 


Berlin, den 14tm Juni 1791. 


Theuerſter HErr Profeſſor, 
Ich mache mir ſelbſt die bitterſten Vorwürfe, daß ich in ſo langer 
Zeit nicht an Sie geſchrieben habe, und dis um ſo mehr, da ich fürchten 
muß, daß Sie böſe auf mich ſind; aber ich tröſte mich dadurch, daß 
ich es von Ihrer Güte dreiſt erwarten kann, daß Sie mir vergeben 
werden, wenn ich Ihnen ſage, daß mein Stillſchweigen nicht aus Ver— 
minderung meiner Achtung und Liebe für Sie entſprungen iſt. Es 
iſt gewiß niemand in der Welt, der eine reinere und größere Liebe 
für Sie fühlt, wie ich, aber es iſt gewiß auch niemand der Ihnen ſo 
viel verdankt als ich Ihnen verdanke. 


Herr Nicolovius, der es gütigſt übernommen hat, Ihnen dieſen 
Brief zu überbringen, wird Ihnen zugleich ein Exemplar der reinen 
allgemeinen Logik überreichen, die in dieſer Meſſe von mir erſchienen 
iſt, und die ich Ihnen zugeeignet habe. Erſchrecken Sie nur nicht über 
die Stärke des Werks, Sie erhalten ein Exemplar auf ſtarkem Pappier 
und das vergrößert das Volumen gewaltig. Ich habe aus der Logik 
alles fremdartige abzuſcheiden geſucht und die Sätze derſelben, wie ich 
wenigſtens glaube, in eine ſtrenge ſyſtematiſche Ordnung gebracht. 
Dadurch iſt nun freilich die Wiſſenſchaft ſelbſt ſehr zuſammen ge— 
ſchrumpft, (denn das Compendium iſt, wie Sie ſehen werden, nur 
6 Bogen ſtark), aber ich glaube, daß nur allein durch eine ſolche 
Scheidung für die Wiſſenſchaft ſelbſt etwas gewonnen werden kann. 
Daß trotz aller angewandten Mühe noch immer vieles mangelhafte an 
dieſem Werke fd finden muß, bin ich überzeugt, und ich erſuche Sie 
daher recht ſehr, wenn es Ihnen die Zeit erlaubt, die Schrift durch— 
zuleſen und mir Ihre Bemerkungen darüber gütigſt mitzutheilen. — Eine 
Sache bat mir viel Freude gemacht; HE. Prof. Cäſar in Leipzig, der 
dort die kritiſche Philoſophie vorträgt, wird über mein Compendium 
Logik vortragen. 

In Anſehung meiner Lage iſt keine Veränderung vorgegangen. 
Für den Sommer babe ich Moral und eine Einleitung in die üſthetik 
angekündigt, ob eins von beiden Collegien zu Stande kommen wird, 
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weiß ich noch nicht; auch werde ich nach Wöllners Willen, Logik un— 
entgeldlich leſen. 

Daß Ihre Moral dieſe Meſſe nicht erſchienen iſt, hat viel Auf— 
ſehen gemacht, weil man ſie ſicher erwartete. Man erzählte hier all— 
gemein (die Sache iſt freilich nur Erdichtung und kann nur Erdichtung 
ſein), der neue O. C. R. Woltersdorf habe es beim Könige dahinzu— 
bringen gewußt, daß man Ihnen das fernere Schreiben unterſagt habe, 
und ich bin ſelbſt bei Hofe dieſer Erzählung halber befragt worden. 
— Mit Wöllner habe ich neulich geſprochen, er machte mich durch 
Lobeserhebungen ſchamroth und ſtellte ſich, als wäre er mir ſehr ge— 
wogen, aber ich traue ihm gar nicht. Man iſt jetzt beinahe überzeugt, 
daß er ſelbſt als Inſtrument von andren gebraucht wird, die ihn 
zwingen, Dinge zu thun, die er ſonſt nicht thun würde. 

Dem Könige iſt der Herr Jeſus ſchon einigemal erſchienen, und 
man ſagt, er werde ihm in Potsdam eine eigene Kirche bauen laßen. 
Schwach iſt er jetzt an Leib und Seele, er ſitzt ganze Stunden und 
weint. Die Dehnhof iſt in Ungnade gefallen und zu ihrer Schwägerin 
gereiſt, allein der König hat ſchon wieder an ſie geſchrieben und ſie 
wird wahrſcheinlich bald zurückkommen. Die Rietz iſt noch nicht ohne 
allen Einfluß. Biſchofswerder, Wöllner und Rietz ſind diejenigen, die 
den König tyranniſiren. Man erwartet ein neues Religionsediect und 
der Pöbel murrt, daß man ihn zwingen will in die Kirche und zum 
Abendmal zu gehen; er fühlt hierbey zum erſtenmale, daß es Dinge 
giebt, die kein Fürſt gebieten kann, und man hat ſich zu hüten, daß 
der Funke nicht zündet. Die Soldaten ſind ebenfalls ſehr unzufrieden. 
Im vergangenen Jahr haben ſie keine neue Kleidung erhalten, denn 
die Rietz erhielt das Geld um nach Pyrmont zu gehen; ferner erhielten 
ſie vom verſtorbenen Könige gleich nach jeder Revue 3 gl. als ein don 
gratuit, jetzt haben ſie nur 84 erhalten. 

Wir bauen hier Modelle zu ſchwimmenden Batterien, ſetzen alles 
in marſchfertigen Stand, allein ganz ſicher wird man auch dismal 
blos mit unſerer Schatzkammer Krieg führen. Der türkiſche Geſandte, 
einer der unbedeutendſten Menſchen, den ich je geſehen habe, iſt immer 
noch hier, zu ſeiner und aller Ennuye. Man ſpricht viel von einer 
Vermählung des Herzogs von yort mit ber Prinzeſſin Friederike, 
allein die Nebenumſtände, die man miterzählt, machen die Sache un— 
wahrſcheinlich; man ſagt nämlich, der König wolle 2 Millionen zur 
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Tilgung ieiner Schulden geben, und ihr überdis jährlich 100000 ⸗ 
auszahlen laßen, da doch nach den Geſetzen jede Prinzeſſin nur 
100,000 - ũuberhaupt zur Mitgift erhaͤlt. — 

Aber was habe ich Ihnen doch alles vorgeſchwatzt, Dinge, die Sie 
entweder zu wiſſen nicht begierig ſind, oder die Sie ſchon wiſſen; aber 
nur die Muthmaßung, daß Sie dis intereſſiren könnte, hat mi 由 ver— 
mocht, Ihnen dis zu ſchreiben. 

Litteräriſche Neuigkeiten weiß ich nicht, wenigſtens keine ſolche, 
die Ihnen nicht durch die gelehrten Zeitungen bekannt ſein ſollten. 
Snell hat eine Erläuterung Ihrer Critik der äſthetiſchen Urtheilskraft 
geliefert, die meines Erachtens vortreflich iſt. Spatzier hat einen Aus— 
zug aus der Critik der teleologiſchen Urtheilskraft geliefert, die aber 
bei weitem nicht ſo gut gerathen iſt. 

Und nun, theuerſter HE. Profeſſor leben Sie recht wohl und 
glücklich. Unendlich würde ich mich freuen, wenn Sie mir Nachricht 
von Ihrem Befinden ertheilten. HE. Doktor Jachmann u ſeinem 
Bruder machen Sie recht viel Empfehlungen von mir. — Ich umarme 
Sie in Gedanken u bin 

Ihr 


Sie innigliebender Freund u. Diener 
IGCKieſewetter. 


444. 
Von Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
Berlin den 3+ Juli 1791. 
Theuerſter Herr Profeſſor, 

Herr la Garde bat mir die unangenehme Nachricht hinterbracht, 
daß Sie, wie ihm HE. D. Bieſter erzählt, auf ihn und mi 由 ſehr 
ungehalten ſind, daß ich dieſe Meſſe in ſeinem Verlage ein Lehrbuch 
einer reinen allgemeinen Logik nach Ihren Grundſätzen herausgegeben 
habe, und ich verſichre Sie, daß dieſe Nachricht mich ganz erſchüttert 
hat. — Ein Mann, den ich ſo aufrichtig verehre und liebe iſt mit 
meinem Betragen nicht zufrieden, iſt ſogar ungehalten auf mich — Sie 
können glauben, daß mich das ſchmerzen mußte. Allein ich bin mir 


一 255 一 


keines Vergehens bewußt, und je länger ich über die Sache nachdenke, 
deſto mehr leuchtet es mir ein, daß hier ein bloßes Mißverſtändniß, 
welches ich freilich trotz alles Nachdenkens nicht herausbringen kann, 
zum Grunde liegen muß. Erlauben Sie daher, daß ich Ihnen die 
ganze Sache vortrage, Sie als ein ſo billig denkender Mann werden 
ſodann gewiß finden, daß mich auch nicht einmal der Schein eines 
Vergehens treffen kann. 

Schon, als ich noch in Halle war, faßte ich den Entſchluß den 
Verſuch zu machen, nach Ihrer Angabe eine reine allgemeine Logik 
zu ſchreiben und ich arbeitete auch ſchon damals über mehrere einzelne 
Gegenſtände derſelben etwas aus. Dieſe wenigen Blätter brachte ich 
nach Königsberg mit. Ich erzählte Ihnen, daß ich in Berlin Vor— 
leſungen über Logik zu halten geſonnen ſei und daß ich zu dieſem Be— 
huf in der Folge einige Bogen drucken laßen wollte; fragte Sie eben 
damals, was für ein Lehrbuch Sie wohl unterdeſſen für das Beſte 
hielten, und Sie gaben mir (dis ſteht Alles noch lebhaft in meinem 
Gedächtniß) zur Antwort, daß Sie, wie ich wüßte, Logik nach Mayer 
läſen, daß Sie aber mit dieſem Lehrbuch nicht zufrieden wären. Ich 
arbeitete noch in Königsberg den größten Theil der Hefte zu dieſen 
logiſchen Vorleſungen aus, las Ihnen mehremal Stücke derſelben zur 
Beurtheilung vor, und Sie waren ſo gütig, ſich mit mir darüber zu 
unterhalten und meine Vorſtellungen zu berichtigen, dis war z. B. der 
Fall bei der Eintheilung der Begriffe nach den Tafeln der Kategorien, 
bei der Eintheilung ber Schlüſſe in Verſtandesſchlüſſe, in Schlüſſe der 
Urtheilskraft und der Vernunft u. ſ. w. ja Sie waren io gütig mir 
Materialien zu einer Einleitung in die Logik zu dictiren. — Ich ging 
nach Berlin und las zweimal Logik nach meinen Heften; aber meine 
Zuhörer wollten einen Leitfaden haben, und ob ich ihnen gleich das 
Lehrbuch d. HE. Prof. Jakob dazu vorſchlug Mn von dieſem auch mehrere 
Exemplare von Halle kommen ließ, ſo waren ſie doch nicht damit zu— 
frieden, weil ſein Gang und der meinige verſchieden waren und lagen 
mich an, meine Hefte drucken zu laſſen. Ich ſprach vorläufig deshalb 
mit HE. la Garde, ohne doch etwas gewiſſes feſtzuſetzen und daher 
kam es, daß mein Buch vergangene Michaelismeſſe nicht unter die 
zukünftigen Bücher angekündigt wurde. Als ich vergangene Michaelis 
nach Königsberg kam, um Sie zu beſuchen, nahm ich meine Hefte mit, 
und legte Ihnen noch über mehrere Gegenſtände, die ich bei der Aus— 
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arbeitung mir nicht ganz batte entwickeln können, Fragen vor, die Sie 
mir gütigſt beantworteten. 一 Konnte ich alſo nicht mit Wahrheit 
ſagen, daß ich Ihnen einen großen Theil der Materialien zu dieſer 
Schrift verdanke, daß Sie einen Theil dieſer Arbeiten kennen und 
würde ich nicht undankbar gegen Sie geweſen ſein, wenn ich das Be— 
kenntniß nicht freimüthig gethan hätte, daß das wenige Gute, was 
etwa in dem Buche ſei, Ihnen angehöre? — Heimlich habe ich die 
Herausgabe eines Lehrbuchs der r. leinen] a.ſIllgemeinen] Logik nie ge— 
halten, ich habe mit HE. Hofprediger Schulz und mit HE. Mag. 
Genſichen oft über dieſen Punkt geſprochen, und warum ſollte ich auch 
ein Geheimniß daraus machen? Iſt es denn etwa unerlaubt, den 
Verſuch zu wagen, eine reine allg. Logik nach Ihren Grundſätzen zu 
verfertigen und dem Publiko zur Prüfung vorzulegen, ſelbſt wenn ich 
dergleichen auch nicht als Lehrbuch gebraucht hätte, hat HE. Prof. 
Jakob, HE. Adj. Schmidt, HE. Prof. Hufeland mit mehrern Theilen 
des dogmatiſchen Theils Ihres Syſtems nicht daſſelbe gethan? Allein 
wenn ich auch annehme, daß Sie vergeſſen hätten oder daß es Ihnen 
entgangen ſei, daß ich Ihnen geſagt habe, ich ſei Willens dereinſt 
einige Bogen über bie r. a. Log. herauszugeben, fo ſehe ich doch noch 
nicht ein, was Sie ungehalten machen könnte. Ich habe ja nicht Hefte 
von Ihnen drucken laßen, dazu bedurfte ich Ihrer Erlaubniß, das 
Ganze iſt ja meine Arbeit, wie können Sie über den Druck derſelben 
böſe ſein? Ich wußte wohl, daß Sie nach Jahren den dogmatiſchen 
Theil Ihres Syſtems und alſo auch eine Logik herausgeben würden, 
aber das war nach Jahren, ich machte einen vorläufigen Verſuch, wie 
HE. Jakob dis bei der Log. u. Metaph. HE. Schmid bei der Moral 
u. HE. Hufeland beim Naturrecht gethan hatte, müßte ich nicht ber 
albernſte Menſch ſein, wenn ich mir einbilden könnte, ich könnte Ihnen 
vorgreifen? — Daß ich auch nicht entfernt etwas Unrechts in der 
Herausgabe meines Lehrbuchs geſehen habe, erhellt daraus, daß ich 
mich als Verfaſſer genannt, ja es Ihnen ſogar zugeeignet habe; konnte 
ich das, wenn ich die Herausgabe des Werks für unrecht hielt? 

Der einzige Fehler, den ich begangen habe, der mir aber warlich 
nicht zuzurechnen iſt, beſteht darin, daß ich Ihnen das Dedikations— 
exemplar ſo ſpät geſchickt habe, daß Sie weit eher ein ander Exemplar 
in die Hände bekamen, aber ich erhielt das Dedikationsexemplar erſt 
in der zweiten Meßwoche vom HE. la Garde, das Binden nahm auch 
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Zeit weg, darüber fam HE. Nicolovius nach Berlin, und ich nutzte 
dieſe Gelegenheit es ihm mitzugeben. 

Dis die Erzählung des ganzen Vorfalls, u. ich bin verſichert, 
Sie werden überzeugt werden, daß auch kein Schein von Schuld für 
mich u. HE. la Garde übrig bleibt. — Ich erſuche Sie daher, wür— 
diger Mann, ich beſchwöre Sie mir zu melden, wodurch Sie ſich von 
mir beleidigt halten, damit ich mich rechtfertigen kann, denn ich will 
lieber alles in der Welt als Ihre Achtung, die mir unſchätzbar iſt, 
verliehren. Wie konnten Sie auch nur einen Augenblik vorausſetzen, 
daß ich, der ich Ihnen ſo ſehr verbunden bin, die Abſicht haben konnte, 
Sie auch nur durch die geringſte Kleinigkeit kränken zu wollen. — 
Ich muß Sie um ſo mehr um die Auflöſung des Räthſels bitten, da 
mein ganzer Ruf davon abhängt; Sie ſind aber zu gerecht, als daß 
Sie wollen könnten, daß mir ohne Vertheidigung etwas zu Schulden 
kaͤme. 

Ich habe vom HE. Kapellmeiſter Reichard ſchon ſeit einiger Zeit 
den Auftrag Ihnen ein Käſtchen mit Landkarten zu ſchicken u. ich habe 
immer auf Gelegenheit gehoft, da ich aber keine finden kann, ſo ſehe 
ich mich genöthigt, ſie Ihnen mit einem Frachtfuhrmann zu ſchicken, 
und ich denke, daß ſie noch dieſe Woche abgehen werden. 

Ich bitte Sie nochmals inſtändigſt, mir Ihre Gewogenheit nicht 
zu entziehen, Sie können gewiß verſichert ſein, daß es mir nie, auch 
nur entfernt in den Sinn gekommen iſt, etwas zu thun, was Ihnen 
misfaͤllig ſein könnte. Ich werde gewiß fo lange in einer ängſtlichen 
Ungewisheit ſchweben, bis Sie mir gütigſt antworten und mir ſagen, 
daß Sie noch mein Freund ſind. Ich bin mit aller Hochſchätzung 

Ihr 
aufrichtiger Verehrer 
J. G. C. Kieſewetter. 


445. 
Von F. Th. de la Garde. 
5. Juli 1791， 
Ew. Wohlgebohrn 
berichtete ich in mein letztes Schreiben, daß 
ich geſonnen wäre, noch in dieſem Sommer, eine neue Auflage von 


der Critik der Urteilskraft mit Ihrer Genehmigung zu veranſtalten; 
Kaut's Schriften. Briefwechſel. M. 17 
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indeßen erſehe ich, laut dem nach ber letzten Meße gemachten Inven— 
tario, daß mir noch 122 Ex: von der erſten Auflage übrig bleiben, 
mit welcher Anzahl ich bis zu Anfang künftiger OſterMeße, ſo viel 
fd in ſolchen Fällen voraus ſehen läſt, auszukommen gedenke. Daher 
ich Ew. Wohlgebohrn hiemit gehohrſamſt erſuche, falls Ihre übrigen 
Geſchäfte es erlauben, die Gefälligkeit zu haben, mir zu Ende des 
künftigen Octobermonaths, das revidirte Exemplar der Critik gütigſt 
zukommen zu laßen, weil ich gerne, gleich nach meiner Rükkunft von 
der Michael Meße den Druk der Neuen Auflage beginnen möchte. Wäre 
es Ihnen gefällig, daß ich, zum Behuf der Reviſion ein Exemplar 
mit weißem Papiere durchſchießen und Ihnen ſelbiges mit erſter Ge— 
legenheit zukommen ließe? ſo erwarte ich hierüber Ihre Befehle, denen 
ich puünklich nachkommen würde. 


Vor ein paar Tagen ſprach ich Herrn Dr Bieſter zum erſten 
mahle nach ſeiner Rükkunft aus Preußen und vernahm durch ihn, mit 
nicht geringen Befremden, daß Ew: Wohlgebohrn auf mich ungehalten 
wären, weil 名 ie in der Vermutung ſtänden, als habe ich den Verlag 
von Herrn Dr: Kieſewetters Logik mit Vorſatz verheimliget. 


Mir iſt keine Uhrſache bekannt, die mich hätte bewegen können, 
den Druk dieſes Werks mit irgend einer Heimlichkeit zu beſorgen. 
Daß es indeßen geſchehen, daß Sie vor der Erſcheinung deßelben 
keine Nachricht von ſeiner künftigen Exiſtenz gehabt haben, iſt frey— 
lich ein ſonderbahrer Zufall, den Sie mir erlauben werden näher aus— 
einanderzuſezzen, wobey meine Rechtfertigung ſich von ſelbſt ergeben 
wird, dahingegen ich es Herrn Kieſewetter überlaßen muß, das Nöthige 
zu der ſeinigen ſelbſt anzuführen. 

Einige Zeit vor der Reiſe, die Herr Kieſewetter im vorigen 
Sommer nach Koenigsb: unternahm, both er mir ſeine Logik im Ver— 
lage an und bemerkte dabey, daß er Ew: Wohlgebohrn, bey ſeiner 
Anweſenheit in Königsberg, ſein Werk communiciren wolle. Ich nahm 
ſie an, empfing von ihm das Mſert. etwa 10 Wochen vor der Meße, 
beſorgte den Druk mit der erforderlichen Eyle und erfuhr wehrend den 
Druk, daß das Werk Ihnen dedicirt werden würde. Denſelben Tag, 
da der letzte Bogen noch naß aus der Drukerey anlangte, fand ich 
Gelegenheit Herrn KriegsRath Scheffner ein Ex: der Logik den übrigen 
Büchern beyzupaken die ich ibm zuſandte. Daähingegen das Dedi— 
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cations Exemplar ſpäter aus ber Drukkerey kam, erſt eingebunden 
werden muſte, und gleich die Beſtimmung hatte, Ihnen durch Herrn 
Nicolovius überbracht zu werden. Daher es geſchehen, daß Herr 
KrgsR: Seh. der erſte in Konigsb. geweſen, welcher ein Ex: der Logik 
in Händen gehabt, welches auch nicht geſchehen wäre, hätte ich nicht 
von der guten Gelegenheit Gebrauch machen wollen es ihm zukommen 
zu laßen. 


Es iſt meine Sache nicht, meinen Freunden von meinen künftigen 
VerlagsUnternehmungen ſchriftlich zu erhalten, als etwa dann, wenn 
ich in den Fall bin, mich Ihres freundſchaftlichen Raths erhohlen zu 
müßen, außerdem iſt es Zufall, wenn ich in meinen Briefen davon 
Erwehnung thue und dieſer Zufall ereignete ſich bey Gelegenheit der 
Logik nicht. Die Abſicht aber, dieſe meine Unternehmung bis zur 
Erſcheinung des Werks mit den Schleyer des Geheimnißes zu um— 
hüllen, lag wahrlich nicht zum Grunde. 

Wie konnte ich einmahl vermuthen, daß Sie von der Er— 
ſcheinung der Logik nichts wuſten, da mir der Verfaßer verſichert hatte, 
daß er Ihnen ſeine Abſicht ein ſolches Werk zu ſchreiben, lange ſchon 
bekannt gemacht, ja zum Theil ſeine Hefte Ihnen communicirt batte. 一 


Von dem mir bekannt war, daß es Ihnen ſelbſt dedieirt werden 
ſollte? 


Wenn ich nun gar keine Uhrſache gehabt habe, von dieſer Unter— 
nehmung gegen irgend jemand weder etwas zu ſagen, noch weniger zu 
verſchweigen; ſo ſehe ich auch nicht wohl ein, wie der gegen mich ge— 
äußerte Verdacht mich treffen könne? Vielmehr, darf ich von Ihrer 
billigen DenkungsArt erwarten, daß derſelbe durch meine Erklärung 
nunmehro gäntzlich gehoben ſey. 

Es iſt ohne Zweifel als Folge deßen anzunehmen, daß ich nicht 
die Ehre babe von Ihnen genauer gekannt zu werden, wenn bey Faälle, 
wo der Schein gegen mich leuchtet, Ew Wohlgebohrn nicht abgeneigt 
ſind, mich gantz im Dunckeln wandeln zu ſehen. Sonſt darf ich mich 
ſchmeichlen, daß Sie überzeugt ſeyn würden, daß meine Laage es mir 
nicht zur unangenehmen Nothwendigkeit macht, und daß es überhaupt 
wieder meine Art zu denken und zu handlen ſtreitet, wenn ich, um 
ein Verlags-Buch mehr oder weniger zu haben, mich heimlicher Wege 
bedienen ſollte. 


—— 
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Mit vorzüglichſter Hochachtung und Wehrtſchätzung, habe ich bie 
Ehre ſtets zu ſeyn 
Ew Wohlgebohrn 
gantz ergebenſter Diener 
Berlin den 5. July 1791. Fd. Lagarde. 


446. 
Von Wilhelm Magnus von Brünneck. 
18 Juli 1791. 
Wohlgeborner HErr, 
Höchſtzuverehrender HErr Profeßor. 

Ew: Wohlgeboren bin ich für die anderweitige ſo ganz gütige 
Zuſchrift vom 144 d. M. ungemein verbunden, indem Dieſelben auch 
darin zu erkennen geben, daß Ihnen das Wohl meiner mir ſo werthen 
Kinder nicht gleichgültig iſt. Die Probe dHE Schulz in dem fran— 
zöſiſchen Briefe haben wir mit Beyfall aufgenommen. In Abſicht der 
Engliſchen und Italiäniſch. Sprache repofire ich mich auf Ew: Wohl— 
geboren günſtiges Zeugnis. ich will indes iezt nicht weitläufftiger ſeyn. 
ich nehme mir daher nur die Freyheit, Ew. Wohlgeb. ganz ergebenſt 
zu benachrichtigen, daß entweder Ende dieſes oder Anfangs künftigen 
Monaths, der auditeur meines reg: nach Königsberg in Geſchäften 
kommen wird, der denn ſowohl mit Ew Wohlgeb. als mit HE Schulz 
das ſonſt nötige verabreden und Denenſelben das nähere eröffnen wird. 
ich habe die Ehre mit ganz vorzüglicher Hochachtung zu verharren, 

Ew. Wohlgeboren 
ganzergebener Diner 
v Brünneck 
Langfuhr bey Danzig. d. 18+ Jul 1791. 


447. 
Von Fräulein Maria von Herbert. 
(Auguſt 1791.] 
Großer Kant. 
Zu dir rufe ich wie ein gläubiger zu ſeinen Gott um Hilf, um 
Troſt, oder um Beſcheid zum Tod, hinlänglich waren mir deine Gründe 
in deinen Werken vor daſ künftige ſeyn, daher meine Zuflucht zu dir, 
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nur vor dieſes leben fand ich nichts, gar nichts, waſ mir mein ver— 
lohrnes Gut erſezen könnt, den ich liebte einen gegenſtand der in 
meiner Anſchauung alles in ſich faſte, ſo daſ ich nur vor ihn lebte er 
war mir ein gegenſaz vor daſ übrüge, dan alles andere ſchien mir 
ein Tand und alle Menſchen waren vor mich wie auch wirklich wie 
ein gwaſch ohne inhalt, nun dieſen gegenſtand hab ich durch eine lang— 
wirige lug beleidigt, die id ihn jezt entekte, doch war Dr mein karakter 
nichts nachteihliges darin enthalten, dan ich habe kein laſter in meinem 
leben zu verſchweigen gehabt, doch die lug allein war ihn genug, und ſeine 
liebe verſchwand, er iſt ein Ehrlicher Mann, darum verſagt er mir 
nicht Freindſchaft und treu, aber daſjenige innige gefühl welches uns 
ungerufen zu einander fürte iſt nicht mehr, o mein Herz ſpringt in 
Tauſend ſtük, wen ich nicht ſchon ſo viel von ihnen geleſen hätte, ſo 
häte ich mein leben gemii ſchon mit gemalt geändet, ſo aber haltet 
mich der ſchlus zurük den ich aus ihrer Tehorie ziehen muſte, daſ ich 
nicht ſterben ſoll, wegen meinen quelenden leben, ſondern ich ſolt leben 
wegen meinen daſeyn, nun ſezen ſie ſich in meine lag und geben ſie 
mir troſt oder verdamung, metaphiſik der Sitten hab id geleſen ſamt 
den Kategoriſchen imperatif, hilft mir nichts, meine vernunft verlaſt 
mich wo ich ſie am beſten brauch eine antwort ich beſchwöre dich, oder 
bu kanſt nach deinen aufgeſeten imperatif ſelbſt nicht handln 


[Ueber der Anrede stehen umgekelirt noch folgende Worte:] Die 
adres an mich iſt Maria Herbert in Kärtn a Klagenfurt bey ber 
Bleiweis Fabriek abzugeben wen ſie es lieber den Reinhold ſeinſchicken)] 
wolten weil die boſten ba doch ſſicherer?] ſind 


4478， 
An Ludwig Ernſt Borowski. 
Auguſt [人 1791. 


Erwähnt: Borowski, Darſtellung des Lebens und Charakters Immanuel 
Kant's. Königsberg 1804. S. 255. 


— 262 — 


448. 
Von Ludwig Ernſt Borowski. 
Auguſt )] 1791. 
Eur. Wohlgebornen händige ich in der Anlage den ſonderbaren 
Brief ber Maria Herbert aus Clagenfurt in gehorſamſter Ergebenheit 
ein, den ich geſtern, da das lezte Geſpräch mit Eur. Wohlgebornen 
mir ſo ſehr intereſſant ward, aus Verſehen in die Taſche geſteckt hatte, 
wo ich ihn beim Auskleiden fand. — — Und wenn Eur. Wohlgebornen 
dem zerriſſenen Herzen Ihrer Korreſpondentin auch nur bloß, durch 
Ihre Antwort einige Zerſtreuung und Ablenkung Ihres Herzens von 
dem Gegenſtande, an den ſie gefeſſelt iſt, für einige Tage — vielleicht 
aber auch durch Ihre ernſte Belehrungen für immer, gewähren: ſo 
bewirken Sie warlich ſchon ſehr was Großes und Gutes. Eine 
Perſon, die doch auch nur Luſt hat, Ihre Schriften zu leſen — die 
eine ſolche Stärke des Vertrauens, einen ſolchen Glauben an Sie hat — 
iſt doch immer einiger Achtung von Ihnen und des Verſuches, ſie zu 
beruhigen, werth. 
Ich bin mit der ausgezeichnetſten Verehrung 
Eur. Wohlgebornen 


[Das Debrige mit Unterschrift und Datum ist weggesclnitten. 


449. 
An F. Th. de la Garde. 
2. Aug. 1791. 
Hochedelgebohrner 
Hochzuehrender Herr. 


Zum Behuf der Reviſion der Critik der U. Kr. für eine zweyte 
Auflage haben mir Ew: Hochedelgeb. in Ihrem Geehrteſten vom 
5 July e. ein mit weiſſem Papier durchſchoſſenes Exemplar verſprochen, 
welches ich hiemit, ſo bald als möglich mir zukommen zu laſſen, bitte. 

Der Gedanke: daß Ew: Hochedelg: vielleicht darum gewuſt hätten, 
daß Hr. M. kKielewetter, ohne mich un meine Einwilligung befragt 
zu haben, in Ihrem Verlage eine Logik herausgegeben, fällt dadurch 
gänzlich weg, daß Ew: Hochedelgeb. von ihm, vor ſeiner Reiſe des 
vorigen Sommers nach Koenigsberg, vernommen haben, er wolle es 
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mir, bey ſeiner Anweſenheit allhier eommuniciren. Daß er es aber 
doch nicht gethan hat dient auch mir zu einiger Entſchuldigung, wie 
wohl der Unwille ſich leicht weiter verbreitet als er befugt iſt. Sonſt 
iſt Ihr Character allgemein ſo rühmlich bekannt, daß ich auch hier 
keinen ihn treffenden Verdacht in Gedancken gehabt habe. 
Ich beharre übrigens mit vollkommener Hochachtung 
Ew. Hochedelgeb. 


Koenigsberg ganz ergebenſter Diener 
d. 2 Aug. J Kant 
1791 
494. 


Von F. Th. de la Garde. 
15. Aug. 1791. 
Notirt als Antwort auf 449. 


449h. 
Von Johann Friedrich Hartknoch. 


Mitte Auguſt [人 1791. 
Erwähnt 457 und 458. 


450. 
Von Wilhelm Magnus von Brünuneck. 
15. Aug. 1791. 
Wohlgeborner HErr, 
Hochzuverehrender HErr Profeßor. 

Ew: Wohlgeboren bin ich nochmahlen ungemein für alle Dero 
Bemüuͤhungen in Rükſicht eines Erziehers für meine Kinder verbunden. 
ich habe hierunter lediglich Ew: Wohlgeboren vertraut, und welche 
Empfehlung konte mir wichtiger ſeyn, als die von Denenſelben! ich 
kann daher auch kein Bedencken haben, dyE Schult-, der von Ihnen 
als ein junger, geſchikter, brauchbarer Erzieher, angeführet worden, 
anzunehmen. Es gefällt mir ins beſondere, daß dieſer junge Mann, 
Kentniße in ſo verſchiedenen Sprachen beſizt, und auch muſikaliſch iſt. 

Das exterieur iſt, wie mir der auditeur ſagt, nicht ſo verſprechend, 
wie bey dem HE Becker, der iezt bey mir iſt, allein durch Umgang 
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werden fid bie Manieren ſchon finben — und es kömt doch afles auf 
den innern Gehalt und Werth an. Ohne dieſem iſt's nur Schimmer 
und Blendwerck. Der auditeur bat bey ſeinem Dortſeyn HE Schulz 
ſchon einige Wincke gegeben, die ſelbiger wohl benuzzen wird. 

Dürfte ich ganz ergebenſt bitten, Einlage HE. Schul- gefälligſt 
zuſtellen zu laßen? — 

Nichts wird mir ſo angenehm ſeyn, als wenn Ew: Wohlgeboren 
mir Dero ferneres Wohlwollen nicht verſagen, ſo wie ich auch iezt die 
Ehre habe mit der ganz vorzüglichſten Hochachtung zu ſeyn, 

Ew: Wohlgeboren 
ganzergebenſter Diner 
V Brünneck 
Belſchwitz bey Rieſenburg 
d. 15* Auguſt 1791. 


451. 
Von Johann Goͤttlieb Fichte. 
[118. Aug. 1791.) 
Verehrungswürdiger Mann, 

Denn andre Titel mögen für die bleiben, denen man dieſen nicht 
aus der Fülle des Herzens geben kann: — Ich kam nach Königsberg, 
um den Mann, den ganz Europa verehrt, den aber gewiß in ganz 
Europa wenig Menſchen ſo lieben, wie ich, näher kennen zu lernen. 
Ich ſtellte mich Ihnen dar. Erſt ſpäter bedachte ich, daß es Ver— 
meſſenheit ſei, auf die Bekanntſchaft eines ſolchen Mannes Anſpruch 
zu machen, ohne die geringſte Befugniß dazu aufzuweiſen zu haben. 
Ich hätte Empfehlungsſchreiben haben können. Ich mag nur diejenigen, 
die ich mir ſelbſt mache. Hier iſt das meinige. 

Es iſt mir ſchmerzhaft, es Ihnen nicht mit dem frohen Bewuſt— 
ſein übergeben zu können, mit dem ich mir's dachte. Es kann dem 
Manne, der in Seinem Fache alles tief unter Sich erblicken muß, was 
iſt, und was war, nichts neues ſein, zu leſen, was Ihn nicht befrie— 
digt; und wir andern alle werden uns Ihm, wie der reinen Vernunft 
ſelbſt in einem Menſchenkörper, nur mit beſcheidner Erwartung Seines 
Ausſpruchs nahen dürfen. Es würde vielleicht mir, deſſen Geiſt in 
mancherlei Labyrinthen herumirrte, ehe ich ein Schüler der Critik wurde, 
der ich dies erſt ſeit ſehr kurzer Zeit bin, und dem ſeine Lage nur 
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einen kleinen Theil bieier kurzen Zeit biefem Geſchäfte zu widmen er— 
laubt hat, von einem ſolchen Manne, und von meinem Gewiſſen ver— 
ziehen werden wenn meine Arbeit auch noch unter dem Grade der 
Erträglichkeit wäre auf welchem der Meiſter das Beſte erblikt. Aber 
kann es mir verziehen werden, daß ich ſie Ihnen übergebe, da ſie 
nach meinem eignen Bewuſtſein ſchlecht iſt? Werden die derſelben 
angehängten Entſchuldigungen mich wirklich entſchuldigen? Der große 
Geiſt würde mich zurükgeſchrekt haben, aber das edle Herz, das mit 
jenem vereint allein fähig war, der Menſchheit Tugend und Pflicht 
zurükzugeben, zog mich an. Ueber den Werth meines Aufſatzes habe 
ich das Urtheil ſelbſt geſprochen: ob ich jemals etwas beſſeres liefern 
werde, darüber ſprechen Sie es. Betrachten Sie es als das Empfeh— 
lungsſchreiben eines Freundes, oder eines bloßen Bekannten, oder 
eines gänzlich Unbekannten, oder als gar kein's. Ihr Urtheil wird 
immer gerecht ſein. Ihre Größe, vortreflicher Mann, hat vor aller 
gedenkbaren menſchlichen Größe das Auszeichnende, das Gottähnliche, 
daß man ſich ihr mit Zutrauen nähert. 

Sobald ich glauben kann, daß Dieſelben dieſen Aufſatz geleſen 
haben, werde ich Ihnen perſönlich aufwarten, um zu erfahren, ob ich 
mich ferner nennen daff 

Euer Wohlgebohren 
innigſten Verehrer 
Johann Gottlieb Fichte. 


452. 
Von Johann Goͤttlieb Fichte. 
[2. Sept. 1791) 
Wohlgebohrner Herr 
Höchſtzuverehrender Herr Profeſſor, 

Euer Wohlgebohrn verzeihen gütigſt, daß ich abermals lieber 
ſchriftlich als mündlich mit Ihnen reden will. 

Dieſelben haben mich mit einer gütigen Wärme empfohlen, um 
die ich nicht gewagt hätte, Sie zu bitten; eine Grosmuth, die meine 
Dankbarkeit unendlich vermehrt, und mir Muth macht, mich Euer 
Wohlgebohrn ganz zu entdeken; welches ich in Abſicht Ihres Charakters 
zwar auch vorher wagen, aber ohne eine nabere Erlaubniß von Ihnen 
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mir nidt beritatter durfte, ein Bedürfniß, das derjenige, der ſich nicht 
gern Jedermann entdekt, gegen den ganz guten Character doppelt fühlt. 

Zuerſt erlauben mir EuerWohlgebohrn, zu verſichern, daß mein 
Entſchluß lieber nach Königsberg, als ſogleich zurük nach Sachſen zu 
gehen, zwar inſofern eigennützig war, daß ich das Bedürfniß Dem 
Manne, dem ich alle meine Ueberzeugungen und Grundſätze, dem ich 
meinen Character bis auf das Beſtreben einen haben zu wollen ver— 
danke, einen Theil meiner Empfindungen zu entdeken befriedigen, ſo 
viel in kurzer Zeit möglich, Sie benutzen, und wenn es ſein könnte, 
mich Ihnen für meine etwanige künftige Laufbahn vortheilhaft em— 
pfehlen wollte; daß ich aber ein ſo gegenwärtiges Bedürfniß Ihrer 
Güte nicht voräusſetzen konnte, weil id mir theils Königsberg ſo 
reich, und noch reicher an Hülfsmitteln, als z. B. Leipzig vorſtellte, 
theils im äußerſten Falle durch einen Freund, der in einem angeſehnem 
Amte in Riga ſteht, von hieraus in Liefland unterzukommen glaubte. 
— Ich glaube dieſe Verſicherung theils mir ſelbſt ſchuldig zu ſein, 
um auf Empfindungen, die rein aus meinem Herzen floſſen, keinen 
Verdacht eines niedern Eigennutzes zu laßen; theils Ihnen, wenn ein 
freier offener Dank des durch Sie unterrichteten und gebeſſerten Ihnen 
lieb iſt. 

Ich habe das Geſchäft des HausLehrers 5. Jahre lang getrieben, 
und die Unannehmlichkeit deßelben, Unvollkommenheiten ſehen zu müßen, 
die von wichtigen Folgen ſind, und an dem Guten, das man ſtiften 
könnte, kräftig verhindert zu werden, ſo empfunden, daß ich es nun— 
mehr vor 12,.. Jahre auf immer aufzugeben glaubte; und daß ich 
ängſtlich werde, wenn ein wohlwollender Mann es übernimmt, mich 
zu dieſem Geſchäfte zu empfehlen, indem ich befürchten muß, daß es 
nicht ganz zu ſeinem Vergnügen ausſchlagen möchte. Ich ließ mich 
durch die wenig gegründete Hofnung es einmal beßer anzutreffen, und 
vielleicht unmerklich durch Ausſicht auf Geld-Vortheil, und Größe ohne 
gehörige Ueberlegung hinreiſſen, dies Geſchäft noch einmal in Warſchau 
zu übernehmen; ein Entſchluß, deſſen Vereitlung ich nach Entwikelung 
der Verlegenheiten, in denen ich jetzo bin, ſeegnen werde. Ich fühle 
dagegen das Bedürfniß, alles das, was zu frühes Lob gütiger aber 
zu wenig weiſer Lehrer, eine faſt vor dem Uebertritte in's eigentliche 
JünglingsAlter durchlaufene academiſche Laufbahn, und ſeitdem die 
beſtändige Abhängigkeit von den Umſtänden mich verſäumen ließen, 
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nachzuholen, ehe bie Sabre ber Jugend vollends verfliegen, mit Auf— 
gebung aller ehrgeitzigen Anſprüche, die mich eben zurükgeſezt haben, 
mich zu allem zu bilden, wozu ich tüchtig werden kann, und das übrige 
den Umſtänden zu überlaßen, täglich ſtärker. Dieſen Zwek kann ich 
nirgends ſichrer erreichen, als in meinem Vaterlande. Ich habe Eltern, 
die mir zwar nichts geben können, bei denen ich aber doch mit geringem 
Aufwand leben kann. Ich kann da mich mit ſchriftſtelleriſchen Arbeiten 
beſchäftigen (das mabre Mittel der Ausbildung für mich, der ich alles in 
mich hineinſchreiben muß, und der ich zu viel Ehrliebe habe, um etwas 
zum Druk zu geben, worüber ich nicht ſelbſt völlig gewiß bin) und eben 
beim Aufenthalte in meiner vaterländiſchen Provinz (der Ober-Lauſitz) 
am ehſten und leichteſten durch eine DorfPfarre die völlige litterariſche 
Muße erhalten, die ich bis zu meiner völligen Reife wünſche. Das 
beſte für mich ſcheint alſo, in mein Vaterland zurükzugehen. Hierzu 
aber ſind mir die Mittel abgeſchnitten. Ich habe noch 2. Ducaten, 
und dieſe ſind nicht mein, denn ich habe ſie für Miethe, u. dergl. zu 
bezahlen. Es ſcheint alſo kein Mittel übrig zu ſein, mich zu retten, 
wenn ſich nicht Jemand findet, der mir Unbekannten, bis auf die Zeit, 
ba ich ſicher rechnen kann wieder zu bezahlen, d. i. bis Oſtern künf— 
tigen Jahrs, gegen Verpfändung meiner Ehre, und im feſten Ver— 
trauen auf dieſelbe, die Koſten der Rükreiſe vorſtreke. Ich kenne nie— 
manden, dem man dieſes Pfand, ohne Furcht in's Geſicht gelacht zu 
bekommen, anbieten dürfte, als Sie, tugendhafter Mann. 

Ich habe die Maxime, niemanden etwas anzumuthen, ohne unter— 
ſucht zu haben, ob ich ſelbſt vernünftiger Weiſe bei umgekehrtem Ver— 
hältniſſe eben das für jemand thun könnte; und habe in gegenwärtigem 
Falle gefunden, daß ich, die phyſiſche Möglichkeit vorausgeſezt, es für 
Jeden thun würde, dem ich die Grundſätze ſicher zutrauen könnte, von 
denen ich wirklich durchdrungen bin. 

Ich glaube ſo ſicher an eine eigentliche Hingebung der Ehre zum 
Pfande, daß ich durch die Nothwendigkeit etwas auf ſie verſichern zu 
müſſen, einen Theil derſelben zu verlieren glaube; und die tiefe Be— 
ſchämung, die mich dabei betrift, iſt Urſache, daß ich einen Antrag 
von gegenwärtiger Art nie mündlich machen kann, da ich niemand 
zum Zeugen derſelben wünſche. Meine Ehre ſcheint mir ſo lange, bis 
das bei derſelben geſchehene Verſprechen erfüllt iſt, wirklich problematiſch, 
weil es dem andern Theile immer möglich iſt, zu denken, ich werde 
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es nicht erfüllen. Ich weiß alſo, daß, weun Euer Wohlgebohrn 
meinen Wunſch erfüllen ſollten, ich zwar immer mit inniger Verehrung 
und Dankbarkeit, aber doch mit einer Art von Beſchämung an Sie 
zurükdenken werde, und daß das völlig freudige Andenken einer Be— 
kanntſchaft, die ich beſtimmte, mir lebenslang wohl zu machen, mir 
nur dann möglich ſein wird, wenn ich mein Wort werde gelöſ't haben. 
Dieſe Gefühle kommen aus dem Temperamente, ich weiß es, und 
nicht aus Grundſätzen, und ſie ſind vielleicht fehlerhaft; aber ich mag 
ſie nicht ausrotten, bis die völlige Feſtigkeit der leztern mir dieſe Er— 
gänzung derſelben ganz entbehrlich macht. In ſo weit aber kann ich 
mich auch auf meine Grundſätze verlaſſen, daß, wenn ich fähig ſein 
ſollte mir ein Ihnen gegebenes Wort nicht zu halten, ich mich zeit— 
lebens verachten, und ſcheuen müͤſte einen Blik in mein Inneres zu 
thun, Grundſätze, die mich ſtets an Sie, und an meine Ehrloſigkeit 
errinnerten, aufgeben müſte, um mich der peinlichſten Vorwürfe zu ent— 
ledigen. 

Dürfte ich eine ſolche Denkungsart bei Jemanden vermuthen, ſo 
würde ich das, wovon die Rede iſt, ſicher für ihn thun; wie aber, 
und durch welche Mittel ich mich, wenn ich an Ihrer Stelle wäre, 
von der Anweſenheit einer ſolchen Denkungsart bei mir überzeugen 
könnte, iſt mir nicht eben ſo klar. 

Ich, Verehrungswürdiger Mann, ſchloß, wenn es mir erlaubt iſt 
ſehr großes mit ſehr kleinem zu vergleichen, aus Ihren Schriften mit 
völliger Zuverſicht auf einen muſtermäßigen Character, und ich würde, 
auch noch ehe ich das geringſte von Ihrer Handlungsart im bürger— 
lichen Leben wuſte, alles verwettet haben, daß es ſo ſei. Von mir 
habe ich Ihnen, jedoch zu einer Zeit da es mir noch gar nicht einfiel 
je ſo einen Gebrauch von Ihrer Bekanntſchaft zu machen, nur eine 
Kleinigkeit vorgelegt, und mein Character iſt wohl noch nicht feſt 
genug, um ſich in Allem abzudrüken; aber dafür ſind Euer Wohl— 
gebohrn auch ein ohne Vergleich größrer Menſchenkenner, und erbliken 
vielleicht auch in dieſer Kleinigkeit Wahrheiteliebe, und Ehrlichkeit, 
wenn ſie in meinem Character ſind. 

Endlich — und dies ſetze ich beſchämt hinzu — iſt, wenn ich 
fähig ſein ſollte mein Wort nicht zu halten, auch meine Ehre vor der 
Welt in Ihren Händen. Ich denke unter meinem Namen Schriftſteller 
zu werden; ich werde Sie, wenn ich zurückreiſen ſollte, um Empfeh— 
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lungsſchreiben an einige Gelehrte bitten. Dieſen, deren gute Meinung 
ich dann Ihnen dankte, meine Ehrloſigkeit zu melden, wäre, meiner 
Meinung nach, Pflicht; ſo wie es überhaupt, glaub ich, Pflicht wäre, 
die Welt vor einem ſo ſchlechterdings unverbeßerlichen Character zu 
warnen, als darzu gehören würde, um zu dem Manne, in deſſen 
Atmosphäre der Falſchheit weh' werden ſollte, zu kommen, und durch 
angenommene Mine der Ehrlichkeit ſeinen Scharfblik zu] täuſchen, und 
der Tugend und der Ehre ſo gegen ihn zu ſpotten. 


Das waren die Betrachtungen, die ich anſtellte, ehe ichs wagte, 
Euer Wohlgebohrn dieſen Brief zu ſchreiben. Ich bin, zwar mehr 
aus Temperament und durch meine gemadte Erfahrungen, als aus 
Grundſätzen, ſehr gleichgültig über das, was nicht in meiner Gewalt 
iſt. Ich bin nicht das erſtemal in Verlegenheiten, aus denen ich keinen 
Ausweg ſehe; aber est wäre das erſtemal, daß ich in ihen bleibe. 
Neugier, wie es ſich entwikeln wird iſt meiſt alles, was ich in ſolchen 
Vorfällen fühle. Ich ergreife ſchlechtweg die Mittel, die mir mein 
Nachdenken, als die beſten zeigt, und erwarte dann ruhig den Erfolg. 
Hier kann ich es um deſtomehr, da ich ihn in die Hände eines weißen, 
und guten Mannes lege. Aber von einer andern Seite überſchike ich 
dieſen Brief mit einem ungewohnten Herzklopfen. Ihr Entſchluß mag 
ſein, welcher es will, ſo verliere ich etwas von meiner Freudigkeit zu 
Ihnen. Iſt er bejahend, ſo kann ich das verlohrne einſt wieder er— 
werben; iſt er verneinend, nie, wie es mir ſcheint. 


Indem ich ſchließen will, fällt mir die Anecdote von jenem edlen 
Türken bei, der einem ganz unbekannten Franzoſen einen ähnlichen 
Antrag machte. Der Türk ging geraber und offener; er batte unter 
ſeiner Nation warſcheinlich nicht die Erfahrungen gemacht, die ich 
unter der meinigen gemacht habe: aber er wuſte auch nicht mit der 
Ueberzeugung, daß er mit einem edlen Manne zu thun habe, mit der 
ich es weiß. Ich ſchäme mich der Schaam, die mich zurükhält bei 
dieſer Empfindung meinen Brief ins Feuer zu werfen; hinzugehn; 
und 名 ie anzuredeu, wie der edle Türk den Franzoſen. 

Wegen des Tones, der in dieſem Briefe herrſcht, darf ich Euer 
Wohlgebohrn nicht um Verzeihung bitten. Das iſt eben eine Aus— 
zeichnung des Weißen, daß man mit [ibm] redet, wie ein Menſch mit 
einem Menſchen. 
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Sd werde, ſobald ich hoffen darf, Dieſelben nidt zu ſtören, 
Ihnen aufwarten, um Ihren Entſchluß zu wiſſen; und bin mit inniger 
Verehrung und Bewunderung 

Euer Wohlgebohrn 
ganz gehorſamſter 
J. G. Fichte. 


4524. 


An Johann Friedrich Hartknoch. 


Anfang September [? 1791. 
Erwähnt 457 u. 458. 


43. 
Von Friedrich Adolph Graf von Kalckreuth. 
6. Sept. 1791. 
Wohlgebohrner Herr! 
Inſonders Hochzuehrender Profeßor! 

Was der Regierungs-Rath Crome in Anſehung der Geſchichte des 
ſiebenjährigen Krieges, die er in Arbeit hat, an mich geſchrieben, 
übermache ich Ewr: Wohlgebohr: beygehend originaliter, mit ergebenſter 
Bitte, der Zurückſendung. Da ich mit Königlichen Urlaub hier auf 
meinen Gütern bin, ſo habe ich dieſen Brief, der mir auf meinen 
vielen Reiſen immer nachgegangen, erſt vor 3. Tagen erhalten. Von 
dieſer Verſpätung, gebe ich HEn: Regierungs Rath mit heutiger Poſt 
Nachricht. 

Das vorzügliche Lob, welches Ewr: Wohlgebohr: dHEn: Nicolovius 
beylegten, machte mich auf ſeine Bekanndtſchaft begierig. Ich habe aber 
meiner vielen Geſchäfte wegen, und ba mein Aufenthalt in Königsberg 
ſo kurz war, nicht dazu kommen können, bin demnach ſo frey, da Ewr: 

Wohlgebohr: mit demſelben in guter Bekanndtſchaft ſtehen, Denen— 
ſelben die gantze Commiſſion des Regierungs Raths Crome zu über— 
tragen, mit ergebenſter Bitte, mir ſo bald als möglich den Entſchluß 
dHEn: Nicolovius wißen zu laßen. Ewr: Wohlgebohr: wohlgefällige 
Antwort dürfte nur beym Lieut: und Regiments Adjudanten, Werther— 
ſchen Regiments HEn: von Twardowskj abgegeben werden, der ſie 
mir übermachen wird. 


、 


Mir beudt ber Antrag dHEn: Regierungs Raths iſt ſehr billig. 
Das Werck ſelbſt aber hat ſich durch das Proben Stück, in der 
Cromeſchen Monaths Schrift, bey allen Kennern empfolen. Hiezu 
komt noch, wie Ewr: Wohlgebohr: aus den Einlagen erſehen werden, 
das Königliche Archiv, und ich gebe noch, von meinen noch niemals 
benuzten Manuſcripten was ich kan, alſo muß das Cromeſche Werck 
an pragmatiſcher Wichtigkeit, alle bisherige über den Inhalt, Tempel- 
hof in Anſehung der Kriegs Kunde ausgenommen, weit hinter ſich 
laßen. 

Die Vorſehung erhalte Ewr: Wohlgebohr: beym beſten Wohl, 
damit ein Stern der erſten Größe, in unſerer Demmerung uns noch 
lange erleuchte. Erhalten mir Ewr: Wohlgebohr: Dero mir ſo ſchätz— 
baren Freundſchaft, etwas verdien ich ſie, durch die Treueſte Anhäng— 
lichkeit, und durch die unbegrenzte Hochachtung, mit welcher ich lebens— 
lang verharre. 

Ewr: Wohlgebohr: 
Retkau bey Glogau. 
den 6 Septbr: 1791. 
gantz gehorſamſter treuer 
DHEn: Profeßor Kant. Diener 
Wohlgeb: kalekreuth. 


454. 
Au Ludwig Ernſt Borowski. 


16. Sept. 1791. 

Ueberbringer dieſes Hr. Fichte hat aus der Unterredung, deren 
Ew: Hochwohlehrw: ihn theilhaftig gemacht haben, ein fo großes Zu— 
trauen zu Ihnen gefaßt, daß er wegen ſeiner Verlegenheit, davon er 
Ihnen ſelbſt Eröfnung thun wird, auf ihre gütige Vorſprache ſich 
Rechnung macht. Es kommt darauf an, daß ſein Mſerpt: Verſuch 
einer Critik der Offenbarung hier einen Verleger bekomme und 
dieſer dafür ein honorarium, und zwar bey Ueberlieferung deſſelben, 
io gleich bezahle. 一 Ich habe zwar nur Zeit gehabt, es bis S. 8 zu 
leſen, weil ich durch ſo viel andere Abhaltungen beſtändig unterbrochen 
werde; aber ſo weit ich gekommen bin, finde ich es gut gearbeitet und 


一 212 一 


ber gegenwärtigen Stimmung zum Unterſuchen ber Religionsſachen 
wohl angemeſſen. Beſſer werden Ew. Hochwohlerw: darüber urtheilen 
können, wenn Sie ſich die Bemühung geben wollen es durchzuleſen. 
Nun iſt ſein Wunſch, daß wenn Sie dieſer Schriſt eine gute Abnahme 
zu prognosticiren ſich getraueten, Sie Hrn. Hartung dazu zu bewegen 
ſuchen möchten ihm Sie abzukaufen, um vor der Hand ſich dafür das 
Unentbehrlichſte zu verſchaffen. Die weitern Ausſichten wird er Ihnen 
ſelbſt bekannt zu machen die Ehre haben. 

Ich bitte mir die Zumuthung nicht ungütig auszulegen, welche 
Ihnen eine Beſchwerde macht, aber doch Ihrem wohlwollenden Cha— 
racter nicht zuwieder iſt und ich bin mit der vollkommenſten Hoch— 
achtung 

Ew. Hochwohlerwürden 
ganz ergebenſter Diener — 
I Kant 
d. 16. Sept. 1791. 


454 a. 
Von Johann Friedrich Hartknoch. 


Mitte September [人 1791. 
Erwähnt 457 u. 458. 


455. 
Von Salomon Maimon. 
20. Sept. 1791. 
Wohlgebohrer Herr, 
Hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Ich weis, wie ungerecht derjenige iſt, der Ihnen das mindeſte 
von Ihrer der Welt ſo ſchätzbaren Zeit raubet, weis, daß es für Sie 
kein wichtigeres Geſchäft geben kann, als Ihren ſo feſt gegründeten 
Werken die höchſte Vollkommenheit zu geben; doch konnte ich nicht 
umhin, dieſes einzigemal Sie mit meinem Schreiben zu beläſtigen. 

Ich habe mir ſeit einiger Zeit vorgenommen, außer Ihren Werken, 
nichts mehr zu leſen. Von dem ſkteptiſchen Theil Ihrer Kritik bin ich 
völlig überzeugt; der dogmatiſche kann auch hypothetiſch angenommen 
werden, und obſchon ich durch eine pſychologiſche Dedukzion die Kathe— 
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gorien und Ideen nicht dem Verſtande und der Vernunft, ſondern der 
Einbildungskraft beilege; ſo kann ich doch, das erſte zum wenigſten 
problematiſch zugeben; und auf dieſe Art kann ich mit der Kritik recht 
gut fertig werden. 

Da aber Herr Reinhold, (ein Mann den ich wegen ſeines unge— 
meinen Scharfſinnes, nach Ihnen, am meiſten ſchätze) in ſeinen Schriften 
vorgiebt; nicht nur Ihrem Syſteme die formelle Vollſtändigkeit 
gegeben, ſondern auch, das einzige allgemeingültige und allge— 
meingeltende (ſi diis placet) Prinzip, worauf dieſes aufgeführt werden 
kann, gefunden zu haben; ſo zog dieſes meine ganze Aufmerkſamkeit 
auf ſich. Nach genauer Unterſuchung aber fand ich mich in meiner 
Erwartung betrogen. Ich ſchätze ein jedes Syſtem nach ſeiner for— 
mellen Vollſtändigkeit; kann es aber nur nach ſeiner objektiven 
Realität gelten laſſen, und nach dem Grade ſeiner Fruchtbar— 
keit anpreiſen. 

Nun finde ich zwar Herrn Reinholds Theorie des Vorſtellungs— 
vermögens, in Anſehung ihrer ſyſtematiſchen Form unverbeſſerlich. 
Hingegen kann ich dieſes io hoch geprieſene allgemeingültige und all— 
gemeingeltende Prinzip (den Satz des Bewußtſeyns) keinesweges zu— 
geben, und noch viel weniger mir von ſeiner Fruchtbarkeit große Er— 
wartungen machen. 

Ich läugne geradezu, daß in jedem Bewußtſeyn (auch einer An— 
ſchauung und Empfindung wie ſich Herr Reinhold darüber erklärt) die 
Vorſtellung durch das Subjekt, vom Subjekt und Objekt unterſchieden, 
und auf beide bezogen wird. Eine Anſchauung wird meiner Meinung 
nach, auf nichts außer ſich ſelbſt bezogen; und nur dadurch daß ſie 
mit andern Anſchauungen in eine ſynthetiſche Einheit gebracht, wird 
ſie zur Vorſtellung, und beziehet ſich als Beſtandtheil einer Syn— 
theſis auf dieſelbe, das heißt, auf ihr Objekt. Die beſtimmte Syntheſis, 
worauf die Vorſtellung bezogen wird, iſt das vorgeſtellte Objekt; 
eine jede unbeſtimmte Syntheſis, worauf die Vorſtellung bezogen 
werden kann, iſt der Begriff eines Objekts überhaupt. Wie kann 
alſo Herr Reinhold, den Satz des Bewußtſeyns für ein allgemein— 
gültiges Prinzip ausgeben? Da, wie ich gezeigt habe, er nur von 
Bewußtſeyn einer Vorſtellung, das heißt, auf eine Syntheſis als Be— 
ſtandttheil bezogener Anſchauung gelten kann. Ja! ſagt Herr Reinhold, 
man iſt ſich freilich dieſe Beziehung der Anſchauung — Subjekt 
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und Objekt nidt immer bewußt, ſie iſt dennoch immer in derſelben 
anzutreffen. Aber woher weis er dieſes? Was in der Vorſtellung 
nicht vorgeſtellt wird, gehört nicht zur Vorſtellung. Wie kann er alſo 
dieſes Prinzip als Faktum des Bewußtſeyns für allgemeingeltend aus— 
geben? Da es ein Anderer aus ſeinem eigenen Bewußtſeyn geradezu 
läugnen kann. Daß man eine jede Anſchauung auf irgend ein Sub— 
ſtratum beziehet, iſt eine Täuſchung der tranſcendenten Einbil— 
dungskraft die, aus Gewohnheit, eine jede Anſchauung als Vor— 
ſtellung auf ein reelles Objekt (eine Syntheſis) zu beziehen, endlich 
auf gar kein reelles Objekt, ſondern auf eine an ſeiner Stelle unter— 
geſchobene Idee beziehet. 

Das Wort Vorſtellung hat viel Unheil in der Philoſophie geſtiftet, 
indem es manche veranlaßt hat, ſich zu einer jeden Seelenmodifikation, 
ein objektives Subſtratum hinzuzudichten. Leibnitz vergrößerte noch 
das Unheil, durch ſeine Lehre, von den dunkeln Vorſtellungen. 
Ich muß geſtehn daß es in der Antropologie keine wichtigere Lehre 
geben kann. Aber in einer Kritik des Erkenntnißvermögens taugt ſie 
gewiß nichts. Die dunkeln Vorſtellungen ſind keine Modifikation der 
Seele, (deren Weſen im Bewußtſeyn beſtehet) ſondern vielmehr des 
Körpers. Leibnitz bedienet ſich derſelben, blos um die Lücken in der 
Subſtantialität ber Seele auszufüllen. Ich glaube aber nicht, daß 
irgend ein Selbſtdenker, ſich im Ernſte einfallen laſſen wird, dadurch 
dieſe Lücken wirklich ausfüllen zu können. Die dunkeln Vorſtellungen 
ſind blos die Brücken, worüber man von der Seele zum Körper, und 
wiederum von dieſem zu jener übergeht, (obſchon Leibnitz gute Urſachen 
gehabt hat, dieſen Durchgang zu verwehren.) 

Sogar mit Herrn Reinholds Erklärung der Philoſophie kann ich nicht 
zufrieden ſeyn. Er begreift unter Philoſophie überhaupt was Sie mit 
Recht unter dem beſondern Nahmen Tranſcendentalphiloſophie (die Lehre 
von den Bedingungen der Erkenntniß eines reellen Objekts überhaupt.) 

Ich wünſche hierüber, wie auch etwas Tber mein Wörterbuch (das 
allem Anſcheine nach entweder gar nicht, oder ſchlecht recenſirt werden 
wird) Ihre Meinung zu vernehmen. In Erwartung dieſer verharre 
ich, Ehrfurchtsvoll 

Euer Wohlgebohren 
Berlin den 20te ganz ergebenſter 
September 1791. Salomon Maimon 
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456. 
nt Carl Leonhard Reinhold. 


Königsberg, d. 21. Sept. 1791. 

Wie können Sie mich, theuerſter Mann, auch nur einen Augen— 
blick in Verdacht haben, daß meine Unterlaſſungsſünden, deren ich 
viele auf meiner Rechnung habe, irgend einer Abneigung, ja gar auch 
nur der mindeſten Kaltſinnigkeit gegen Sie, die mir, wer weiß wer 
meiner bloß nachbetenden Anhänger, eingeflößt haben ſollte, zuzu— 
ſchreiben wären, da, wenn es auch nicht die Herzensneigung gegen 
einen ſo liebens- und hochachtungswürdigen Mann thäte, mich ſchon 
das Verdienſt, welches Sie um die Aufhellung, Beſtärkung und Ver— 
breitung meiner geringen Verſuche haben, zu Dankbarkeit verbinden 
müßte und ich mich ſelbſt verachten würde, wenn ich an dem Spiele 
der Eiferſucht und Rechthaberei im Felde der Speculation mehr 
Intereſſe nähme, als an den rechtſchaffenen Geſinnungen der Mitwir— 
kung zu Allem, was gut und ſelbſtſtändig iſt, wozu das volle Zutrauen 
und die Herzensvereinigung zwiſchen Wohldenkenden, ſelbſt bei großer 
Verſchiedenheit der Meinungen (welches zwiſchen uns doch der Fall 
nicht iſt), nothwendig gehört. Ach, wenn es für uns ein Verhältniß 
der wechſelſeitigen Mittheilung durch den Umgang gäbe, welche Süßig— 
keit des Lebens würde es für mich ſeyn, mit einem Manne, deſſen 
Geiſtes- und Seelenſtimmung der ſeines Freundes Erhard gleichförmig 
iſt, uns Tber das Nichts menſchlicher Eitelkeit wegzuſetzen und unſer 
Leben wechſelſeitig in einander zu genießen? Aber nun durch Briefe! 
Laſſen Sie mich Ihnen meine Saumſeligkeit in Anſehung derſelben, 
die Nachläſſigkeit zu ſeyn ſcheint, aber es nicht iſt, erklären. 

Seit etwa zwei Jahren hat ſich mit meiner Geſundheit, ohne 
ſichtbare Urſache und ohne wirkliche Krankheit (pvenn ich einen etwa 
3 Wochen dauernden Schnupfen ausnehme), eine plötzliche Revolution 
zugetragen, welche meine Appetite in Anſehung des gewohnten täglichen 
Genuſſes ſchnell umſtimmte, wobei zwar meine körperlichen Kräfte und 
Empfindungen nichts litten, allein die Dispoſition zu Kopfarbeiten, 
ſelbſt zu Leſung meiner Collegien, eine große Veränderung erlitt. 
Nur zwei bis drei Stunden Vormittags kann ich zu den erſteren an— 
haltend anwenden, da ſie dann durch eine Schläfrigkeit (unerachtet des 
beſten gehabten Nachtſchlafs) unterbrochen wird und ich genöthigt 
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werde, nur mit Intervallen zu arbeiten, mit benet bte Arbeit ſchlecht 
fortrückt und ich auf gute Laune harren und von ihr profitiren muß, 
ohne über meinen Kopf disponiren zu können. Es iſt, denke ich, nichts, 
als das Alter, welches einem früher, dem andern ſpäter Stillſtand 
auferlegt, mir aber deſto unwillkommener iſt, da ich jetzt der Beendi— 
gung meines Planes entgegen zu ſehen glaubte. Sie werden, mein 
gütiger Freund, hieraus leicht erklären, wie dieſe Benutzung jedes 
günſtigen Augenblicks in ſolcher Lage manchen genommenen Vorſatz, 
deſſen Ausführung nicht eben preſſant zu ſeyn ſcheint, dem fatalen 
Aufſchub, der die Natur hat, ſich immer ſelbſt zu verlängern, unter— 
werfen koönne. 

Ich geſtehe es gern und nehme mir vor, es gelegentlich öffentlich 
zu geſtehen, daß die aufwärts noch weiter fortgeſetzte Zergliederung 
des Fundaments des Wiſſens, ſofern es in dem Vorſtellungsvermögen 
als einem ſolchen überhaupt und deſſen Auflöſung beſteht, ein großes 
Verdienſt um die Critik der Vernunft ſey, ſobald mir nur das, was 
mir jetzt noch dunkel vorſchwebt, deutlich geworden ſeyn wird; allein 
ich kann doch auch nicht, wenigſtens in einer vertrauten Eröffnung 
gegen Sie nicht, bergen, daß ſich durch die abwärts fortgeſetzte Ent— 
wickelung der Folgen, aus den bisher zum Grunde gelegten Principien, 
die Richtigkeit derſelben beſtätigen und bei derſelben, nach dem vor— 
trefflichen Talent der Darſtellung, welches Sie beſitzen, gelegentlich in 
Anmerkungen und Episoden ſo viel von Ihrer tieferen Nachforſchung 
anbringen laſſe, als zur gänzlichen Aufhellung des Gegenſtandes nöthig 
iſt, ohne die Liebhaber der Critik zu einer ſo abſtracten Bearbeitung 
als einem beſonderen Geſchäfte zu nöthigen und eben dadurch Viele 
abzuſchrecken. — Dieſes war bisher mein Wunſch, iſt aber weder jetzt 
mein Rath, noch weniger aber ein darüber ergangenes und Anderen, 
zum Nachtheil Ihrer verdienſtvollen Bemühungen, mitgetheiltes Urtheil. 
— Das Letztere werde ich noch einige Zeit aufſchieben müſſen, denn 
gegenwärtig bin ich mit einer zwar kleinen, aber doch Mühe machenden 
Arbeit, imgleichen dem Durchgehen der Critik der Urtheilskraft für 
eine zweite, auf nächſte Oſtern herauskommende, Auflage, ohne die 
Univerſitätsbeſchäftigungen einmal zu rechnen, für meine jetzt nur ge— 
ringen Kraͤfte mehr als zu viel beläſtigt und zerſtreut. 

Behalten Sie mich ferner in Ihrer gütigen Zuneigung, Freund— 
ſchaft und offenherzigem Vertrauen, deren ich mich nie unwürdig be— 
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wieſen habe, noch jemals beweiſen kann, und knüpfen Sie mich mit 
an das Band, welches Sie und Ihren lauteren, fröhlichen und geiſt— 
reichen Freund Erhard, vereinigt, und welches die, wie ich mir 
ſchmeichle, gleiche Stimmung unſerer Gemüther lebenslang unaufgelöſt 
erhalten wird. 

Ich bin mit der zärtlichſten Ergebenheit und vollkommener Hoch— 
achtung ꝛc. 


457. 
ft Jacob Sigismund Beck. 
27. Sept. 1791. 

Aus beyliegendem Briefe Hartknochs an mich werden Sie, 
Wertheſter Freund, erſehen, daß, da jener einen tüchtigen Mann 
wünſchte, der aus meinen critiſchen Schriften einen nach ſeiner eigenen 
Manier abgefaßten und mit der Originalität ſeiner eigenen Denkungs— 
art zuſammenſchmeltzenden Auszug machen könnte und wollte, ich nach 
der Eröffnung, die Sie mir in Ihrem letzteren Briefe von Ihrer 
Neigung gaben, ſich mit dieſem Studio zu beſchäftigen, keinen dazu 
geſchickteren und zuverläßigern als Sie vorſchlagen ionnte und Sie 
daher ihm vorgeſchlagen habe. Ich bin bey dieſem Vorſchlage freylich 
ſelber intereſſirt, allein ich bin zugleich verſichert, daß, wenn Sie ſich 
von der Reelität jener Bearbeitungen überzeugen können, Sie wenn 
Sie ſich einmal darauf eingelaſſen haben, einen unerſchöpflichen Ovell 
von Unterhaltung zum Nachdenken, in den Zwiſchenzeiten da Sie von 
Mathematik (der 名 ie keinesweges dadurch Abbruch thun müſſen) aus— 
ruhen, für ſich finden werden und umgekehrt, wenn ſie von den 
erſteren ermüdet ſind, an der Mathematik eine erwünſchte Erholung 
finden können. Denn ich bin theils durch eigene Erfahrung, theils, 
und weit mehr, durch das Beyſpiel der größten Mathematiker über— 
zeugt, daß bloße Mathematik die Seele eines denkenden Mannes nicht 
ausfülle, daß noch etwas anderes und wenn es auch, wie bey Käſtner, 
nur Dichtkunſt wäre, ſeyn muß, was das Gemüth durch Beſchäftigung 
der übrigen Anlagen deſſelben theils nur erqpickt, theils ibm auch ab— 
wechſelnde Nahrung giebt und was kan dazu, und zwar auf die ganze 
Zeit des Lebens, tauglicher ſeyn, als die Unterhaltung mit dem, was 
die ganze Beſtimmung des Menſchen betrift; wenn man vornehmlich 
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Hofnung hat, daß ſie ſyſtematiſch durchgedacht und bon Beit zu Zeit 
immer einiger baare Gewinn darinn gemacht werden kan. Uberdem 
vereinigen ſich damit zuletzt Gelehrte- ſo wohl als Weltgeſchichte, auch 
verliehre ich nicht die Hofnung gänzlich, daß, wenn dieſes Studium 
gleich nicht der Mathematik neues Licht geben kan, dieſe doch umge— 
kehrt, bey dem Uberdenken ihrer Methoden und hevriſtiſchen Principien, 
ſammt den ihnen noch anhängenden Bedürfniſſen und Deſideraten, auf 
neue Eröfnungen 和 ar die Critik und Ausmeſſung der reinen Vernunft 
kommen und dieſer ſelbſt neue Darſtellungsmittel für ihre abitracte 
Begriffe, ſelbſt etwas der ars vniuerſalis characteriftica combinatoria 
Leibnitzens Ähnliches, verſchaffen könne. Denn die Tafel der Categorien 
ſo wohl als der Ideen, unter welchen die cosmologiſche Etwas den 
unmöglichen Wurzeln* ähnliches am fd zeigen, ſind doch abgezählt 
und in Anſehung alles möglichen Vernunftgebrauchs durch Begriffe ſo 
beſtimmt, als die Mathematik es nur verlangen kan, um es wenigſtens 
mit ihnen zu verſuchen, wie viel ſie, wo nicht Erweiterung, doch wenig— 
ſtens Klarheit hinein bringen könne. 

Was nun den Vorſchlag des Hrn Hartknoeh betrift, ſo erſehe 
ich, aus Ihrem mir von ihm communieirten Briefe, daß Sie ihn 
nicht ſchlechterdings abweiſen. Ich denke es wäre gut, wenn Sie un— 
geſäumt daran gingen, um allererſt ein Schema im Großen vom 
Syſtem zu entwerfen, oder, wenn Sie ſich dieſes ſchon gedacht haben, 
die Theile deſſelben, daran Sie ſich noch etwa ſtoßen möchten, aus— 
ſuchen und mir ihre Zweifel oder Schwierigkeiten von Zeit zu Zeit 
communiciren möchten, (wobey mir lieb wäre, wenn Ihnen jemand, 
vielleicht Hr. Prof: Jacob, den ich herzlich zu grüſſen bitte, behülflich 
wäre, aus allen Gegenſchriften, lals den Abhandlungen, vornehmlich 
Recenſionen im Eberhardſchen Magazin, aus den älteren Stücken der 
Tübinger gel. Zeitung und wo ſonſt noch dergleichen anzutreffen ſeyn 
mag] vornehmlich die mir vorgerückte Wiederſprüche in terminis auf— 
zuſuchen; denn ich habe den Misverſtand in dieſen Einwürfen zu ent— 
wickeln ſo leicht gefunden, daß ich ſie längſtens alle insgeſammt in 
einer Collection aufgeſtellt und wiederlegt haben würde, wenn ich nicht 

*Wenn nach dem Grundſatze: im der Reihe der Erſcheinungen iſt alles be— 


dingt ich doch zum unbedingten und dem oberſten Grunde des Ganzen der Reihe 
ſtrebe io iſt es als bb ich — 2 ſuchte. 
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vergeſſen hätte mir bie jedesmal bekannt gewordene aufzuzeichnen und 
zu ſammeln). An die lateiniſche Uberſetzung kan, wenn Ihr Werk im 
Deutſchen herausgekommen wäre, immer noch gedacht werden. 

Was die dem Hartknoch vorgeſchlagene zwey Abhandlungen, 
nämlich die über Reinholds Theorie des Vorſtellungsvermögens und 
die Gegeneinanderſtellung der Humiſchen und K—tſchen Philoſophie 
betrift, (in Anſehung der letzteren Abhandl. bitte ich den Band von 
ſeinen Verſuchen nachzuſehen, darinn ſein 一 Fume's — moraliſches 
Princip anzutreffen iſt, um es auch mit dem meinigen zu vergleichen, 
mit welchem auch ſein äſthetiſches daſelbſt angetroffen wird) ſo würde, 
wenn letztere Ihnen nicht zu viel Zeit wegnähme, es allerdings der 
Bearbeitung des erſteren Thema vor der Hand vorzuziehen ſey. Denn 
Reinhold, ein ſonſt lieber Mann, hat ſich in ſeine mir noch nicht wohl 
fasliche Theorie ſo leidenſchaftlich hinein gedacht, daß, wenn es ſich 
zutrüge, daß Sie in einem oder anderen Stücke, oder wohl gar in 
Anſehung ſeiner ganzen Idee, mit ihm uneins wären, er darüber in 
Unzufriedenheit mit ſeinen Freunden verſetzt werden könnte. Gleich— 
wohl wünſche ich wirklich, daß Sie nichts hinderte jene Prüfung zu 
bearbeiten und herauslzujgeben und thue dazu den Vorſchlag: daß, 
wenn Sie mich mit Ihrer Antwort auf dieſen meinen Brief beehren, 
Sie mir auch Ihre Meynung darüber ſagen möchten: ob Sie wohl 
dazu einſtimmeten, daß ich an Reinhold ſchriebe, ihn mit Ihrem Cha— 
racter und jetziger Beſchäftigung bekannt machte und zwiſchen ihnen 
Beyden, da ſie einander io nahe ſind, eine litteräriſche Correſpondenz, 
die ihm gewis ſehr lieb ſeyn wird, veranſtaltete, wodurch vielleicht eine 
freundſchaftliche Ubereinkunft in Anſehung deſſen, was Sie über jene 
Materie ſchreiben wollen, zu Stande gebracht werden könnte 

Das Honorarium für Ihre Arbeiten (philoſophiſche ſowohl als 
mathematiſche) würde ich zwiſchen Ihnen und Hartknoch ſchon ver— 
mitteln, wenn 名 ie mir darüber nur einigen Wink geben; unter 5 oder 
6öerthlr den Bogen brauchen Sie ihre Arbeit ibm nicht zu laſſen. 

Ich beharre mit der größten Hochachtung und freundſchaftlichſten 
Zuneigung 

Koenigsberg der Ihrige 
d. 27 Sept 1791 TI Kant 


N. S. Wegen des Poſtporto bitte ich nochmals mich keinesweges 
iu ſchonen. 
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458. 
Von Jacob Sigismund Beck. 


Halle d. 6 October 1791. 
Theuerſter Herr Profeſſor, 

Vor einiger Zeit erhielt ich einen Brief von dem Buchhändler 
Herrn Hartknoch aus Riga, der mich bat und zwar, wie er ſagte, auf 
Ihren Rath, einen Auszug Ihrer ſämmtlichen Schriften lateiniſch zu 
ſchreiben. Da ich keinesweges mir die dazu gehörige Fertigkeit des 
Ausdrucks in dieſer Sprache zutraue, ſo lehnte ich ohne Bedenken 
dieſen Antrag von mir ab. Ich that ihm aber einen andern Vor— 
ſchlag, den nehmlich, Verleger zu werden von einer Prüfung der 
Theorie des Vorſtellungsvermögens des Herrn Reinholdts; oder auch 
von einer Vergleichung der Humeſchen Philoſophie mit der Ihrigen, 
die ich nach und nach ausarbeiten wollte. Was mich nun auf einmahl 
dazu brachte, was ſchreiben zu wollen, war in Wahrheit nicht Genie— 
Drang, ſondern eine behuthſame Ueberlegung. Da ich nehmlich be— 
dachte, daß es um das Leſen eines neuen Magiſters eine mißliche 
Sache iſt, und mein anderweitiger Verdienſt ſo geringe iſt, daß bey 
aller Einſchränkung ich dennoch davon nicht ſubſiſtiren kann, ſo fiel 
ich auf die, in unſern Tagen leider! von zu vielen zugeſprochene, aber 
doch noch immer ergiebige Quelle, was zu ſchreiben. Nun muß ich 
freylich geſtehen, daſſ ich nicht ſehr gehindert werde, alle bloſſe Bücher— 
macher als Betrüger anzuſehen. Auch muß ich das geſtehen, daß 
wegen meiner ſehr langſamen Progreſſen in der Mathematick, ja 
deswegen, weil ich nichts Neues der Welt zu ſagen habe, ich mich 
eben für keinen beruffenen 名 cribenten anſehen kann. Da ich aber 
an die Theorie des Vorſtellungsvermögens dachte, ſo ſchien der 
Vorwurf darüber was zu ſchreiben, einen Theil meiner Bedenklichten 
zu heben. Ich bin von der Nichtigkeit dieſer Theorie ſo ſehr überzeugt, 
daß ich im Stande bin, gar Ihnen, mein Urtheil darüber zu ſagen, 
und da die Kritick mich überzeugt hat, ſo glaubte ich über dieſe Theorie, 
nach Anſtrengung meiner Kräfte, was Gedachtes und nicht ganz Un— 
nützes hervorzubringen. Um jedoch nichts zu unternehmen das auch 
ſpätherhin mich mit mir ſelbſt unzufrieden machen dürfte, entſchloß ich 
mich zu dem, Ihnen, beßter Herr Profeſſor, offenherzig mein Unter— 
nehmen anzuzeigen, und Ihren Rath mir darüber auszubitten. 
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So weit war ich da ich Ihren freundſchaftlichen Brief vom 
271 Sept. erhielt. Nun darf ich mit etwas mehr Muth weiter ſchreiben. 
Zuerſt muß ich Ihnen ſehr danken, für das Vertrauen das Sie 
zu mir faſſen. So gut ich nur immer kann, werde ich deſſelben 
mich werth zu machen ſuchen. Mit Freymüthigkeit, aber auch mit 
Furchtſamkeit ſchicke ich Ihnen eine Probe meiner Aufſätze über die 
Theorie des Vorſtellungsvermögens. Sie haben die Form der Briefe, 
weil ich ſie wirklich an einen hieſigen Freund einen gewiſſen Magiſter 
Rath, der im Stillen die Kritick beherzigt, und den ich ſehr liebe, ge— 
richtei habe, der mir auch ein paar Aufſätze dazu als Antworten ver— 
ſprochen hat, fo daß die ganze Schrift Dieleidt 8 Bogen ſtark werden 
könnte. Aber Sie bitte ich vor allen Dingen, ſie zu beurtheilen. Das 
imprimatur oder non imprimatur ſoll ganz von Ihnen abhängen. 
Eigentlich habe ich wohl die Abſicht ſie anonymiſch zu ſchreiben. Wenn 
Sie aber Gelegenheit haben, mich mit Herrn Reinholdt bekannt zu 
machen, ſo würde das gleichwohl mir angenehm ſeyn, und ich würde 
auch in dem Fall, ſehr ſorgfältig alles, was ſelbſt entfernt ihn böſe 
machen könnte, meiner Schrift benehmen. Einen Auszug aus Ihren 
kritiſchen Schriften zu machen, wird vorzüglich daher mir ein ange— 
nehmes Geſchäfte ſeyn, weil Sie mir erlauben, meine Bedenklichkeiten, 
grade Ihnen vorzulegen. Die Kritick br V. habe ich mit dem 
herzlichſten Intereſſe ſtudirt, und ich bin von ihr wie von mathe— 
matiſchen Sätzen überzeugt. Die Kritick ber practiſchen Vernunft iſt 
ſeit ihrer Erſcheinung meine Bibel. Aber ich wünſche jetzt nicht fo 
viel, Ihnen geſchrieben zu haben, um einige mir vorkommende Schwie— 
rigkeiten, welche jedoch die eigentliche Moral betreffen, Ihnen vorlegen 
zu können. 


An Herrn Pr. Kraus bitte ich inliegenden Brief abzugeben. Vor 
allen Dingen habe ich dieſem vortreflichen Mann die Urſache an— 
geben müſſen, warum ich ſchriftſtellern will. Aber Sie habe ich noch 
ganz vorzüglich zu erſuchen ihn zu bitten, daß er mir deshalb nicht 
böſe ſeyn wolle. Seinen Unwillen fürchte ich mehr als den Tadel der 
Recenſenten. 


Da Sie ſo gütig ſind zu verlangen, daß ich meinen Brief nicht 
frankire, ſo thue ich es, auch dieſesmahl nicht. Da jedoch ich künftig 
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was verdienen werde, ſo bitte ich für Me Zukunft mir das Porto 
tragen zu laſſen. Ich bin mit der herzlichſten Hochachtung 
der Ihrige 
Beck. 


459. 
Von Carl Sigismund von Seidlitz. 


Endersdorf d. 120 Octbr. 1791. 


Wohlgebohrner Herr, 
Verehrungswürdiger Herr Profeßor, 

Ueberzeugt, daß ein Kant (verzeihen Sie, daß ich Sie ſo grade 
weg bei Ihrem Namen nenne, allein er ſagt mir ſo ungleich mehr, 
als alle Tittel in der Wellt) kein Streben nach Wahrheit u: Aufſchluß, 
ſelbſt wenn es auch mit einem ziemlich hohen Grade von Zudringlich— 
keit verbunden ſeyn ſollte, übel aufnehmen u: den lehrbegierigen 
Jünger ſeiner Weißheit gantz unerbittlich wohl nicht von ſich abweiſen 
kann, nehme ich mir nochmals u: nunmehr auch öffentlich in der bei— 
liegenden kleinen Schrift (welche ich mich Ihnen zuzueignen unter— 
ſtanden habe) meine Zuflucht in den Angelegenheiten meines Geiſtes 
zu Ihnen — dem edeln 1 weiſen Mann, dem nunmehr der denkende 
Theil des Menſchengeſchlechts ſeine koſtbarſten Beſitzungen verdankt. 
Zwar antworteten Sie mir auf meinen erſten, vor dem Jahre ge— 
ſchriebenen Brief nicht; — allein das war kein Wunder. Vielleicht 
finden Sie gegenwärtigen einer Antwort nicht gantz unwürdig. — Um 
Ihnen eine Schrift öffentlich zu weihen, ſollte ſie nun wohl wichtigere 
Wahrheiten, oder wenigſtens neuere Entdeckungen enthalten, als dieſe 
gegenwärtige, allein ein jeder giebt ſo gut er geben kann. Ich weiß Sie 
ſehen auf das Opfer des Hertzens 1 deßen Geſinnungen, nicht au 
die Größe u: Güte des Opfers ſelbſt. 一 Wäre ich kein gebohrner 
Chriſt u: hätte daher auch nie die beſeligenden Wirkungen dieſer als 
feſtgeglaubten Religion für Ruhe u: Moralität erfahren; ſo könnte ich 
mich bei dem was mich Philoſophie allein lehrt, ſehr gern beruhigen; 
indem mir die Kritiſche inſonderheit (ſo mangelhaft auch meine Kennt— 
niß davon noch iſt) völlig überzeugende Gewißheit über meine Pflichten 
u: Rechte in dieſem u: für die Erwartung eines zukünftigen Lebens 
ertheilt. Allein ba id in einer Religion gebohren u: erzogen worden 
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bin, die für eine unmittelbare Belehrung Gottes über dieſe Gegen— 
ſtände ausgegeben wird; ſo ſcheint mir dieſe Religion meiner größten 
Aufmerkſamkeit u: ſchärfſten Prüfung würdig, — beides heilige, un— 
verletzliche Pflicht zu ſeyn. Ob ich mir nun zwar bewußt bin, bei 
dieſer Prüfung ſtets redlich u: gewißenhaft zu Werke gegangen zu 
ſeyn; ſo war doch der Erfolg derſelben nie meinen Wünſchen gemäß 
u: für meine Ruhe günſtig. — Auf der einen Seite, ſo viel erhabne 
göttliche Würde in dieſer Religion, — ſo viel Kraft u: Nachdruck — 
io viel ſichtbare u: auch einſt ſelbſt gefühlte Wirkung aufs Hertz u: 
die Beßerung der Menſchen — ſo viel tiefe Weißheit bei einem, in 
dem finſterſten Zeitalter, unter der dümſten ur abergläubiſcheſten 
Nation gebohrnen u: erzognen gemeinen Juden — ſo viel hohe, bei— 
ſpielloſe Würde in ſeinem Charakter u: Betragen — die göttlichſte 
Menſchenliebe — die ſtandhafteſte Aufopferung aller ſeiner Glükſelig— 
keit u: ſelbſt des Lebens für die Wahrheit — verſpottet u: gemiß— 
handelt am Kreutz (als Märtirer ber Tugend u: Wahrheit) von den 
ruchloſeſten Menſchen, von ſeinen Feinden ur Verfolgern, betet er 
für ſie — empfiehlt ſeinen Geiſt in die Hände ſeines himmliſchen 
Vaters — ſtirbt, ſichtbar betrauert von der gantzen Natur, unter den 
unerhörteſten Quaalen, mit einer Freudigkeit, die ſelbſt einen römiſchen 
Krieger ausruffen läßt: „das iſt wahrlich Gottes-Sohn nu ein 
frommer Menſch geweſen!, — dieſe große Begebenheit geſchah 
nicht im Winkel, ſondern vor den hunderttauſend Augen Jeruſalems, 
im Angeſicht der gantzen Nation — wurde nicht (ſo wie ebenfalls alle 
andere erſtaunenswürdigen Begebenheiten mit Jeſu) Hundert Jahre 
nach ſeinem Tode, ſondern io gleich u öffentlich von Augenzeugen 
u: Vertrauten Jeſu aufgeſchrieben — ſie wurden vor Gericht verhört 
u: niemand konnte ihnen wiederſprechen — keiner von den Hundert— 
tauſenden, welche die Thaten Jeſu geſehen batten，trat auf ur zeugte 
wieder ſie — ſelbſt ſein Verräther erklärte ihn für unſchuldig, ver— 
zweifelte u: hing ſich — ſeine Religion wurde von denen, die Zeugen 
ſeiner Thaten geweſen waren meiſtentheils angenommen — angenommen 
von einem Volk, welches ſo unduldſam gegen jede andere Religion als 
die ſeinige war — eine Religion, welche die Moſaiſche, an der dies 
Volk ſo ſehr hing, grade zu über den Hauffen warf — eine Religion, 
die nichts weniger, als zeitliche Vortheile u: Glükſeligkeit, vielmehr das 
elendeſte Leben u: den ſchmerzhafteſten, ſchmachvolleſten Tod verſprach. — 
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Sbre Bekenner 一 (melde ſämmtlich für Idioten, Phantaſten u: Thoren 
zu erklären doch etwas viel gewagt wäre) — bewieſen eine ſo uner— 
ſchütterliche Ueberzeugung von der Wahrheit u: Göttlichkeit derſelben, 
daß ſie nichts von ihr abwendig machen konnte, ſie blieben unter den 
grauſamſten Quaalen, die Menſchen erdulden u—r teufliſche Boßheit er— 
finden kann, dennoch ſtandhaft u: ihrem Glauben, auf glühendem Roſt 
u: — wer bebt nicht zurük mehrere dieſer verſchiedenen Arten von 
Unmenſchlichkeiten zu nennen! — getreu. — Ich nehme die Schriften 
der erſten Bekenner dieſer Religion zur Hand. Ihre Schreibart iſt 
nichts weniger, als gekünſtelt, überſpannt u: declamatoriſch, ſondern 
überall herſcht ein gewißer zuverſichtlicher Ton, der der Ueberzeugung 
von der Wahrheit u: Rechtmäßigkeit ſeiner Sache eigen zu ſeyn pflegt; 
eine liebenswürdige Einfalt in ihren Vorträgen. Jedes Buch, faſt 
jedes Capittel athmet den Geiſt wahrer Tugend ur ber uneigennützigſten 
Menſchenliebe. Von ihrem Helden ſprechen ſie mit Wärme ur voll 
Gefühl ſeiner erhabenen Würde u: Beſtimmung, aber ohne allen 
Schwall von Worten u: Lobeserhebungen. Selbſt wenn ſie ſeine außer— 
ordentlichſten Thaten erzählen u: rühmen, thun ſie dieß mit ſolcher 
Beſcheidenheit u; Mäßigung, als man wohl von wenig profanen Ge— 
ſchichtſchreibern bei ber Erzählung der Begebenheiten u: Thaten ihrer 
ungleich kleinern Helden alter u: neuer Zeit rühmen kann. 一 Kann 
hier noch Betrug ftatt finden, o! io iſt meine Vernunft ſelbſt der 
ſchändlichſte Betrug eines feindſeligen Dämon mich irre zu führen! 
Keine Deeclamation in der Welt kann dieſe vernünftige — (nicht in 
der Phantaſie gegründete) 一 Ueberzeugung wankend machen; u: 
Gründe? — vielleicht! — Es müßten aber doch noch andere, als die 
bisher von den Gegnern der Religion vorgebrachten ſeyn. — Auf der 
andern Seite findet ſich ſo manches Räthſelhafte, Unbegreifliche, unſere 
Begriffe von Gottes Gerechtigkeit u: allgemeiner Vaterliebe ſcheinbar 
verdunkelnde u: verwirrende, in den Behauptungen ſeiner Lehrjünger 
u: ihren Nachrichten von ſeinen Reden, welche dieſelben nicht etwan 
nur io vom Hörenſagen eriabren， ſondern die täglich 3 volle 
Jahre in ſeinem vertrauteſten Umgang zugebracht batten u: die 
nach ſeinem Tode mit Wundergaben ur übernatürlicher Erleuchtung 
ausgerüſtet wurden, der Wellt Wahrheit, göttliche Wahrheit zu lehren. 
Wer lößt mir dies größte unter allen nur möglichen Räthſeln? Ich 
bin mabrtid kein Sklave von Autoritäten, aber eine Autorität, welche 
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— nicht bie Phantaſie — ſondern bie Vernunft ſelbſt (deren Rechte 
doch nicht bloß in der Philoſophie gelten) ſo unwiederſtehlich als 
göttlich aufdringt, ſollte die nicht den gewißenhaften Verehrer der 
Wahrheit im Verſuchung führen zu glauben, daß noch ein Zeitpunct 
kommen werde, wo die dadurch beſtätigte Lehre in allen ihren Theilen 
vollkommen, allgemein anerkannte Vernunftmäßigkeit erhalten wird? 
Wir haben zwar unſere Vernunft erhalten Weitzen u: Unkraut von 
einander zu ſcheiden, allein welcher Feind kann in eine göttliche 
Offenbarung Unkraut geſät haben? Oder warum ließ dieß der 
Herr der Aerndte zu? — 

Dieß ſind Fragen, deren Beantwortung ich mir vorzüglich von 
den drei biedern u: helldenkenden Männern, denen dieſe Schrift zu— 
geeignet iſt, ſo wie auch von dem Herrn Hofprediger Schultze, (welchem 
ich beiliegenden Brief übergeben zu laßen u: dieſen gütigſt mitzu— 
theilen gantz gehorſamſt bitte) wünſchte u: wenn eine befriedigende in 
dieſer Welt möglich iſt, auch mit größter Zuverſicht erwarte. Mein 
Freund Kosman, von dem der zweite Brief iſt, meint zwar, daß 
die Biebel nur richtig verſtanden werden dürffe, um ihr geheimnißvolles 
Dunkel gantz zu verlieren; allein dieſes richtige Verſtehn hat eben 
ſeine große Schwierigkeiten u: wenn man dieſelbe nicht auf eine Art 
behandeln will, die kein Philoſoph u: Philolog bei der Auslegung 
jedes andern Buches verzeihen würde; ſo bleibt ſie wohl ein ver— 
ſchloßenes Buch. Er vertreibe mir doch z. B. den Teufel aus der 
Bibel, ohne Chriſtum u: ſeine Jünger zu offenbaren Lügnern u: Be— 
trügern au machen! Das Zittern, Zagen ur blutigen Schweiß ſchwitzen 
am Oehlberg iſt wahrhaftig auch einem göttlichen Geſandten eben 
nicht ſehr anſtändig geweſen, wenn es nichts als Furcht war, was ihn 
quälte. Aldenn übertrafen ſeine Jünger ihren Meiſter weit bei der 
herannahenden u: wirklich eintretenden TodesGefahr. Auch wieder— 
ſpricht ſein Betragen bei ſeiner Kreutzigung gantz der Meinung, daß 
er wohl aus Angſt u: Furcht für ſeinem bevorſtehenden ſchmerzhaften 
Tode eine ſolche unmännliche Rolle in Gethſemane geſpielt haben 
könne, oder die gantzen Bücher ſind liſtige Producte ſchlauer Betrüger. 
Und was kann erſt die einige 100 Jahr darnach entſtandene neuplato— 
niſche Philoſophie für Einfluß auf die Abfaßung der Schriften des 
N. T. gehabt haben?? — 

Im Fall Sie mich, ſo wie auch der Herr Hofprediger Schulze, 
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einer Antwort würdigen wollen, (von melder 名 ie glauben können, daß 
ſie bei mir gewiß nicht übel angewendet iſt: denn ich ſuche bei allem 
was mir theuer 1 heilig iſt, nichts als Wahrheit 1 ſollte es 
auch die allertraurigſte ſeyn, die ich fände; ſo kann ſie unmöglich 
trauriger als meine Zweifel ſeyn) ſo bitte gehorſamſt Ihre Antwort 
nach Niederſtreith bei Striegau in Niederſchleſien zu adreßiren, 
woſelbſt mein künftiger Auffenthalt ſeyn u: wovon ich Beſitzer ſeyn 
werde. 
Ich verharre mit ſehr großer Hochachtung als 
Ew: Wohlgebohren 
gantzgehorſamſter Diener 
Carl v. Seidlitz. 


460. 
Von Johann Wilhelm Andreas Kosmann. 
21. Oet. 1791. 


Wohlgebohrner, 
Hochgeehrteſter Herr Profeſſor! 

Ich bin ſo frey Ew. Wohlgeb. das erſte Hefft meines Magazins 
gehorſamſt zu überſenden und Sie zu bitten mir zu erlauben, daß ich 
Ihnen das zweite dediciren darf. Freuen ſoll es mir wenn Sie die 
Recenſion Ihrer Critik der Urteilskrafft Ihres Beyfalls würdigen. 
Wollen Sie mich wohl gütigſt nebſt Hern Schulz dem mich zu em— 
phelen bitte, mit einem Aufſatz fürs 26 Hefft ſo bald als möglich be— 
ehren? — 

Es wäre mir lieb, wenn ich Ihr Urteil über Reinholds erſten 
Grundſatz, erfahren könnte. Ich glaube, das Bewuſtſeyn, welches er 
als die Quelle der Elementarphiloſophie aufſtellt, entſtehet durch die 
Vergleichung der Begriffe der Einbildungskrafft, mit den Anſchauungen. 
Seine Definition der Vorſtellung geht wohl auf Ideen, Begriffe und 
die Nachbilder der Dinge in der Einbildung, nicht aber auf An— 
ſchauungen. Die Anſchauung unterſcheide ich im Bewuſtſeyn nicht 
von dem angeſchauten Gegenſtand, ſondern blos das Nachbild derſelben 
in der Einbildung und die durch Begriffe zu einem gedachten Gegen— 
ſtand erhobene Anſchauung. Iſt dies wahr, ſo fällt ſein erſter Grund— 
ſatz. Wird dieſer aber als Faktum anerkannt, ſo ſtehet auch ſein 
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ganzes Gebäude unerſchüttert feſte. Herr Jakob läßt HE. Schulz bitten 
ſeine Ausgabe des Humes gütigſt für mein Magazin zu rezenſiren. 

Beglüken Sie mich doch großer Mann mit einer gütigen Antwort, 
emig bin ich in wahrer Ehrfurcht und in zärtlichſter Erwartung eines 
Briefs von Ihnen und einer Beurteilung meines Magazins 


Ew. Wohlgeb. 
Schweidnitz den 21tm October gehorſamſter Diener 
1791. J. W. A. Kosmann 


N. S. dHE. von Seidlitz Brief bitte an mich einzuſchließen. 
Das Paket iſt 3 Monat auf der Poſt liegen geblieben. Gewiße Um— 
ſtände haben gemacht, daß mein Brief in HE. v. Seidlitz Schrifft in 
der Mitte ganz falſch abgedrukt und Sachen aus einem Ispt eingez 
rükt ſind, die nicht dahin gehören. 


461. 
An Theodor Gottfieb von Hippel. 
24. Oct. 1791. 

Ew. Hochwohlgeb. nehme mir die Freyheit Innliegendes zum 
Durchleſen zu communiciren. Hr. Nicolovius, der mir dieſen Brief 
ſeines Bruders mitgetheilt hat, hat mir nicht verboten einen ſolchen 
Gebrauch davon zu machen und er enthält auch keine Heimlichkeit; 
indeſſen kan er Sie doch einige Augenblicke amuſiren. 

Herr Hofprediger Schultz hat mich auf Ubermorgen (den 
nächſten Mittwoch) zur Mittagsmalzeit invitirt, und ich habe zugeſagt. 
Zugleich aber hat die Frau Hofpredigerin mich erſucht Sie durch 
meinen Lampe zu eben derſelben Malzeit inſtändigſt zu invitiren. 
Warum durch dieſen Umſchweif weiß ich nicht. Indeſſen wünſche ich 
ſehr daß Sie, durch dieſen meinen Boten zuſagen möchten um die 
Ehre zu haben Ihrer Geſellſchaft zu genießen: der ich mit der vor— 
züglichſten Hochachtung jederzeit bin 

Ew. Hochwohlgeb. 
Des Herren ganz ergebenſter Diener 
Geheimen Rath v. Hippel I Kant 
Hochwohlgeb. d. 24 Oct. 1791. 


“09 二 


462. 
An F. Th. de la Garde. 
28. Oct. 1791. 

Ew: Hochedelgeb. haben mich, bey überſchickung eines durch— 
geſchoſſenen Exemplars von der Crit. d. Urth. Kr., wiſſen laſſen, daß 
名 ie daſſelbe, mit ber Correctur der Drukfehler und den ſonſt etma 
dabey zu machenden Verbeſſerungen und Zuſätzen, zu Ende des Oc— 
tobers zurück erwarteten. — Allein, da, vornehmlich was die letztere 
betrift, ich nothwendig meine ganze Zeit ununterbrochen dem Durch— 
denken derhier abgehandelten Sachen widmen muß, welche ich aber im 
vergangenen Sommer bis in den October hinein, durch ungewohnte 
Amtsgeſchäfte und auch manche litteräriſche unvermeidliche Zerſtreuungen 
abgehalten, nicht habe gewinnen können: ſo werden Sie ſich bis zu 
Ende Novembers zu gedulden belieben, um welche Zeit, wie ich hoffe, 
das Exemplar wieder in Ihren Händen ſeyn ſoll; welches ich hiemit 
habe melden wollen, damit der Buchdrucker darauf gefaßt ſeyn könne. 

Ich bleibe übrigens mit vollkommener Hochachtung 

Ew: Hochedelgeb. 
ganz ergebenſter Diener 
Königsberg I Kant 
d. 28 Oct. 
1791 


463. 
Von Georg Chriſtoph Lichtenberg. 
30. Oct. 1791. 


Vergeben Sie, verehrungswürdiger Herr, einem armen, Nerven— 
kranken, daß er die Zuſchrifft eines Mannes, den er ſchon ſo lange 
über alles ſchäzt, ſo ſpät beantwortet. Was mich bey dieſer Schuld 
immer, vor mir ſelbſt wenigſtens etwas rechtfertigt, wenn ſie mich zu 
hart zu drücken anfieng, war das Vertrauen auf die Freundſchafft 
unſers vortrefflichen Herrn Dr. Jachmanns, der Ihnen ſowohl meine 
ſeltſamen Umſtände erklärt, als Sie auch von dem Enthuſiasmus 
überzeugt haben wird, womit ich Sie, theuerſter Mann, verehre. Herrn 
Dr. Jachmanns Schilderung von erſteren ſelbſt etwas zuzuſetzen hindern 
mich eben dieſe Umſtände ſelbſt, etwa ſo wie beym Leßing dem Helden— 
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ſänger ber Faulheit, die Heldin ſelbſt bey der zweyten Zeile dem Sänger 
den Mund ſtopft, und ſtatt alles was ich über leztern ſagen könte em— 
pfangen Sie hier aus dem innerſten meines Hertzens die Verſicherung: 
daß es meine gantze Meinung von mir Selbſt, nicht wenig erhöht hat, 
daß ich Ihre Schrifften ſchon im Jahr 1767 mit einer Art von Prädi— 
lection geleſen, und daß ich bey der Erſcheinung Ihrer Critik, ſo bald 
id nur davon io viel gefafit hatte, um zu ſehen, wo alles hinaus 
wolte, gegen einige meiner Freunde ſchrifftlich und mündlich erklärt 
habe: gebt acht, das Land, das uns das mabre Syſtem der 
Welt gegeben hat, giebt uns noch das befriedigendſte Syſtem 
der Philoſophie. Das waren meine Worte, ob ich gleich noch nicht 
alles überſah, und mit dieſen Geſinnungen ſchrieb ich auch jene im 
TaſchenCalender, die Ihnen zu Geſicht gekommen ſind. Ich rechnete auf 
dieſen Umſtand nicht, ſondern ſchrieb ſie, weil ich glaubte, ſie Ihren großen 
Talenten nach meiner Ueberzeugung ſchuldig zu ſeyn. So viel für jezt. 
Da Herr Dieterich ſo eben ein Paquet nach Königsberg abſchickt 
ſo habe ich mir die Freyheit genommen ein Exemplar von meiner 
neuen Auflage von Erxlebens Phyſik beyzulegen. Was ich in der 
Vorrede darüber geſagt habe, iſt im ſtrengſten Verſtande wahr. Ich 
wünſchte nun faſt, daß ich dem Vorſchlag des Verlegers gefolgt wäre, 
die vorlezte Ausgabe ohne Veränderung, weil es an Exemplaren fehlte, 
abdrucken zu laſſen, denn ich finde nun faſt täglich die traurigſten 
Spuren der Eile und des Mismuthes. Einige Verbeſſerungen habe 
ich auch noch hinter dem Regiſter angezeigt. Zugleich erfolgen hierbey 
zwey Exemplare des Taſchen-Calenders, wovon ich das eine nach deſſen 
Addreſſe, nebſt meiner gehorſamſten Empfehlung gütigſt beſtellen zu 
laſſen bitte. Sie werden dieſe heilige Chriſtwaare mit den Augen 
anſehen, mit denen man überhaupt Nürnberger Waare anſieht. Der 
Goldſchaum und die Farben und die unſchuldige Abſicht ſind immer 
das beſte daran. Ich ſchreibe dieſe Blätter deswegen immer ununter— 
brochen fort, weil ich damit meinen etwas ſchweren Haußzins bezahle, 
und mein gütiger Wirth, der Verleger dieſe Müntze ohne ſie zu wägen 
oder ſelbſt ſie nur anzuſehen, einſteckt, daher ich denn ſchlau genug 
bin, immer etwas Rechenpfennige und Metallene Knöpfe mit darunter 
zu miſchen. S. 199 unten iſt eine Stelle, die mich in einige Ver— 
legenheit geſezt hat. Im Mſpt. ſtund Freunde der neuen Philoſophie, 
allein, als ich die Stelle im Druck laß, kam ſie mir ſo beleidigend 
Kant's Schrif ten. Briefwechſel. II. 19 
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für einige meiner beſten Bekannte vor, und das ſo gantz miber meine 
Abſicht, daß ich um keine Parthey zu beleidigen und um kurtz abzu— 
kommen Feinde ſezte, da ſie denn beyde wol mit mir eins ſeyn 
werden. 

Nun leben Sie recht wohl, Verehrungswürdiger Mann, und 
nehmen Sie mich in Ihren Schutz, denn auch ich habe meine Feinde, 
und ſeyn Sie verſichert daß ich mit der größten Hochachtung und 


Verehrung bin 
Ihr 
gehorſamſter Diener 
Göttingen, d. 30. Oct. 1791. G. C. Lichtenberg. 


463 a. 


Von F. Th. de la Garde. 


1. Nov. 1791. 
Notirt als Antwort auf 462. 


464. 
An Jacob Sigismund Beck. 
2. Nov. 1791. 
Wertheſter Herr Magiſter! 

Meine Antwort auf Ihr mir angenehmes Schreiben vom 8tm Oct: 
kommt etwas ſpät aber, wie ich boffen will, doch nicht zu ſpät, um 
Sie in Ihren Arbeiten aufgehalten zu haben. Meine Decanats- und 
andere Geſchäfte haben mich zeither aufgehalten und ſelbſt das Vor— 
haben zu antworten mir aus den Gedanken gebracht. 

Ihre Bedenklichkeit ſich um bloßen Gewinnswillen dem leidigen 
Troß der Büchermacher beyzugeſellen iſt ganz gerecht. Eben ſo ver— 
nünftig iſt aber auch Ihr Entſchlus, wenn Sie glauben dem Publicum 
„etwas Gedachtes und nicht Unnützes“ vorlegen zu können, auch ohne 
den Bewegungsgrund des Erwerbs zu dem öffentlichen Capital der 
Wiſſenſchaft gleich Ihren /Vorfahren (deren hinterlaſſenen Fonds ſie 
benutzt haben) auch ihren Beytrag zu thun. 

Zwar hätte ich gewünſcht daß Sie von den zwey Abhandlungen, 
die 名 ie Hrn. Hartknoch in Vorſchlag brachten, die erſtere gewählt 
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hätten, um damit zuerſt aufzutreten; weil die Theorie des Vorſtellungs— 
vermögens des Hrn Reinhold io ſehr in dunkele Abſtractionen zurück— 
geht, wo es unmöglich wird das Geſagte in Beyſpielen darzuſtellen, 
ſo, daß wenn ſie auch in allen Stücken richtig wäre (welches ich wirk— 
lich nicht beurtheilen kan, da ich mich noch bisjetzt nicht habe hineindenken 
können) ſie doch eben dieſer Schwierigkeit wegen unmöglich von aus— 
gebreiteter oder daurender Wirkung ſeyn kan, vornehmlich aber auch 
Ihre Beurtheilung, ſo ſehr mich auch die mir gütigſt zugeſchickte Probe 
derſelben von Ihrer Gabe der Deutlichkeit auf angenehme Art über— 
zeugt hat, die der Sache ſelbſt anhängende Dunkelheit nicht wohl wird 
vermeiden können. — Vor allem wünſche ich daß Hr. Reinhold aus 
Ihrer Schrift nicht den Verdacht ziehe als hätte ich Sie dazu auf— 
gemuntert oder angeſtiftet; da es vielmehr Ihre eigene Wahl iſt; auch 
kan ich, wenigſtens jetzt noch nicht Sie mit demſelben, wie ich Sinnes 
war, bekannt machen, weil es ihm alsdann leichtlich falſche Freund— 
ſchaft zu ſeyn ſcheinen möchte. Übrigens zweifle ich gar nicht, daß der 
Ton Ihrer Schrift nichts für dieſen guten und ſonſt aufgeweckten, 
jetzt aber, wie mir es ſcheint, etwas hypochondriſchen Mann, hartes 
oder kränkendes enthalten werde. 


Ihr Vorhaben Wertheſter Freund aus meinen eritiſchen Schriften 
einen Auszug zu machen, da Sie von deren Warheit und Nuͤtzlichkeit 
überzeugt zu ſeyn bezeugen, iſt ein für mich ſehr intereſſantes Ver— 
ſprechen; da ich meines Alters wegen dazu ſelbſt nicht mehr wohl 
auferlegt bin und unter allen, die dieſem Geſchäfte ſich unterziehen 
möchten, der Mathematiker mir der liebſte ſeyn muß. Die Ihnen, die 
eigene Moral betreffende, vorgekommene Schwierigkeiten bitte mir zu 
eröfnen. Mit Vergnügen werde ich ſie zu heben ſuchen und ich hoffe 
es leiſten zu können, da ich das Feld derſelben oft und lange nach 
allen Richtungen durchkreutzt habe. 


Die mir zugeſandte Probe Ihrer Abhandlung behalte ich zurück, 
weil in Ihrem Briefe nicht angemerkt iſt, daß ich ſie zurückſchicken ſolle. 


Aber darinn kan ich mich nicht finden; was Sie zum Schluſſe 
Ihres Briefes anmerken, daß Sie ihn auf mein Verlangen für dasmal 
nicht frankirten und dennoch habe ich ihn frankirt bekommen. Thun 
Sie doch dieſes künftig bey Leibe nicht. Der Aufwand bey unſerer 
Correſpondenz iſt für mich unerheblich für Sie aber jetzt ſo wohl als 
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noch eine ziemliche Zeit hin erheblich gnug, um die letztere deswegen 
bisweilen auszuſetzen welches für mich Verluſt wäre. 

Daß Hr Prof. Kraus alle Gelehrte gern zu Hageſtoltzen machen 
möchte, die, weil ſo viel Kinder bald nach der Geburt ſterben, ſich 
unter einander bereden, keine mehr zu zeugen, gehört zu ſeinen feſt 
beſchloſſenen Grundſätzen, von denen unter allen Menſchen wohl keiner 
weniger als ich im Stande ſeyn würde ihn abzubringen. In An— 
ſehung der Parthey, die Sie in dieſem Puncte zu nehmen haben, 
bleiben Sie, was mich betrift, noch immer völlig frey. Ich verlange 
mich nicht einer Autorſünde theilhaftig zu machen und wegen der Ge— 
wiſſensſerupel, die Ihnen darüber etwa dereinſt entſpringen oder von 
andern erregt werden möchten, die Schuld zu tragen: und bleibe 
übrigens mit aller Hochſchätzung und Freundſchaft 

Ihr 
ergebenſter Diener 
Koenigsberg I Kant 
d. 2. Nov. 1791 


465， 
Von Johann Benjamin Erhard. 
Jena den 6. 9br 1791. 
Theurſter Lehrer! 

Innig liebte und verehrte ich Sie da ich es noch nicht wagen 
durfte Sie mir unter einen andern Namen zu denken, aber viel hat 
dieſe Liebe und Achtung an frohen Genuße für mich und an Einfluß 
auf mein Leben gewonnen, ſeitdem mir das Glück zu Theil wurde, 
Sie auch meinen Freund nennen zu dürfen. 

Meine Reiſe von Königsberg hieher, wo ich bloß meine Freunde 
Schiller und Reinhold in deſſen Hauſe ich nun wohne beſuche und 
dann meine Reiſe meinen Plan gemäß weiter fortſetze, machte ich ohne 
allen widrigen Zufall und mit den ſeeligſten Rückerinnerungen. Sn 
Berlin fand ich bey Prof. Herz eine ſehr gute Aufnahme und machte 
durch ihn viele angenehme Bekanntſchaften. Er ſelbſt hat zwar keine 
Zeit mehr ſich eigentlich mit Philoſophie zu beſchäftigen, aber er hat 
dafür ſehr gute Köpfe um ſich geſammelt. Ein gewiſſer BenDavid 
verſpricht mir darunter ſehr viel für die Zukunft. Maimon lernte ich 


一 293 一 


nidt perſönlich kennen ich ſuchte ihn ein paarmal auf und fand ihn 
nicht, aber da ich nun ſein philoſophiſches Wörterbuch ſah, ſo bedaure 
ich es nicht im geringſten, denn dieſes verräth, was ich am wenigſten 
leiden mag, ſchreklichen Hang zum Tiefſinn — ohne allen tiefen Sinn. 
Eine meiner wertheſten Bekanntſchaften machte ich am Kammer— 

gerichtsrath Klein. Dieß iſt einer von den ſeltnen Maͤnnern deren 
Enthuſiasmus ihrer Einſicht untergeordnet iſt, ohne erkaltet zu ſeyn. 
Der vorzüglichſte Gegenſtand unſerer Unterhaltung war das Criminal— 
recht. Ich will die Hauptpunkte in denen wir übereinkamen Ihnen 
zu Ihrer Prüfung, die Sie mir wohl nicht verſagen? vorlegen. 

1, Die Uebertrettung der Geſetzen nicht der Schaden der Geſellſchaft 
beſtimmt die Größe des Verbrechens. 
Eigentlich Verbrechen (Crimina) können, da das moraliſche Ge— 
ſetz nicht bedingt unter Drohung eines gewißen Verluſtes ge— 
bietet, auch nicht bedingt verbothen ſeyn, ſo nehmlich, daß durch 
die Erduldung der Straffe allein, ohne Buße der Verbrecher 
wieder eben ſo moraliſch als vor den Verbrechen anzuſehen ſey. 
Da das Geſetz abſolut gebietet, ſo kan auch die Strafe nicht als 
ein Mittel zu einen andern Zweck, ſondern einzig zur Heiligung 
(nicht zur Erfüllung auf eine andere Art) des Geſetzes gebraucht 
werden 
Sie iſt alſo etwas verwirktes das ohne alle andere Erwartung 
oder Abſicht erduldet werden muß. 
5, Aber ba nicht Genugthuung des Schadens, noch Beſſerung no 由 
Beyſpiel die Abſicht der Straffe ſeyn kan, ſo kan man auch nicht 
ſagen daß ſie die Erduldung eines phyſiſchen UÜbel, als ſolches, 
wegen eines moraliſchen Vergehens ſey, ſondern ſie iſt das Symbol 
der Strafwürdigkeit einer Handlung, durch eine denen Rechten 
die der Verbrecher verwirkt hat, entſprechende Kränkung deſſelben. 
Die Beſtraffung ſetzt die Einſicht der Verbindlichkeit moraliſch 
zu handeln, die Mündigkeit des Verbrechers voraus, Unmündige 
können nur gezüchtigt werden. 
Die Beſtraffung ſetzt die Fähigkeit der Reflexion während der 
Handlung voraus, im Falle dieſe bey dem Verbrecher nicht ftatt 
fand, kan er auch nicht geſtraft werden, ſondern er iſt der Rechte 
der Mündigkeit verluſtigt und wird gezüchtigt. 
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8, Meinen Rechten iſt ihre Gültigkeit entweder durch die Geſellſchaft 
allein geſichert, oder auch einestheils durch mich ſelbſt, obgleich 
meine Macht nicht immer hinlänglich iſt. Im erſten Fall macht 
ſich der Verbrecher dieſer Gültigkeit verluſtigt, und im andern 
Falle erſezt die Geſellſchaft meine phyſiſche Macht, und behandelt 
den Verbrecher nach den Recht das er mir durch ſeine Belei— 
digung über ihn gab. 8. B. der Dieb, macht ſich ſeines Eigen— 
thums verluſtigt. Der Mörder hätte dürfen von mir umgebracht 
werden, ehe er ſeine Abſicht ausführte, die Geſellſchaft übt alſo 
mein Recht über ihn aus. 


Das moraliſche Geſetz giebt mir nicht allein die Vorſchrift wie 
ich andere behandeln ſoll, ſondern auch wie ich mich von andern 
ſoll behandeln laſſen, es verbietet mir ſo wohl, den Misbrauch 
anderer Menſchen, als die Erduldung deſſelben, die Wegwerfung 
meiner Selbſt. 


Es iſt mir daher eben ſo wohl befohlen kein Unrecht zu leiden 
als keines zu thun. aber erſteres iſt mir allein ohne Hülfe zwar 
im Vorſatz aber nicht in der Ausführung möglich, und dadurch 
iſt mir Mb allen Menſchen die Aufgabe gemacht, ein Mittel zu 
finden durch welches meine phyſiſchen Arafte meinen moraliſchen 
Forderungen gleich würden. Hieraus entſpringt der moraliſche 
Trieb und die Verbindlichkeit zur Geſelligkeit. 


Durch die Geſellſchaft wird nun das Erlaubte zum Recht. und 
die Uebertrettung der Sittengeſetze zum Verbrechen. Nur nach 
der Entwicklung der Rechte, laßen ſich die Verbrechen richtig ihrer 
Größe nach beſtimen. 


Die Geſellſchaft in ſo fern ſie den Schutz der Rechte und die 
Beſtraffung der Verbrechen zur Hauptabſicht hat heiſt bürgerliche 
Geſellſchafft. Sie iſt daher nicht bloß nüzlich ſondern heilig. 

13, Verachtung und Zerſtörung der bürgerlichen Geſellſchaft Hoch— 
verrath iſt daher das größte Verbrechen, und ſeine Strafe darf 
durch keine andere irgend eines Verbrechens übertroffen werden. 


— 
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Sd bleibe Bier ſtehen, weil ich einige Anmerkungen über dieſe 
13 Sätze beyfügen will. Die Ordnung in der ich ſie ſtellte mag 
wohl nicht die beſte ſeyn, aber ich folgte meinem Ideengang der immer 


——— 


halb analytiſch und halb ſynthetiſch iſt. Dann machte es mir auch 
einige Mühe aufrichtig zu ſeyn, weil ich hier ſchon den Anfang eines 
Aufſatzes meines Freundes über die Principien des Naturrechts las, 
worinnen ich manche Begriff viel beſſer entwickelt und ausgedrückt fand, 
als ſie bey mir waren da ich mit Klein ſprach, und ich Ihnen doch 
unſere gemeinſchaftlichen Grundſätze vorlegen wollte. Der 13 Satz 
gehört auch eigentlich nicht mehr hinzu aber ich fügte ihn bey, weil 
er mir eine Beſtättigung meiner Lieblings-Hypotheſe ſcheint, daß die 
Menſchen nie etwas hervorbrachten, glaubten liebten oder verabſcheueten 
wo zu fd nicht eine Veranlaſſung in den edlern Theil ihrer Natur 
findet. Ihre Verirrungen kommen imer baber daß ſie ihre eigenen 
Geſchöpfe für ihre Götter anſehen. Ich ſtelle mir die Sache ſo vor. 
Bey der Philoſophie (worunter ich hier alles verſtehe was ſich auf das 
moraliſche Intereſſe der Menſchen bezieht, auch die Theologie) iſt es 
nicht wie mit andern Wiſſenſchaften und Künſte, deren Stoffe ſich nur 
nach und nach darbieten deren Beobachtung oft Werkzeuge erfordert, 
ſondern aller Stoff der Philoſophie war von je her dem Menſchen 
ganz gegeben, und von ſeiner Kraft und Willen hieng es ab, wie viel 
er zum klaren oder deutlichen Bewußtſein davon brachte. Für den 
deſſen reine Moralität ihn fähig machte in ſich zu kehren, waren dieſe 
Kenntniße, das was ſie ſind, Entdekungen des edlern Theil des Menſchen, 
und keine außer uns hypoſtaſirte Ideale, aber für den der dieſe Ent— 
deckungen nicht ſelbſt machte, waren ſie etwas daß der Erkenntniß die 
einen objectiven Stoff fordert, ganz analog war, und ſie ſetzten einen 
erdichteten objectiven Stoff voraus, ja ſelbſt die erſten Entdecker konnten, 
ba ſie oft ſchon in Rükſicht anderer Erkenntniße zu dieſer Verfahrungs— 
art gewöhnt waren, endlich ſelbſt in Rückſicht auf ihre eigene Lehren 
in dieſen Irrthum verfallen. War nun einmal ein hypoſtaſirtes Ideal 
angenomen, ſo wurde es da ihm kein Object correſpondirte und doch 
jeder eine neue Entdeckung daran machen wollte, zum Phantom, und 
in dieſer Geſtalt blieb es den 人 darifidtiger und Boshaften nicht 
mehr heilig genug um nicht zu betrügeriſchen Abſichten gebraucht zu 
werden. Ein gleiches Schikſaal hatte auch der Begriff von Hochverrath 
und ſeine gerechteſte Beſtraffung die Achtserklärung. 

Gleiches Schikſaal werden alle philoſophiſche Kenntniſſe noch immer 
haben, biß ſich die Menſchen an dem behutſamen Geiſt des Philo— 
ſophirens allgemein gewöhnen, den Sie ihnen zeigten. Ich weiß nicht 
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ob ich mid deutlich über meine lezte Meinung ausdrücken konnte, ich 
zweifle ſelbſt daran, aber ich hoffe daß Ihre Erinnerung mir dazu 
verhelfen werden. 
Leben Sie noch lange wohl 
Ihr 
Sie innigſt verehrender 
Jo. Benj. Erh. 


N. S. Meine Addreße iſt an HE. Franz Paul Baron von Herbert 
in Clagenfurth. 


466. 
Von Carl Friedrich Stäudlin. 


Göttingen d. 9. Nop. 
1791. 


Erlauben Sie, groſer, verehrungswürdiger Mann, daß ich Ihnen bei— 
liegenden unvollkommenen Verſuch mit denjenigen ehrerbietigen Em— 
pfindungen überreiche, von denen ich längſt gegen Sie durchdrungen 
bin. Zwar iſt der Hauptinhalt diſer Schrifft chriſtlich-theologiſch, aber 
da ich vorausſezen kann, daß auch diſer Gegenſtand Sie intereſſirt, 
da Sie ſelbſt das Intereſſe, welches Sie daran nehmen, ſchon öffters 
öffentlich geäuſſert haben, ſo hab' ich es um deſto eher gewagt, ſie 
Ihnen ſelbſt vorzulegen und mir einige Aufmerkſamkeit darauf von 
Ihnen zu verſprechen. Der Himmel ſeegne ferner Ihre edlen und 
groſen Bemühungen zur Aufklärung Ihres Zeitalters und zur Beför— 
derung moabrer Moralität und mögen fd Ihre Zeitgenoſſen den Ruhm, 
Ihre Verdienſte ganz gewürdigt zu haben, nicht von der Nachwelt 
entreiſſen laſſen! Ich bin mit voller, aufrichtiger Verehrung 
Euer Wohlgeboren 
gehorſamſter Diener 
Stäudlin. 
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467. 
Von Jacob Sigismund Beck. 


Halle d. 11*0 November 1791. 
Theuerſter Herr Profeſſor! 

Bald nachdem ich den Brief vom 2t October an Sie geſchrieben 
hatte, und noch täglich an der Prüfung der Theorie des Vorſtellungs— 
vermögens etwas arbeitete, wurde der Gedanke mir immer auffallender, 
daß ich doch im Grunde für kein Publicum ſchriebe. Da ich nun 
geſtern Ihren mir ſehr lieben Brief vom 26 November erhielt, ſo 
beſchloß ich gleich, dieſe Arbeit ganz bey Seite zu legen. Aber, ob— 
gleich dem ſo iſt, ſo liegt mir doch daran, Sie zu verſichern, daß ich 
weit entfernt geweſen, etwas in meine Schrift zu ſetzen, was Herrn 
Reinholdt auf den Gedanken bringen könnte, daß Sie was darum 
wüßten. Auch hätte id mir nichts Hartes gegen dieſen Mann erlaubt, 
ber des Wahrheit-Gefühls wegen, das er in ſeiner Schrift äufſert, mir 
immer ſehr ſchätzbar iſt. Ganz unnütze für mich iſt auch meine Be— 
ſchäftigung .mit ſeiner Theorie nicht geweſen, indem ich Vieles mehr 
nachgedacht und mir auch geläufiger gemacht habe. 

Ich wende mich nun zu der mir weit intereſſanteren Arbeit, einen 
Auszug aus Ihren kritiſchen Schriften zu verfertigen, und ſchiebe die, 
dem Herrn Hartknoch angebotene Schrift über Hume noch etwas auf. 
Mit dem mir möglichen Fleiß will ich arbeiten und werde, beßter 
Herr Profeſſor, da Sie es mir ja erlauben, Ihnen das ſchreiben, was 
ich noch nicht tief genug bis zur eigenen Beruhigung einſehe. Wenn 
Sie nun ſo gütig ſeyn wollen, deswegen an Herrn Hartknoch zu ſchreiben, 
ſo wird mir das ſehr angenehm ſeyn. Er wird aber auch ſo gut ſeyn 
müſſen mir aus ſeinem Lager in Leipzig einige Sachen, beſonders 
Journäle, die ich mir ausbitten werde, zu ſchicken. 

Und nun, erlauben Sie mir, zu fragen, ob ich in Folgendem 
Ihren Sinn treffe. Nur muß ich Sie vorher bitten doch nicht ver— 
drüßlich zu werden, wenn bey der Verſicherung die Kritick beherzigt zu 
haben, ich doch vieleicht zu fehlerhaft ſchreibe. 

Die Kritick nennt die Anſchauung, eine Vorſtellung die ſich un— 
mittelbar auf ein Object bezieht. Eigentlich aber wird doch eine Vor— 
ſtellung, allererſt durch Subſumtion unter die Kategorien objectiv. 
Und da auch die Anſchauung, dieſen, gleichſam objectiven Character, 
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auch nur durch Anwendung der Kategorien auf dieſelbe erhält, ſo 
wollte ich gern jene Beſtimmung der Anſchauung, wonach ſie eine auf 
Objecte ſich beziehende Vorſtellung iſt, weglaſſen. Ich finde doch in 
der Anſchauung nichts mehr, als ein vom Bewußtſeyn (oder dem 
einerley Ich denke) begleitetes und zwar beſtimmtes Mannigfaltige, 
wobey noch keine Beziehung auf ein Object ſtatt findet. Auch den 
Begrif will ich nicht gern eine Vorſtellung die ſich mittelbar auf ein 
Object bezieht, nennen; ſondern unterſcheide ihn darin von der An— 
ſchauung, daß dieſe durchgängig beſtimmt, und jener nicht durchgängig 
beſtimmt iſt. Denn Anſchauung und Begrif erhalten ja, erſt durch 
das Geſchäfte der Urtheilskraft die ſie dem reinen Verſtandesbegrif 
ſubſumirt, das Objective. 

Unter dem Worte verbinden in der Kritick verſtehe ich nichts mehr, 
noch minder, als das Mannigfaltige von dem identiſchen Ich denke, 
begleiten, wodurch überhaupt eine Vorſtellung entſteht. Nun meyne ich 
daß die urſprüngliche Apperception eben um dieſer einen Vorſtellung 
willen, die dadurch nur zu Stande kommen kann, von der Kritick die 
Einheit der Apperception genannt wird. Aber habe ich auch darin recht 
daß ich beyde verwechſele, oder vielmehr, darin lediglich den Unterſchied 
finde, daß das reine Ich denke, obgleich es nur an der Syntheſis 
des Mannigfaltigen erhalten wird, doch überhaupt (ba es ſelbſt nichts 
Mannigfaltiges in ſich ſchließt) als etwas Unabhängiges von demſelben 
gedacht wird; hingegen die Einheit des Bewußtſeyns in der Identität 
deſſelben bey den Theilen des Mannigfaltigen zu ſetzen ſey? Dieſe 
Einheit erhält nun in meinen Augen den Character der objectiven 
Einheit, wenn die Vorſtellung ſelbſt unter die Kategorie ſubſumirt 
wird. Herr Reinholdt ſpricht von einer Verbindung und einer Ein— 
heit im Begrif, einer zweyten Verbindung und einer zweyten Einheit 
(von der zweyten Potenz, wie er ſich ausdruckt) im Urtheil. Auch hat 
er noch eine dritte im Schluß. Davon verſtehe ich zwar nicht ein 

Kant hat hier ein 十 gemaclt und unten vermerbet: „Die Beſtimmung 
„eines Begrifs durch die Anſchauung zu einer Erkentnis des Objects gehört für die 
„Urtheilskraft aber nicht die Beziehung der Anſchauung auf ein Object überhaupt; 
„denn das iſt blos der logiſche Gebrauch der Vorſtellung dadurch dieſe als zum 
„Erkentnis gehörig gedacht wird dahingegen wenn dieſe einzelne Vorſtellung blos 
„aufs Subject bezogen wird der Gebrauch äſthetiſch iſt (Gefühl) und die Vorſtellung 
kein Erkentnißſtück werden kan.“ 
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Wort, indem ich unter verbinden nichts mehr als das Mannigfaltige 
vom Bewußtſeyn begleiten, verſtehe, aber doch macht eg mich mißtrauiſch 
gegen mich ſelbſt. 

Mein Theuerſter Lehrer, Ihnen Zeit rauben iſt nicht meine Sache. 
Aber, indem ich für dieſes mahl nichts Weiteres Ihnen vorlegen will, 
muß ich Sie inſtändigſt bitten, mit wenigen Worten mich über das 
Vorgelegte, zu beruhigen. Denn wenn ich irre, ſo würden doch wohl 
nur einige Winke hinlänglich mich auf die rechte Bahn führen. Es 
Derbalt ſich mit dieſem Studium darin ganz anders wie mit dem der 
Mathematik. Sätze der letztern, einmahl deutlich eingeſehen, können 
wohl an Deutlichkeit nichts mehr gewinnen. Dies letztere findet doch 
in der Philoſophie ſtatt. Klügel, deſſen Scharfſinn ich oft zu bemerken 
Gelegenheit habe, verſichert mich, daß obgleich gar einmahl er ein 
Collegium über die Metaphyſick der Natur geleſen, er lange nachher 
erſt ein einigermaßen widriges Vorurtheil ſowohl gegen jene Meta— 
phyſick, als auch wohl gegen die Kritik bis auf den Punct daß er ſie 
ſchätze, indem er ſie immer mehr verſtehe abgelegt habe. Ich erinnere 
mich noch gar wohl, wie er, um die Zeit da ich hier angekommen 
war, über die Beſtimmung, wonach die Mathematik eine Wiſſenſchaft 
durch Conſtruction der Begriffe ſey, urtheilte. Ich konnte lange nicht 
errathen was er damit haben wollte, daß ſie eine Wiſſenſchaft der 
Formen der Gröſſen ſey, und erfuhr erſt da ich disputirte, daß 
ſeine Erklärung genau mit der Ihrigen congruire. Die Kritick der 
Urtheilskraft befriedigt mich ganz. Nur müſſen Sie nicht zürnen daß 
ich jetzt erſt mit dem äſthetiſchen Theil fertig bin. Ich bin mit der 
reinſten Hochachtung 

der Ihrige 
Beck. 


4678， 
Von Carl Leonhard Reinhold. 
December [)] 1791. 


Erwähnt in Jens Baggeſen's Briefwechſel mit Karl Leonhard Reinhold 
und Friedrich Heinrich Jacobi. Leipzig 1831. J. S. 136. 
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467h. 
Von Jacob Sigismund Beck. 


9. Dec. 1791 
Erwähnt 468. F 


468. 
An Jacob Sigismund Beck. 
20. Jan. 1792. 
Wertheſter Freund 

Ich habe Sie auf Ihren Brief vom 9tm Dec: vorigten Jahres 
lange warten laſſen, doch ohne meine Schuld, weil mir dringende Ar— 
beiten auf dem Halſe lagen, das Alter mir aber eine ſonſt nicht ge— 
fühlte Nothwendigkeit auferlegt, über einen Gegenſtand, den ich be— 
arbeite, das Nachdenken durch keine allotria zu unterbrechen, bis ich 
mit dieſem zu Ende bin; weil ich ſonſt den Faden nicht mehr wohl 
auffinden kan, den ich einmal aus den Händen gelaſſen habe. Künftig 
ſoll es, wie ich hoffe, keinen ſo langen Aufſchub mehr geben. 

Sie haben mir Ihre gründliche Unterſuchung von demjenigen 
vorgelegt, was gerade das ſchweerſte von der ganzen Critik iſt, näm— 
lich die Analyſis einer Erfahrung überhaupt und die Principien der 
Möglichkeit der letzteren. — Ich habe mir ſonſt ſchon einen Entwurf 
gemacht in einem Syſtem der Metaphyſik dieſe Schwierigkeit umzu— 
gehen und von den Categorien nach ihrer Ordnung anzufangen (nach— 
dem ich vorher blos die reine Anſchauungen von Raum und Zeit, in 
welchen ihnen Objecte allein gegeben werden, vorher exponirt habe, 
ohne noch die Möglichkeit derſelben zu unterſuchen) und zum Schluſſe 
der Expoſition jeder Categorie, z. B. der Ovantität und aller darunter 
enthaltenen Prädicabilien, ſammt den Beyſpielen ihres Gebrauchs, 
nun beweiſe: daß von Gegenſtänden der Sinne keine Erfahrung mög— 
lich ſey, als nur, ſo fern ich a priori vorausſetze, daß ſie insgeſammt 
als Größen gedacht werden müſſen und ſo mit allen übrigen; wobey 
dann immer bemerkt wird, daß ſie uns nur als in Raum und Zeit 
gegeben vorgeſtellt werden. Woraus dann eine ganze Wiſſenſchaft 
der Ontologie als immanenten Denkens d. i. desjenigen, deſſen Be— 
griffen man ihre objective Realität ſichern kan, entſpringt. Nur nach— 
dem in der zweyten Abtheilung gezeigt worden, daß in derſelben alle 
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Bedingungen der Moglichkeit der Objecte immer wiederum bedingt 
ſeyn und gleichwohl die Vernunft unvermeidlich aufs Unbedingte 
hinaus zu gehen antreibt, wo unſer Denken transſcendent wird, 
d. i. den Begriffen derſelben als Ideen die objective Realität gar nicht 
verſchafft werden und alſo fein Erkentnis der Objecte durch dieſelbe 
ſtatt finden kan: in der Dialectik der reinen Vernunft (der Aufſtellung 
ihrer Antinomien) wollte ich zeigen, daß jene Gegenſtände moglicher 
Erfahrung als Gegenſtände der Sinne die Objecte nicht als Dinge 
an ſich ſelbſt, ſondern nur als Erſcheinungen zu erkennen geben und 
nun allererſt die Deduction der Categorien in Beziehung auf die ſinn— 
liche Formen von Raum und Zeit als Bedingungen der Verknüpfung 
derſelben zu einer möglichen Erfahrung vorſtellig machen, den Categorien 
ſelbſt aber als Begriffen Objecte überhaupt zu denken (die Anſchauung 
mag von einer Form ſeyn welche ſie wolle) dann den auch über die 
Sinnengrentzen erweiterten Umfang, der aber kein Erkentnis verſchafft, 
ausmachen. Allein hievon gnug. 

Sie haben es ganz wohl getroffen, wenn Sie ſagen: „Der Inn— 
begrif ber Vorſtellungen iſt ſelbſt das Object und die Handlung des 
Gemüths, wodurch der JInnbegrif der Vorſtellungen vorgeſtellt wird, 
heißt ſie auf das Objeect beziehen“ Nur kan man noch hinzufügen: 
wie kan ein Innbegrif Complexus der Vorſtellungen vorgeſtellt werden? 
Nicht durch das Bewuſtſeyn, daß er uns gegeben ſey; denn ein Inn— 
begrif erfordert Zuſammenſetzen (ſyntheſis) des Mannigfaltigen. 
Er muß alſo (als Inbegrif) gemacht werden und zwar durch eine 
innere Handlung, die für ein gegebenes Mannigfaltige überhaupt 
gilt und a priori vor der Art, wie dieſes gegeben wird, vorhergeht 
d. i. er tian nur durch die ſynthetiſche Einheit des Bewuſtſeyns deſſelben 
in einem Begriffe (vom Objecte überhaupt) gedacht werden und 
dieſer Begrif, unbeſtimmt in Anſehung der Art, wie etwas in der 
Anſchauung gegeben ſeyn mag, auf Object überhaupt bezogen, iſt die 
Categorie. Die blos ſubjective Beſchaffenheit des Vorſtellenden Sub— 
jects, ſo fern das Mannigfaltige in ibm (für die Zuſammenſetzung 
und die ſynthetiſche Einheit deſſelben) auf beſondere Art gegeben iſt, 
heißt Sinnlichkeit und dieſe Art (der Anſchauung a priori gegeben die 
ſinnliche Form der Anſchauung. Beziehungsweiſe auf ſie werden ver— 
mittelſt der Categorien die Gegenſtände blos als Dinge in der Er— 
ſcheinung und nicht nach dem was ſie an ſich ſelbſt ſind erkannt; 
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ohne alle Anſchauung werden fe gar nidt erkannt, aber bod gedacht 
lb wenn man nicht blos von aller Anſchauung abſtrahirt, ſondern 
ſie io gar ausſchließt, ſo kan den Categorien die objective Realität 
(daß ſie überhaupt Etwas vorſtellen und nicht leere Begriffe ſind) 
nicht geſichert werden. 

Vielleicht können Sie es vermeiden gleich anfänglich Sinnlichkeit 
durch Receptivität, d. i. die Art der Vorſtellungen wie ſie im Subjecte 
ſind, ſo fern es von Gegenſtänden afficirt wird zu definiren und es 
in dem ſetzen, was in einem Erkentniſſe blos die Beziehung der Vor— 
ſtellung aufs Subject ausmacht, ſo, daß die Form derſelben in dieſer 
Beziehung aufs Object der Anſchauung nichts mehr als die Erſcheinung 
deſſelben erkennen läßt. Daß aber dieſes Subjective nur die Art wie 
das Subject durch Vorſtellungen afficirt wird, mithin blos Receptivität 
deſſelben ausmache, liegt ſchon darinn daß es blos die Beſtimmung 
des Subjeets iſt. 

Mit einem Worte: da dieſe ganze Analyſis nur zur Abſicht hat 
darzuthun: daß Erfahrung ſelbſt nur vermittelſt gewiſſer ſynthetiſcher 
Grundſätze a priori möglich ſey, dieſes aber alsdann, wenn dieſe 
Grundſätze wirklich vorgetragen werden, allererſt recht faßlich gemacht 
werden kan, ſo halte ich für rathſam, ehe dieſe aufgeſtellt werden, ſo 
kurz wie möglich zu Werke zu gehen. Vielleicht kan Ihnen die Art 
wie ich hiebey in meinen Vorleſungen verfahre, wo ich kurz ſeyn muß, 
hiezu einigermaaßen behülflich ſeyn. 

Ich fange damit an, daß ich Erfahrung durch empiriſche Er— 
kentnis definire. Erkentnis aber iſt die Vorſtellung eines gegebenen 
Objects als eines ſolchen durch Begriffe; ſie iſt empiriſch, wenn das 
Object in der Vorſtellung der Sinne (welche alſo zugleich Empfindung 
und dieſe mit Bewuſtſeyn verbunden d. i. Warnehmung enthalt) Er— 
kentnis aber a priori, wenn das Object zwar, aber nicht in der 
Sinnenvorſtellung (die alſo doch nichts deſto weniger immer ſinnlich 
ſeyn kan) gegeben iſt. Zum Erkentnis werden zweyerley Vorſtellungs— 
arten erfordert 1) Anſchauung wodurch ein Object gegeben und 2) Be— 
grif wodurch es gedacht wird. Aus dieſen zwey Erkentnisſtücken 
nun ein Erkentnis zu machen wird noch eine Handlung erfordert: das 
Mannigfaltige in der Anſchauung gegebene der ſynthetiſchen 
Einheit des Bewuſtſeyns, die der Begrif ausdrückt, gemäs, zuſammen— 
zuſetzen. Da nun Zuſammenſetzung durch das Object oder die Vor— 
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ſtellung deſſelben in der Anſchauung nicht gegeben ſondern nur ge— 
macht ſeyn kan ſo beruht ſie auf der reinen Spontaneität des Ver— 
ſtandes in Begriffen von Objecten überhaupt (der Zuſammenſetzung 
des Mannigfaltigen gegebenen). Weil aber auch Begriffe, denen gar 
kein Object correſpondirend gegeben werden könnte, mithin ohne alles 
Object nicht einmal Begriffe ſeyn würden (Gedanken durch die ich gar 
nichts denke) io ma eben io wohl a priori ein Mannigfaltiges für 
jene Begriffe a priori gegeben ſeyn und zwar, weil es a priori ge— 
geben iſt, in einer Anſchauung ohne Ding als Gegenſtand d. i. in der 
bloßen Form der Anſchauung, die blos ſubjectiv iſt (Raum und Zeit) 
mithin der blos ſinnlichen Anſchauung, deren Syntheſis durch die Ein— 
bildungskraft unter der Regel ber ſynthetiſchen Einheit des Bewuſt— 
ſeyns, welche der Begrif enthält, gemäs; da dann die Regel auf War— 
nehmungen (in denen Dinge den Sinnen durch Empfindung gegeben 
werden) angewandt, die des Schematismus der Verſtandesbegriffe iſt. 

Ich beſchließe hiemit meinen in Eile abgefaßten Entwurf und 
bitte Sich durch meine Zögerung, die durch zufällige Hinderniſſe ver— 
urſacht worden, nicht abhalten zu laſſen Ihre Gedanken mir, bey jeder 
Veranlaſſung durch Schwierigkeiten, zu eröfnen und bin mit der vor— 
züglichſten Hochachtung 

Der Ihrige 
Koenigsberg I Kant 

d. 20 Jan: 1792 


N. S. Innliegenden Brief bitte doch ſo fort auf die Poſt zu 
geben. 


469. 
Von Johann Goͤttlieb Fichte. 
23. Jan. 1792. 
Wohlgebohrner Herr, 
Höchſtzuverehrender Herr Profeßor, 

Ich habe ohnlängſt die meinem Herzen ſehr erfreuliche Nachricht 
erhalten, daß Euer Wohlgebohrn mit der liebevollſten Beſorgſamkeit 
bei jener unerwarteten CenſurVerweigerung, und Herrn Hartungs 
darauf gefaßten Entſchluße in Ihrem Rathe dabei auf mein mögliches 
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kuͤnftiges Wohl bebadt geweſen ſind. Das Andenken, und bie Beſorg— 
ſamkeit eines Mannes, der meinem Herzen über alles ehrwürdig iſt, 
iſt mir theuer, und ich verſichere Dieſelben hierdurch meiner wärmſten 
Dankbarkeit dafür; eine Verſicherung, die ich, um Ihrer Zeit zu 
ſchonen, erſt ſpäter würde gegeben haben, wenn ich nicht zugleich Ihres 
Raths bedürfte. 

Ein Gönner nemlich, den ich verehre, bittet mich in einem Briefe 
über dieſen Gegenſtand, der mit einer Güte geſchrieben iſt, die mich 
rührt, bei einer durch dieſen Aufſchub des Druks vielleicht möglichen 
Reviſion der Schrift doch noch ein paar Punkte in ein ander Licht zu 
ſtellen, die zwiſchen ihm und mir zur Frage gekommen ſind. Ich 
habe nemlich geſagt, daß der Glaube an eine gegebene Offenbarung 
vernunftmäßig nicht auf WunderGlauben gegründet werden könne, 
weil kein Wunder, als ſolches, zu erweiſen ſei; habe aber in einer 
Note hinzugeſetzt, daß man, nach anderweitigen guten Gründen, daß 
eine Offenbarung als göttlich annehmbar ſei, ſich allenfals der Vor— 
ſtellung von bei ihr geſchehnen Wundern bei Subjecten, die ſo etwas 
bedürfen, zur Rührung und Bewunderung bedienen könne; die einzige 
Milderung, die ich dieſem Satze geben zu können glaubte. Ich habe 
ferner geſagt, daß eine Offenbarung weder unſre dogmatiſchen noch 
moraliſchen Erkenntniße ihrer Materie nach erweitern könne; aber 
wohl zugeſtanden, daß ſie über transſcendente Gegenſtände, über welche 
wir zwar das Daß glauben, über das Wie aber nichts erkennen 
können, etwas bis zur Erfahrung proviſoriſch, und für die, die es ſich 
ſo denken wollen, ſubjectiv wahres hinſtellen könne, welches aber nicht 
für eine materielle Erweiterung, ſondern blos für eine zur Form ge— 
hörige verkörpernde Darſtellung des ſchon a priori gegebnen Geiſtigen 
zu halten ſei. Ohnerachtet fortgeſezten Nachdenkens über beide Puncte 
habe ich bis jezt keine Gründe gefunden, die mich berechtigen könnten, 
jene Reſultate abzuändern. Dürfte ich Euer Wohlgebohrn, als den 
competenteſten Richter hierüber, erſuchen, mir auch nur in zwei Worten 
zu ſagen, ob, und auf welchem Wege andere Reſultate über dieſe Punecte 
zu ſuchen ſeien, oder ob eben jene die einzigen ſeien, auf welche eine 
Critik des Offenbarungsbegriffes unausweichlich führen müße? Ich 
werde, wenn Euer Wohlgebohrn die Güte dieſer zwei Worte für mich 
haben ſollten, keinen andern Gebrauch davon machen, als den, der 
mit meiner innigen Verehrung gegen Sie übereinkommt. Auf oben 


gedachten Brief habe ich mid ſchon dahin erklärt, daß ich ber Sache 
weiter nachzudenken nie ablaßen, u. ſtets bereit ſein würde, zurükzu— 
nehmen, was ich als Irrthum anerkennen würde. 


Ueber die Cenſur-Verweigerung an ſich habe ich, nach den ſo 
deutlich an den Tag gelegten Abſichten des Aufſatzes, und nach dem 
Tone, der durchgängig in ihm herrſcht, [mich] nicht anders als wundern 
können. Auch ſehe ich ſchlechterdings nicht ein, woher die theologiſche 
Facultät das Recht bekam, ſich mit der Cenſur einer ſolchen Behand— 
lung einer ſolchen Frage zu befaßen. 

Ich wünſche Euer Wohlgebohrn die unerſchüttertſte Geſundheit, 
empfehle mich der Fortdauer Deroſelben gütiger Geſinnungen, und 
bitte Sie zu glauben, daß ich mit der innigſten Verehrung bin 

Euer Wohlgebohrn 
Krockow, p. Neuſtadt ganz gehorſamſter 
d. 23. Jenner 1792. J. G. Fichte. 


470. 
Von Ludwig Heinrich Jakob. 


Halle d. 24 Jan. 1792. 

Ich hoffe, daß Ew. Wohlgebohren die erſten Bände der Uberſetzung 
von D. Hume werden erhalten haben u. hierbei erfolgt der letztere. 
Ich wünſche, daß Sie dieſes Jahr recht geſund und vergnügt vollenden 
mögen. Inſonderheit verleihe Ihnen der Himmel Stärke u. Muth 
um Ihre berühmten Arbeiten zu vollenden. Ich ſetze voraus, daß 
Sie das Exemplar der neuen Ausgabe meines Lehrbuchs, das ich 
Ihnen zu dedieiren ſo frei geweſen bin, empfangen u. gütig aufge— 
nommen haben. Zu dem letzteren berechtiget mich meine Abſicht, die 
keine andere iſt und ſeyn kann, als Ihnen meine innigſte Verehrung 
auch öffentlich zu bezeugen. 

Bei allem Anſchein von Enthuſiasmus für die Philoſophie finde 
ich doch, daß der Indifferentismus bei weiten größer iſt, als man glauben 
ſollte. Es iſt auſſerordentlich ſchwer Männer von ſonſt ſehr guten 
Einſichten zu überzeugen daß für die allgemeinen und nothwendigen 


Grundſätze eine neue Deduktion a priori nöthig ſey. * jeder hat 
Kant's Schriften. Briefwechſel. I. 
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ſeine eignen freilich oft bie ſeltſamſten Beweiſe und beruhiget fd babei 
ſo gut als er kann. Die Mathematiker ſind hiervon nicht ausgenommen 
und ſind gerade am allererſten dazu aufgelegt die Ideen der Critik 
miszuverſtehen oder ſie gar für entbehrlich zu halten. Herrn Klügel 
über die Critik u. beſonders über die reine N. W. ſprechen zu hören, 
iſt kaum auszuhalten, u. Chymikern u. Phyſikern ſcheint es vollends 
ganz unbegreiflich zu ſeyn, wie man ſich bei Beweiſen aus der Induktion 
u. Analogie nicht beruhigen könne. Herr Selle hat abermals einen 
Verſuch gemacht die Hauptſätze der Critik zu zerſtören und dar— 
zuthun, daß alle Erkenntniß aus der Erfahrung entſpringen. Seine 
Schrift iſt eine Abh. die er in der Akademie der Wiſſenſch. vorgeleſen 
hat. Ich habe dem HE. Kosmann eine Rec. davon in ſein Magazin 
zugeſandt. Die Begriffe ſind wieder erbärmlich verdreht, und es wird 
etwas das kein Menſch behauptet hat, ganz vortrefflich widerlegt. Es 
ſcheint mir faſt kein anderes Mittel übrig zu ſeyn, welches nur 
erſt die Nothwendigkeit einer Vernunfteritik einſehen lehrt, als ein 
fleißigeres Studium der Humiſchen Schriften. Freilich bildet man 
ſich auch ein, dieſen, den Hr. E. geradezu den ſeichteſten Kopf nennt, 
leicht wiederlegen zu können. Aber ich denke doch, uneingenommen 
muß er zuerſt auf den rechten Weg bringen. Ich würde mich ſehr 
freuen, wenn Ew. Wohlgeb. in dieſer Rückſicht mir einiges Verdienſt 
zugeſtänden. 

Hie und da ſcheint ſich auch die Theologie gegen Ihre Philoſophie 
zu ereifern. Das neu errichtete Religionstribunal iſt lange unſchlüſſig 
geweſen, ob es nicht Feuer und Schwerdt gegen dieſelbe gebrauchen 
ſoll und Herr Woltersdorf ſoll ſchon eine Schrift fertig haben, in 
welcher die Schädlichkeit der Kantiſchen Philoſophie auf das evidentſte 
dargethan iſt. Indeſſen hoft man noch, daß einige den rechten Mittel— 
weg finden werden und in dieſer Rückſicht wird HE. Tieftrunk hierher 
geſchickt, welcher die Philoſophie mit der Theologie vereinigen ſoll. 

Zuletzt wird doch wohl die Wahrheit den Sieg davon tragen 
und dieſe Vorſtellung wird Ihnen gewiß Muth genug geben Ihr 
Werk nicht fahren zu laſſen u. allen jenen Bewegungen ruhig zuzu— 
ſehen. 

Wie befindet ſich HE. D. Jachtmann in ſeiner neuen Lage? 
Dieſer gute Mann hat einige Abende in meinem Hauſe zugebracht u. 
mir das Vergnügen gemabrt uns recht viel Gutes von Ihnen zu er— 
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zählen. Sd bitte Sie mid demſelben zu empfehlen; ber ich bte Ehre 
habe mit der größten Hochachtung zu ſeyn 
ganz der Ihrige 
& H Jakob. 


4711. 
An Johann Heinrich Kant. 
26. Jan. 1792. 
Lieber Bruder! 

Bey dem Beſuche, den überbringer dieſes, Hr. Reimer, ein Ver— 
wandter von Deiner Frau, meiner werthen Schwägerinn, bey mir abgelegt 
hat, ermangle ich nicht, was ſich meiner überhäuften Beſchäftigungen 
wegen nur in auſſerordentlichen Fällen thun läßt, mich bey Dir durch 
einen Brief in Erinnerung zu bringen. Unerachtet dieſer ſcheinbaren 
Gleichgültigkeit habe ich an Dich, nicht allein ſo lange wir beyderſeitig 
leben, oft gnug, ſondern auch für meinen Sterbefall, der in meinem 
Alter von 68 Jahren doch nicht mehr ſehr entfernt ſeyn kan, brüder— 
lich gedacht. Unſere zwey übrige, beydes verwittwete Schweſtern ſind, 
die älteſte, welche 5 erwachſene und zum Theil ſchon verheuratete 
Kinder hat, gänzlich durch mich, die andere, welche im Set. Georgen— 
hospital eingekauft iſt, durch meinen Zuſchus verſorgt. Den Kindern 
der erſten habe, bey ihrer anfänglichen häuslichen Einrichtung, meinen 
Beyſtand, und auch nachher, nicht verſagt; ſo, daß, was die Pflicht 
der Dankbarkeit, wegen der uns von unſeren gemeinſchaftlichen Eltern 
gewordenen Erziehung fordert, nicht verſäumt wird. Wenn Du mir 
einmal von dem Zuſtande Deiner eigenen Familie Nachricht geben 
willſt, ſo wird es mir angenehm ſeyn. 

Ubrigens bin ich, in Begrüſſung meiner mir ſehr werthen 
Schwägerinn, mit unveränderlicher Zuneigung 


Kõnigsberg Dein 
d. 26 Januar. treuer Bruder 
1792 TI Kant 
20* 
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472. 
An Johann Goͤttlieb Fichte. 
2. Febr. 1792. 


Ew. Wohlgeboren verlangen von mir belehrt zu werden, ob nicht 
für Ihre in der jetzigen ſtrengen Cenſur durchgefallene Abhandlung 
eine Remedur gefunden werden könne, ohne ſie gänzlich zur Seite legen 
zu dürfen. Ich antworte: Nein! ſoviel ich nämlich, ohne Ihre 
Schrift ſelbſt durchgeleſen zu haben, aus dem, was Ihr Brief als 
Hauptſatz derſelben anführt, nämlich „daß der Glaube an eine gegebene 
Offenbarung vernunftmäßig nicht auf Wunderglauben gegründet werden 
könne“, ſchließen kann. 

Denn hieraus folgt unvermeidlich, daß eine Religion überhaupt 
keine andern Glaubensartikel enthalten könne, als die es auch für die 
bloße reine Vernunft ſind. Dieſer Satz iſt nun meiner Meinung nach 
zwar ganz unſchuldig und hebt weder die ſubjective Nothwendigkeit 
einer Offenbarung, noch ſelbſt das Wunder auf (weil man annehmen 
kann, daß, ob es gleich möglich iſt, ſie, wenn ſie einmal da ſind, auch 
durch die Vernunft einzuſehen, ohne Offenbarung aber die Vernunft 
doch nicht von ſelbſt darauf gekommen ſein würde, dieſe Artikel zu 
introduciren, allenfalls anfangs Wunder von nöthen geweſen ſein 
können, die jetzt der Religion zu Grunde zu legen, da ſie ſich mit 
ihren Glaubensartikeln nun ſchon ſelbſt erhalten kann, nicht mehr 
nöthig ſei); allein nach den, wie es ſcheint, jetzt angenommenen Maximen 
der Cenſur würden Sie damit doch nicht durchkommen. Denn nach 
dieſen ſollen gewiſſe Schriftſtellen ſo nach dem Buchſtaben in das 
Glaubensbekenntniß aufgenommen werden, wie ſie von dem Menſchen— 
verſtande ſchwerlich auch nur gefaßt, viel weniger durch Vernunft als 
mabr begriffen werden können, und ba bedürfen ſie allerdings zu allen 
Zeiten der Unterſtützung durch Wunder und können nie Glaubensartikel 
der bloßen Vernunft werden. Daß die Offenbarung dergleichen Sätze 
nur aus Accomodation für Schwache in einer ſinnlichen Hülle auf— 
zuſtellen die Abſicht hege, und dieſelbe inſofern auch, ob zwar blos 
ſubjective Wahrheit haben könne, findet bei jenen Cenſurgrundſätzen 
gar nicht ſtatt; denn dieſe fordern Anerkennung der objectiven Wahr— 
heit derſelben nach dem Buchſtaben. 

Ein Weg bliebe Ihnen aber doch noch übrig, Ihre Schrift mit 
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den (bod nicht völlig bekannten) Sbeen bes Cenſors in Uebereinſtimmung 
zu bringen: wenn es Ihnen gelänge, ihm den Unterſchied zwiſchen einem 
dogmatiſchen, über allen Zweifel erhabenen Glauben und einem blos 
moraliſchen, der freien, aber auf moraliſche Gründe (der Unzulänglich— 
keit der Vernunft, ſich in Anſehung ihres Bedürfniſſes ſelbſt Genüge 
zu leiſten) ſich ſtützenden Annehmung begreiflich und gefällig zu 
machen; ba alsdann der auf Wunderglauben durch moraliſch gute Ge— 
ſinnung gepfropfte Religionsglaube ungefähr ſo lauten würde: „Ich 
glaube, lieber Herr! (d. i. ich nehme es gern an, ob ich es gleich weder 
mir noch andern hinreichend beweiſen kann); hilf meinem Unglauben!“ 
D. h. den moraliſchen Glauben in Anſehung alles deſſen, was ich aus 
der Wundergeſchichtserzählung zu innerer Beſſerung für Nutzen ziehen 
kann, habe ich und wünſche auch den hiſtoriſchen, ſofern dieſer gleich— 
falls dazu beitragen könnte, zu beſitzen. Mein unvorſätzlicher Nicht— 
glaube iſt kein vorſätzlicher Unglaube. Allein Sie werden dieſen 
Mittelweg ſchwerlich einem Cenſor gefällig machen, der, wie zu ver— 
muthen iſt, das hiſtoriſche Credo zur unnachläßlichen Religionspflicht 
macht. 

Mit dieſen meinen in der Eile hingelegten, ob zwar nicht unüber— 
legten Ideen können Sie nun machen, was Ihnen gut däucht, ohne 
jedoch auf den, der ſie mittheilt, weder ausdrücklich noch verdeckt Au— 
ſpielung zu machen; vorausgeſetzt, daß Sie ſich vorher von deren 
Wahrheit ſelbſt aufrichtig überzeugt haben. 

Uebrigens wünſche ich Ihnen in Ihrer gegenwärtigen häuslichen 
Lage Zufriedenheit und im Falle eines Verlangens, ſie zu verändern, 
Mittel zu Verbeſſerung derſelben in meinem Vermögen zu haben, und 
bin mit Hochachtung und Freundſchaft 

Ew. Wohlgeboren 
Königsberg, den 2. Febr. 1792. ergebenſter Diener 
J. Kant. 


473. 
Von Johann Heinrich Kant. 


8. Febr. 1792. 


Lieber Bruder! 


Dein Brief vom 26. Januar a. c. ward mir von Reimers den 
Zten Febr. eingehändigt; Es war mir ein feſtlicher Tag, an dem ich 
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einmahl mieber bie Hand meines einzigen Bruders, und ben Ausdruck 
ſeines gegen mich wahrhaftig brüderlich geſinneten Herzens ſah und mit 
rechten FreudenGefühl genoß: mein gutes Weib, die dich, obgleich per— 
ſönlich unbekannt, recht innig liebet und ehret, trat ganz in meine 
Empfindungen ein; die ſich auch meinen guten, dich aufrichtig lieben— 
den und ehrenden Kindern recht lebhaft mitteilte. 

Deine liebreiche Verſicherung, du habeſt auf den künftigen Sterbe— 
fall — ferne möge er noch ſeyn — brüderlich an mich gedacht, bewegte 
uns alle bis zu Thränen. Dank — herzlicher Dank Dir mein Bruder, 
für dieſe Erklärung deines Wohlwollens; meinem treuen Weibe 
und meinen wahrhaftig gut gearteten Kindern, möge das 
was bl uns von deinem Vermögen fo gütig zugedacht haſt, 
dereinſt zu Theil werden, wenn ich einmahl der wahrſcheinlichen 
Regel nach ſie hinter mich gelaſſen habe. Glaube mir — wenn ich 
dir noch ein recht langes Leben wünſche; — ſo iſt dieſer Wunſch 
wahr — er liegt lebendig in meiner Seelen. 

Ich genieße freudenvoll den Ruhm mit, den du dir als Weltweiſer 
erſter Größe, als Schöpfer eines neuen philoſophiſchen Lehrgebäudes 
erwirbſt; Gott laſſe dich doch, die Vollendung deines Wercks, und 
ſeine Ausbreitung auch außer Deutſchland, über den Rhein und über 
den Pas de Calais erleben. Im 68ten Jahre ſcheint man freilich ſchon 
nahe am Ziel zu ſtehen — aber ſo oft ich ein Gelerthen-Lexicon 
durchblättere, finde ich auf allen Seiten, ſo viele Schriftſteller, die über 
80 hinausgegangen ſind, daß ichs als bekannt annehme, ein hohes 
Alter ſey caeteris paribus, das glückliche Loos, der Denker, — und 
Gelerthen, und dabey hoffe dieſes Loos werde auch dir mein Bruder 
zu Theil werden: daß Du ſchwächlich, und valetudinair biſt, irrt mich 
in meiner Hypotheſe nicht 一 Fontenelle war es von Kindheit ar und 
erreichte doch beynahe 90. 

Ich jezt in meinem 57iten Lebensjahre, bey einer Geſundheit die 
nie wankte, noch in voller Lebenskraft, wünſche, noch etwa 15 bis 
20 Jahre zu leben, damit die Meinigen bey meinem Tode, nicht ganz 
leer ausgehen mögen. Sm vorigen Jahre endigte ich die Bezahlung 
der Schulden die ich als Rector in dem theuern 一 theuern Mitau 
machen mußte — und nun ſoll der Ueberſchuß der Einkünfte meines 
Amtes, das mich nähret, Weib und Kindern aufgeſpart werden. 

Meine Lage war nie ſo gut, daß ich etwas für meine armen 
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Schweſtern thun konnte, um deſto lebhafter danke ich dir mein Bruder, 
daß du alles für ſie gethan haſt. Du willſt mein Bruder — und das 
iſt ſehr liebreich von dir — meine FamilienGeſchichte wiſſen. — Hier 
iſt fie. Seit 1775 mit einem guten Mädchen ohne Vermögen verhei— 
rathet, habe ich 5 lieben Kinder gezeuget 一 mein guter Sohn Eduard, 
ward nur 1 Jahr alt. 4 leben noch, und verſprechen mir lange zu 
leben, und herzlich gute Menſchen zu werden. Meine älteſte Tochter 
Amalia Charlotte, ſeit dem 15 Januar 16 Jahr alt: ein lebhaftes, 
aber wißbegieriges Mädchen und emſige Buchleſerin. Minna wird 
den 24ten Aug: 13 Jahre haben — ſie verbindet mit einem ſtillen 
Character gute Naturgaben, und eine unverdroßene Emſigkeit. 

Friedrich Wilhelm 一 den 27 Novbr. 11 Jahre — bieder 
und gutartig 一 ein Ifraelite in dem kein Falſch iſt — er wird gewis 
nie eine andere Lienie betreten, als die gerade von einem Punckte zum 
andern. 

Henriette d. 5. Aug: 9 Jahre — voller Feuer bey dem beſten 
Herzen. 

Dieſe guten Kinder unterrichte ich jzt ſelbſt; Denn der Verſuch 
adeliche Koſtgänger, und mit ihnen 2 Hauslehrer hinter einander zu 
halten, mislang mir gänzlich — Leyder ſieth nichts in Curland ſo 
ſchlecht aus als die Erziehung der Jugend — Die Leute — die ſich 
als Hauslehrer durch Empfhelung einſchleichen 一 ſind oft wahre 
Adepten — ſie verſprechen goldene Berge und zeigen ſich am Ende 
als unwißende Betrüger. So gings mir auch. 

Lebe ich, und ſchenkt mir Gott die Mittel dazu, ſo wird mein 
Junge ein Wundarzt — aber ftudieren ſoll er die Chirurgie, und nicht 
in einer tonſtrina Handwerksmäßig erlernen — dieſes Fach kann ihm 
noch in ſeinem Vaterlande Brod geben, denn mit der Theologie wäre 
es zu mislich für ihn, da hier io viele auf der expectanten-Bank 
ſitzen 一 davon über 13 im Schulſtaube verſchmachtet: Oncle und 
Tante Richter — werden wohl beyde ſchon in der Ewigkeit ſeyn — 
Sie waren mir väterl. und mütterl: Wohlthäter und Pfleger, ich ſegne 
ihr Andenken 一 Sit jllis Terra levis — gelegentlich bitte ich ihren 
nachgelaßenen Sohne meinen Vetter Leopolden herzlich von mir zu 
grüßen, und ebenſo aufrichtig meine guten Schweſtern und ihre Kinder, 
meine Frau und Kinder vereinigen ſich in dieſem Gruß mit mir — 
jede Nachricht daß es ihnen wohl geth, wird mir erfreulich ſeyn. Meine 
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Frau iſt nicht menig ſtolz darauf, daß du ſie in deinem Briefe, als 
deine werthe liebe Schwägerin begrüßeſt, ſie umarmet dich — und 
danket nochmahls recht lebhaft für das groſſe oeconomiide Werk die 
Hausmutter, das du ihr vor einigen Jahren zum Geſchencke über— 
ſchickteſt 一 das Buch iſt ihre Encyclopaedie. Meine Kinder wollen 
ſich durchaus dem Gedächtniß ihres Oncle's einverleiben — ehe du 
dich verſiehſt haſt du einen Brief von ihnen, der dir freilich zum 
Durchleſen nicht ſo viel Zeit ſtehlen wird als der meinige — er wird 
kürzer ſeyn. 一 Verzeihe mir dieſe weitläuftige Schreiberei 一 mein 
Herz riß meine Feder fort — und dieſes Herz ſaget dir — daß ich 
aufrichtig bin dein dich 
liebender treuer 


Bruder 
J. H. Kant. 
Altrahden, 
d. 8. Febr. 
1792. 


474. 
Von Johann Goͤttlieb Fichte. 
17. Febr. 1792. 
Wohlgebohrner Herr, 
Höchſtzuverehrender Herr Profeßor, 

Ew. Wohlgebohrn gütiges Schreiben hat mir, ſowohl um der Güte 
willen, mit der Sie meine Bitte ſo bald erfüllten, als um ſeines Inhalts 
willen, innige Freude gemacht. Ich fühle jezt über die in Unterſuchung 
gekommenen Puncte ganz die Ruhe, welche nächſt eigner Ueberzeugung 
auch noch die Autorität desjenigen Mannes geben muß, den man über 
alles verehrt. 

Wenn ich Ew. Wohlgebohr. Meinung richtig gefaßt habe, ſo bin 
ich den durch Sie vorgeſchlagnen Mittelweg der Unterſcheidung eines 
Glaubens der Behauptung von dem eines durch Moralität moti— 
virten Annehmens in meinem Aufſatze wirklich gegangen. Ich habe 
nemlich die meinen Grundſätzen nach einzig mögliche vernunftmäßige 
Art eines Glaubens an die Göttlichkeit einer gegebnen Offenbarung, 
welcher (Glaube) nur eine gewiße Form der Religions-Wahrheiten 
zum Objeete hat, von demjenigen, der dieſe Wahrheiten an ſich als 
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reine VernunftPoſtulate annimmt, ſorgfältig zu unterſcheiden geſucht. 
Es war nemlich eine auf Erfahrung von der Wirkſamkeit einer als 
göttlichen Urſprungs gedachten Form dieſer Wahrheiten zur moraliſchen 
Vervollkommnerung ſich gründende freie Annahme des göttlichen Ur— 
ſprungs dieſer Form, den man jedoch weder ſich noch andern beweiſen 
kann, aber eben ſo ſicher iſt, ihn nicht widerlegt zu ſehen; eine An— 
nahme, welche, wie jeder Glaube, blos ſubjectiv, aber nicht, wie der 
reine VernunftGlaube, allgemeingültig ſei, da er fd auf eine beſondre 
Erfahrung gründe. — Ich glaube dieſen Unterſchied ſo ziemlich in's 
Licht geſezt zu haben, und ganz zum Beſchluße ſuchte ich die practiſchen 
Folgen dieſer Grundſätze darzuſtellen; daß ſie nemlich zwar alle Be— 
müũhungen, unſre ſubjective Ueberzeugungen andern aufzudringen auf— 
höben, daß ſie aber auch jedem den unſtörbaren Genuß alles deßen, 
was er aus der Religion zu ſeiner Beßerung brauchen kann, ſicherten, 
und den Beſtreiter der poſitiven Religion nicht weniger als ihren 
dogmatiſchen Vertheidiger zur Ruhe verwieſen, u. ſ. w. 一 Grundſätze 
durch die ich bei wahrheitsliebenden Theologen keinen Zorn zu ver— 
dienen glaubte. Aber es iſt geſchehen, und ich bin jezt entſchloßen 
den Aufſatz zu laßen, wie er iſt, und dem Verleger zu überlaßen 
damit zu verfahren, wie er will. Euer Wohlgebohrn aber, Denen ich 
alle meine Ueberzeugungen überhaupt, als beſonders die Berichtigung 
und Befeſtigung in denen, wovon hier vorzüglich die Rede war, ver— 
danke, bitte ich die Verſicherung der Hochachtung, und vollkommenſten 
Ergebenheit gũtig aufzunehmen, mit der ich die Ehre babe zu ſein 
Euer Wohlgebohrn 


Krockow. inniger Verehrer 
d. 17. Februar J. G. Fichte 
1792. 
475. 


An Chriſtian Goͤttlieb Selle. 
24. Febr. 1792. 
Wohlgebohrner 
hochzuverehrender Herr! 
Es ſind nun ſchon beynahe 3 Monate ſeit denen ich mit Ihrer 
tiefgedachten Abhandlung De la Realite et de Didealite ete. beſchenkt 
worden und id habe dieſe Gütigkeit nod burd nichts erwiedert; ſicher— 
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[id iſt es aber nidt aus Mangel an Achtung für bie mir bezeugte 
Aufmerkſamkeit oder aus Geringſchätzung der wider mich gerichteten 
Argumente geſchehen. Ich wollte im Drucke antworten und würde es 
vielleicht in der über dieſen Vorſatz verfloſſenen Zeit ausgerichtet 
haben, wenn mich nicht allerlei einander durchkreuzende Störungen 
immer davon abgebracht hätten, zumal es mir mein Alter höchſt ſchwer 
macht, einen einmal verlaſſenen Faden des Nachdenkens wieder aufzu— 
faſſen und unter öfteren Unterbrechungen doch planmäßig zu arbeiten. 

Neuerdings aber eröffnet ſich eine neue Ordnung der Dinge, 
welche dieſen Vorſatz wohl gar völlig vereiteln dürfte, nämlich Ein— 
ſchränkung der Freiheit, über Dinge, die auch nur indirect auf Theo— 
logie Beziehung haben möchten, laut zu denken. Die Beſorgniſſe eines 
akademiſchen Lehrers ſind in ſolchem Falle viel dringender als jedes 
anderen zunftfreyen Gelehrten und es iſt der geſcheuten Vorſicht ge— 
mäs, alle Verſuche dieſer Art ſo lange wenigſtens aufzuſchieben, bis 
ſich das drohende Meteor entweder vertheilt, oder für das, was es iſt, 
erklärt hat. — Es wird bei dieſer Friedfertigkeit auf meiner Seite 
Ihnen deswegen doch nicht an Gegnern Don der dogmatiſchen Parthei, 
obwohl nach einem andern Styl, fehlen, denn den Empirism können 
dieſe ebenſo wenig einräumen, ob ſie es zwar freylich auf eine ſo 
ſchaale und inconſequente Art (da er nicht halb auch nicht ganz an— 
genommen werden ſoll) thun, daß Ihre determinirte Erklärung für 
dieſes Princip dagegen ſehr zu Ihrem Vortheil abſticht. 

Ich bitte daher, theuerſter Herr, ergebenſt mir dieſe Verbindlich— 
keit zu erlaſſen, oder den Anſpruch auf dieſelbe und meine Erwiederung 
Ihrer Einwürfe weiter hinaus zu ſetzen, indem dieſe Arbeit vorjetzt 
allem Anſehen nach auf reinen Verluſt unternommen werden würde. 

Mit der größten Hochachtung für Ihr Talent und mannichfaltige 
Verdienſte bin ich übrigens 

Ihr 


Königsberg, ergebenſter Diener 
den 24. Febr. 1792. I. Kant. 
475 8， 
An Johann Erich Bieſter. 


24. IN Febr. 1792. 
Erwahnt 476. 
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476. 
Von Johann Erich Bieſter. 
6. März 1792. 
Verehrungswehrter Mann 

Sie thun in der That den gewöhnlichen politiſchen Einrichtungen 
zu viel Ehre an, wenn Sie nach einer Maxime dabei fragen, und gar 
Konſequenz bei Befolgung derſelben verlangen. Man findet ſich oft 
veranlaßt — vielleicht auch genöthigt, irgend eine Verfügung zu geben; 
an den ganzen Zuſammenhang aber hat man dabei nicht gedacht. 
Und wohl oft der Menſchheit, daß eine ſo wohlthätige Inkonſequenz 
bei den Regenten Statt findet! Sie iſt ein ſicherer Beweis, daß man 
nicht im Ganzen, u. planvoll, das Böſe will; ſondern ſich nur bei 
einzelnen Dingen irrt. 

Um indeß unſerer Frage näher zu kommen, ſo ließe ſich doch 
wohl eine Maxime herausfinden, welche in der höchſteigenen Entſchei— 
dung bei der Villaume'ſchen Sache zum Grunde lag, u. deutlich darin 
ausgedrückt war. Man hat nehmlich die Idee: Bewilligung der Cen— 
ſur fei Billigung aller in einer Schrift vorgetragenen Grundſaäͤtze; 
nun aber könnten doch keine Grundſätze gebilligt werden, deren Gegen— 
theil man vorher gebilligt, oder gar ſelbſt bekannt gemacht habe. 
Darum fei nur der Druck hier unter den Augen nicht zu leiden; 
auswärts gedruckt u. hereingebracht könnte ein ſolches Buch aber 
werden, wie alle andern (nicht offenbar gottesläſterlichen oder ſchänd— 
lichen) Bücher ja von Leipzig kommen, u. keiner Durchſicht u. Erlaub— 
niß zum Verkauf erſt bedürfen. 

Was nun mich insbeſondere betrift, ſo iſt meine ſtrenge Regel: 
mich genau in den Schranken des Geſetzes zu halten. Auswärts 
drucken zu laſſen, iſt nie hier verboten geweſen. Dennoch aber würde 
ich es für unrecht halten, ein Blatt, welches die hieſige Kgl. Cenſur 
geſtrichen hätte, gleichſam zum Trotz derſelben, auswärts drucken zu 
laſſen (obgleich auch dies nicht verboten iſt). Dies aber würde ich 
für eine unanſtändige u. meiner unwürdige Neckerei halten, — oder 
es müſſte ein ganz ſonderbarer Umſtand mich dazu nöthigen. Dies 
iſt aber gar nicht mein Fall; ich habe nie mit der hieſigen Cenſur 
Händel gehabt; ſondern bloß: ich habe bis 1791 die Berl. Monatsſchr. 
in Berlin bei Spener drucken laſſen, u. laſſe ſie ſeit 1792 bei Mauke 
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in Jena drucken. Oder vielmehr, mein Verleger tbut dies. Aus 
welchen Gründen wir das thun? iſt eine andere Frage; welche wahr— 
ſcheinlich Niemand, bei einer unverbotenen Handlung, aufzuwerfen das 
Recht hat. 

So iſt die Sache, Theureſter Mann; und ich glaube nicht, daß 
Sie einigen Grund haben, mit dieſer Einrichtung unzufrieden zu ſein, 
oder ſie gar für geſetzwidrig u. unrechtmäßig zu erklären. 

Um indeß jeder Forderung eines Mannes wie Sie, zu genügen; 
habe ich Ihren vortreflichen Aufſatz — welcher nicht in den März 
kommen konnte, aber den April zieren wird — ſogleich nach Empfang 
Ihres letzten Briefes bei der hieſigen Cenſur eingereicht. Weil er 
moraliſchen Inhalts iſt, ſo fällt er dem HE. Geh. u. Ob. Conſiſt. Rath 
Hillmer anheim. Dieſer ſchickte ihn mir auch, Tages darauf, mit 
ſeinem Imprimatur zu; u. ſchrieb mir dabei folgenden weiſen Be— 
ſcheid: er habe den Druck vergönnt, „weil er, nach ſorgfältiger Durch— 
„leſung, dieſe Schrift, wie die übrigen Kantiſchen, nur nachdenkenden, 
„Unterſuchungs- und Unterſcheidungsfähigen Gelehrten, nicht aber allen 
„Leſern überhaupt, beſtimmt u. genießbar finde.“ 

Ich würde mich ſchämen, gegen einen Mann wie Sie, die geringſte 
Unredlichkeit zu begehen. Ob Sie alſo gleich Selbſt glaubten, Ihr 
Aufſatz ſei ſchon nach Sena geſchickt, u. ich Sie bei dieſem Glauben 
laſſen konnte; io habe ich dennoch, da er durch einen Zufall noch hier 
lag, Ihrem Begehren genüget; am Zits iſt er nun nach Jena abge— 
gangen. — Hier haben Sie den ganzen Verlauf der Sache. Sehr an— 
geſehene u. gelehrte Männer haben mir ſeitdem, wie vorher, Beiträge 
mitgetheilt. Ich hoffe, Sie werden hierin nicht anders denken. Auch 
erwarte ich Ihre beſtimmte Entſcheidung: ob ich noch künftig Ihre 
Aufſätze für die Berl. Mon—.ſchrift hier zur Cenſur einreichen ſoll? 

Daß ich, was Sie auch entſcheiden, genau Ihren Willen erfüllen 
werde, verſteht ſich von ſelbſt. 

Die Vorſehung erhalte Sie noch lange den Wiſſenſchaften, der 
Aufklärung, und der edlen beſſern moraliſchen Denkart! 

Bieſter. 
d. 6 Marz 1792. 


Ihr Brief an HE Selle iſt ſogleich abgegeben. 
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4768. 
Von Joachim Chriſtian Grot. 
6. I Marz 1792. 


Erwähnt: Th. G. v. Hippel's ſämmtliche Werke. Berlin 1835. Band 12. 
S. 222 und 226. 


477. 
An F. Th. de la Garde. 
30. Maͤrz 1792. 
Ew: Hochedelgeb. 
dancke ergebenſt für die mir den 17tm hujus durch 

Ihren Herren Bruder ausgezahlte 200 rthlr, worüber er Ihnen meine 
Ovittung zugeſandt haben wird. Ich werde bald nach Oſtern das 
corrigirte Exemplar der Crit. d. Urth. Kr. zu überſchicken bedacht ſeyn, 
wobey ich doch glaube: daß, wenn mich unvermeidliche Stöhrungen in der 
Durchſicht und Nachfeilung derſelben aufhalten ſollten, es, wenn es 
nur vor Pfingſten in Berlin ankommt, nicht zu ſpät eintreffen werde. 

Wegen des Geſuchs, von dem Sie dafür halten, daß es nicht un— 
ſchicklich ware, wenn unſere Vniuerfitaet ihn der Cenſurfreyheit halber 
höheren Orts anbrächte, bin ich der Meynung, daß er nicht allein dort 
fruchtlos, ſondern auch hier die Geſinnung ſo verſchiedener Köpfe hiezu 
zuſammenſtimmend zu machen, ein vergeblicher Verſuch ſeyn würde. 
Indeſſen kömmt es mir vor: als ob die angedrohte Strenge der Cenſur 
vielleicht nicht ſo ganz, als befürchtet wird, in Ausübung kommen 
dürfte: zumal darüber noch kein beſtimmtes Ediet ergangen iſt. Sollte 
es Sie nicht incommodiren, mir einmal von dem Zuſtande der Cenſur— 
ſache, ſo weit er öffentlich bekannt iſt, wovon wir aber hier nur wieder— 
ſprechende Nachrichten haben, mir einige Nachricht (auch nur durch 
die Feder eines Ihrer Leute) zu ertheilen, ſo würde es mir angenehm, 
zum Theil auch nützlich ſeyn. 

Ich beharre übrigens mit vollkommener Hochachtung zu ſeyn 

Ew: Hochedelgeb. 
Koenigsberg ganz ergebenſter Diener 
d. ZOſten Mart. J Kant 
1792. 
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477 4. 
Von Johann Chriſtoph Hofbauer. 
Frühjahr 1792. 
Erwähnt 488. 


478. 
An Fräulein Maria von Herbert. 


Entwurf.) 
Frühjahr 1792.] 

Ihr affectvoller Brief aus einem Herzen entſprungen das für 
Tugend und Rechtſchaffenheit gemacht ſeyn muß weil es für eine Lehre 
derſelben ſo empfänglich iſt, die nichts Einſchmeichelndes bey ſich führt 
reißt mich dahin fort mo ſie mich hin verlangen namlich mich in ihre 
Lage zu verſetzen und ſo über das Mittel einer reinen moraliſchen 
und dadurch allein gründlichen Beruhigung für ſie nachzudenken. Ihr 
Verhaltnis zu dem geliebten Gegenſtande deſſen Denkungsart eben ſo 
wohl ächt und achtungsvoll für Tugend und den Geiſt derſelben, die 
Redlichkeit, ſeyn muß iſt mir zwar unbekannt ob es nämlich ein ehe— 
liches oder blos freundſchaftliches Verhältnis ſeyn mag. Ich habe das 
letztere aus ihrem Brife als wahrſcheinlich angenommen; allein das 
macht in Anſehung deſſen was Sie beunruhigt keinen erheblichen 
Unterſchied; denn die Liebe es ſey gegen einen Ehemann oder gegen 
einen Freund ſetzen gleiche gegenſeitige Achtung für ihrer beyden 
Character voraus ohne welche ſie nur eine ſehr wandelbare ſinnliche 
Täuſchung iſt. 


Eine ſolche Liebe die allein Tugend (die andere aber blos blinde 
Neigung) iſt will fd gänzlich mittheilen und erwartet von Seiten des 
anderen eine eben ſolche Herzensmittheilung die durch keine mistrauiſche 
Zurückhaltung geſchwächt iſt. So ſollte es ſeyn und das fordert das 
Ideal der Freundſchaft. Aber es hängt dem Menſchen eine Unlauter— 
keit an welche jene Offenherzigkeit, hier mehr dort weniger, einſchränkt. 
Ueber dieſes Hindernis der wechſelſeitigen Herzensergießung über das 
geheime Mistrauen und die Zurückhaltung welche machen daß man 
ſelbſt in ſeinem innigſten Umgange mit ſeinem Vertrauten doch einem 
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Sbeife ſeiner Gedanken nach immer noch aflein und in ſich verſchloſſen 
bleiben muß haben die Alten ſchon die Klage hören laſſen: meine 
lieben Freunde, es giebt keinen Freund! Und doch wird Freundſchaft 
aber als das Süßeſte was das menſchliche Leben nur immer enthalten 
mag kan nur in der Offenherzigkeit ſtatt finden und von wohlgearteten 
Seelen mit der Sehnſucht gewünſcht. 

Von jener Zurückhaltung, aber als dem Mangel dieſer Offen— 
herzigkeit die man wie es ſcheint in ihrem ganzen Maaße der menſch— 
lichen Natur nicht zumuthen darf (weil jedermann beſorgt wenn er ſich 
vollig entdeckte von dem Andern gering geſchätzt zu werden) iſt doch 
der Mangel der Aufrichtigkeit als eine Unwarhaftigkeit in wirklicher 
Mittheilung unſerer Gedanken noch gar ſehr unterſchieden. Jene ge— 
hört zu den Schranken unſerer Natur und verdirbt eigentlich noch nicht 
den Character ſondern iſt nur ein Uebel welches hindert alles Gute was 
aus demſelben möglich wäre daraus zu ziehen. Dieſe aber iſt eine Cor— 
ruption der Denkungsart und ein poſitives Böſe. Was der Aufrich— 
tige aber Zurückhaltende (nicht offenherzige) ſagt iſt zwar alles wahr 
nur er ſagt nicht die ganze Warheit. Dagegen der Unaufrichtige 
etwas ſagt das deſſen er ſich als falſch bewuſt iſt. Die Ausſage von 
der letzteren Art heißt in der Tugendlehre Lüge. Dieſe mag auch 
ganz unſchädlich ſey ſo iſt ſie darum doch nicht unſchuldig; vielmehr 
iſt ſie eine ſchweere Verletzung der Pflicht gegen ſich ſelbſt und zwar 
einer ſolchen die ganz unerlaslich iſt weil ihre Uebertretung die Würde 
der Menſchheit in unſerer eigenen Perſon herabſetzt und die Denkungs— 
art in ihrer Wurzel angreift denn Betrug macht alles zweifelhaft und 
verdächtig und benimmt ſelbſt der Tugend alles Vertrauen wenn man 
ſie nach ihrem Aeußeren beurtheilen ſoll. 

Sie ſehen wohl daß wenn Sie einen Arzt zu Rathe gezogen 
haben, Sie auf einen ſolchen trafen, der wie man ſieht kein ſchmeichler 
iſt der nicht durch Schmeicheleyen hinhält und wollten Sie einen Ver— 
mittler zwiſchen Sich und Ihrem Herzensfreunde meine Art das gute 
Vernehmen herzuſtellen der Vorliebe fürs ſchöne Geſchlecht gar nicht 
gemäs ſey indem ich für den Letzteren ſpreche und ihm Gründe an 
die Hand gebe welche er als Verehrer der Tugend auf ſeiner Seite 
hat und die ihn darüber rechtfertigen daß er in ſeiner Zuneigung 
gegen Sie von Seiten der Achtung wankend geworden. 

Was die erſtere Erwartung betrift ſo muß ich zuerſt anrathen 
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ſich zu prüfen ob die bittere Verweiſe welche Sie ſich wegen einer, 
übrigens zu keiner Bemäntelung irgend eines begangenen Laſters er— 
ſonnenen Lüge machen Vorwürfe einer bloßen Unklugheit oder eine 
innere Anklage wegen der Unſittlichkeit die in der Lüge an ſich ſelbſt 
ſteckt ſeyn mögen. Iſt das erſtere ſo verweiſen ſie ſich nur die Offen— 
herzigkeit der Entdeckung derſelben alſo reuet es Sie diesmal ihre 
Pflicht gethan zu haben; (denn das iſt es ohne Zweifel wenn man 
jemanden vorſetzlich obgleich in einen ihm unſchadlichen Irrthum ge— 
ſetzt und eine Zeitlang erhalten hat ihn wiederum daraus ziehen); 
und warum reuet Sie dieſe Eröfnung? Weil Ihnen dadurch der frey— 
lich wichtige Nachtheil entſprungen das Vertrauen ihres Freundes ein— 
zubüßen. Dieſe Reue enthält nun nichts Moraliſches in Ihrer Be— 
wegurſache weil nicht das Bewuſtſeyn der That ſondern ihrer Folgen 
die Urſache derſelben iſt. Iſt der Verweis, der Sie kränkt aber ein 
ſolcher der ſich wirklich auf bloßer ſittlicher Beurtheilung Ihres Ver— 
haltens gründet ſo wäre das ein ſchlechter moraliſcher Arzt der ihnen 
riethe weil das Geſchehene doch nicht ungeſchehen gemacht werden kan 
dieſen Verweis aus ihrem Gemüthe zu vertilgen und ſich blos fort— 
mehr einer pünctlichen Aufrichtigkeit von ganzer Seele zu befleißigen 
denn das Gewiſſen muß durchaus alle Uebertretungen aufbehalten wie 
ein Richter der die Acten wegen ſchon abgeurtheilter Vergehungen 
nicht caſſirt ſondern im Archiv aufbehält um bey ſich eräugnender 
neuen Anklage wegen ähnlicher oder auch anderer Vergehungen das 
Urtheil der Gerechtigkeit gemäs allenfalls zu ſchärfen. Aber über jener 
Reue zu brüten und nachdem man ſchon eine andere Denkungsart ein— 
geſchlagen iſt ſich durch die fortdaurende Vorwürfe wegen vormaliger 
nicht mehr her zu ſtellender für das Leben unnütze zu machen würde 
(vorausgeſetzt daß man ſeiner Beſſerung verſichert iſt) eine phantaſtiſche 
Meynung von verdienſtlicher Selbſtpeinigung ſeyn die ſo wie manche 
vorgebliche Religionsmittel die in der Gunſtbewerbung bei höheren 
Mächten beſtehen ſollen, ohne daß man eben nöthig habe ein beſſerer 
Menſch zu ſeyn, zur moraliſcher Zurechnung gar nicht gezählt werden 
müſſen. 

Wenn nun eine ſolche Umwandlung der Denkungsart Ihrem ge— 
liebten Freunde offenbar geworden — wie denn Aufrichtigkeit ihre 
unverkennbare Sprache hat — ſo wird nur Zeit dazu erfordert um 
die Spuhren jenes rechtmäßigen ſelbſt auf Tugendbegriffe begründeten 
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Unwillens befielben nach und nach auszulöſchen und den Kaltſinn in 
eine noch feſter gegründete Neigung zu verändern. Gelingt aber das 
letztere nicht ſo war die vorige Waͤrme der Zuneigung deſſelben auch 
mehr phyſiſch als moraliſch und würde nach der flüchtigen Natur der— 
ſelben auch ohne das mit der Zeit von ſelbſt geſchwunden ſeyn; ein 
Unglück dergleichen uns im Leben mancherley aufſtoßt und wobey man 
ſich mit Gelaſſenheit finden muß da überhaupt der Werth des letzteren 
ſo fern es in dem beſteht was wir Gutes genießen können von Menſchen 
überhaupt viel zu hoch angeſchlagen wird ſofern es aber nach dem geſchätzt 
wird was wir Gutes thun können der höchſten Achtung und Sorgfalt 
es zu erhalten und fröhlich zu guten Zwecken zu gebrauchen würdig 
iſt. — Hier finden ſie nun meine liebe Fr. wie es in Predigten ge— 
halten zu werden pflegt Lehre Strafe und Troſt bey deren erſterer ich 
etwas länger als bey letzterem ich ſie zu verweilen bitte weil wenn jene 
ihre Wirkung gethan haben der letztere und verlohrene Zufriedenheit 
des Lebens ſich ſicherlich von ſelber finden wird. 


479. 
Von Georg Guſtav Fülleborn. 


April 1792. 
Wohlgebohrner Herr, 
Verehrungswürdigſter! 


Ich rechne auf die große Humanität des Mannes, deßen humaner 
Philoſophie ſo viele die Beruhigung ihres Geiſtes und Herzens danken, 
wenn ich es wage, Ihnen Verehrungswürdigſter! dieſen Dank für 
mich und meinen Antheil an Ihren Belehrungen ehrfurchtsvoll abzu— 
ſtatten. Ich glaube gern, daß ich und meine Verſuche über die Kritik 
Ihnen unbekannt ſind: darum kündige ich mich als einen Freund 
Reinholds und Jakobs, und als den Verfaßer der Beyträge zur Ge— 
ſchichte der Philoſophie, ſelbſt an, ohne weiteren Anſpruch zu machen, 
als den, daß ich Ihnen wenigſtens dem Namen nach bekannt und von 
Ihnen in die Zahl der Freunde der Kantiſchen Philoſophie eingetragen 
wurde. 

Kant's Schriften. Briefwechſel. II. 21 
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[Dos it9ge eu anderer Leit geschriebene] 
Ich würde in publica commoda ſündigen, wenn ich Sie länger 
aufhielte. Vergeben Sie meine Zudringlichkeit: es iſt nur wenig, 


warum ich bitte. Mit der ungeheuchelteſten Hochachtung 
Euer Wohlgebohren 
gehorſamſter 
Breslau Fülleborn 
im Aprill Profeßor in Breslau 
1792. 
480. 
Von Karl Wilhelm Noſe. 
April 1792. 
Ehrwürdigſter! 


Längſt wünſchte ich, den Dank öffentlich ausreden zu können, den 
ich Ihnen für den wohlthätigſten, aus Ihren Schriften erhaltenen, 
Unterricht ſchuldig bin. Jetzt endlich ereignet ſich dazu eine Gelegen— 
heit, bey der Herausgabe beyliegender Beyträge“. Genehmigen 
Sie, erhabener Lehrer, was darin S. 398 aus ganzer Seele ge— 


ſchrieben ward! 
Der reinſten Achtung voll 
Ihr 
dankbarſter 


Elberfeld 
K. W. Noſe. 


im April 1792. 
480 a. 


Von F. Th. de la Garde. 
7. April 1792. 


Notirt als Antwort auf 477. 


481. 
Von Wilhelm Magnus von Brünneck. 
5. Mai 1792. 
Wohlgebohrner Herr 
Inſonders Hochzuehrender Herr Profesſor 
ich finde mich Verpflichtet, Eb Wohlgeb. den gröſten, den Verbündt— 
lichſten Danck zu ſagen, für den durch Dieſelben mir Empfohlnen 
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&ebrer meiner beiben Sohne. Ja! Serr Schultz iſt derjenige, den 
mir Dieſelben ganz detaillirt haben, wie er war, und mie er würcklich 
iſt. Wenn einem Vater daran gelegen iſt, ſeine Kinder Glücklich zu 
wißen. ſo iſt es unſtreitig Nothwendig, Dieſelbe zu Bilden, das ſie in 
der rechtſchafenheit, Tugend, und Kentnis geübet und belehret werden. 
Zu dieſer Ausſicht entſpricht mir jetzt alles. Er der Herr Schultz iſt 
ganz der Mann, der mir dieſen Wunſch ganz fühlen läßt. Wohl alſo 
den Eltern, Wohl denen Kindern, und Wohl Ihnen Beſter Mann das 
Werckzeug zu ſein, Menſchen Glücklich zu machen. Und da ich nicht 
zweifle HE. Schultz. Um dieſe Freude zu genießen, ſichs wird gefallen 
laßen, bis dahin das ſie ganz Gebildet fnb，fd dieſe Freude, und 
das Bewuſtſein gutes zu ſtiften und Geſtiftet zu haben nicht zu 
entziehen. Damit ſeine Lehrlinge dereinſt ihn Segnen, ja auch Dem— 
jenigen Segnen der der Beförderer davon geweſen iſt ſo Erlauben 
Sie, das ich Ihnen den Seegen von obenherab Wünſche. und mich 
Dero beſondern Freundſchaft und Gewogenheit empfehlen darf. Damit 
ich unausgeſetzt ſtets Verbleibe 


Ew. Wohlgeb. 
Coeslin ganzergebenſter Diner 
d. at May V Brünneck 
1792 
481a. 


Von Johann Goͤttfried Schmidt. 


Vor d. 8. Mai 1792. 
Erwähnt 482. 


482. 
An Heinrich Chriſtian Reichsgraf von Keyſerling. 
8. Mai 1792. 
Hochgebohrner Reichsgraf 
Hochzuverehrender Herr 
Die Urſache, wodurch die Ausrichtung des mir gewordenen Auf— 
trages verſpätet worden, werden Ew: Hochgebohrnen aus der Einlage 
zu erſehen und meiner Schuld nicht beyzumeſſen geruhen: die auch in 
einem Falle, da es um die Beförderung einer grosmüthigen Wohl⸗ 
wollenden Abſicht zu thun iſt, unverzeihlich ſeyn würde. 
| 
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Meine Erkundigung mad dem Fleiſſe und ben Sitten des Orn- 
Schmidt, während ſeines Aufenthalts auf unſerer Univerſität, iſt zu 
ſeinem Vortheile ausgefallen, welches mich auch bewogen hat ihn in 
die Condition des Hr. Baron v. Lingk zu empfehlen. Mein eigenes 
Zeugnis wegen ſeines in meinen Vorleſungen angewandten Fleiſſes 
hat darum nicht zu denen der anderen Profeſſoren hinzu kommen 
können, weil ich, auſſer den Lehrſtunden, nicht leicht Gelegenheit habe 
meine Zuhörer, mithin nicht perſönlich, nach ihrem Talent und Fleiſſe 
kennen zu lernen. — Hrn Schmidts angeſchloſſener Brief war, allem 
Anſehen nach, nicht in der Meynung geſchrieben, daß er Ew: Hochgeb. 
vor Augen kommen ſollte. Deſto beſſer und unverſtellter wird er 
ſeine Gedanken und Abſichten in gegenwärtiger Situation zu erkennen 
geben. 

Ich habe nichts weiter hinzu zu ſetzen, als den Wunſch: daß 
der Himmel Ew. Hochgeb., ſo wie die edle wohlthätige Gefinnung, 
ſammt den Mitteln der Befriedigung derſelben, fernerhin erhalten, 
alſo auch die Zufriedenheit, aus dem Gelingen dieſer grosmüthigen 
Abſichten, in reichem Maaße wolle gentieBen Iafien. 

Mit der größten Verehrung bin ich jederzeit 

Ew. Hochgebohrn. 


Koenigsberg unterthäniger Diener 
d. 8tm May IJ 人 ant 
1792 
483. 


Von Jacob Sigismund Beck. 
Halle d. 318 May 1792. 
Theuerſter Herr Profeſſor, 

Heute habe id das Vergnügen gehabt, Herrn Hartknoch perſönlich 
kennen zu lernen. Er ſagt, Sie erlauben es mir, in die Vorrede des 
Auszugs aus Ihren critiiden Schriften zu ſetzen, daß er mit Ihrem 
Wiſſen geſchrieben ſey. Das iſt nun wohl ſehr gut, aber ich bin da— 
durch noch nicht ganz beruhigt. Ich trete zum erſten mahl ins 
Publicum, und muß, wenn ich auch nur auf meinen Vortheil bedacht 
ſeyn will, alle Vorſicht und Fleiß anwenden, um mit einigem Anſtand 
zu erſcheinen. Wollen Sie mir erlauben, Ihnen das Manuſcript zu 
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ſchicken, und darf id 名 ie bitten, entweder ſelbſt es durchzulaufen, oder, 
da ich dieſes wohl nicht erwarten kann, wollen Sie den Herrn Hof— 
prediger Schultz in meinem Namen darum erſuchen? Er kennt mich 
ſehr wohl, und würde vieleicht auch aus Freundſchaft für mich, und 
wenigſtens wenn Sie insbeſondere ihn darum bitten, es wohl thun. 

Ich wünſche gar ſehr zu wiſſen ob ich in Folgenden Ihre Ge— 
danken treffe. Ich meyne daß man in der tranſe. Aeſthetick die An— 
ſchauung gar nicht erklären dürfe, durch die Vorſtellung die ſich un— 
mittelbar auf einen Gegenſtand bezieht, und die da entſteht, indem 
der Gegenſtand das Gemüth afficirt. Denn im der tranſe. Logick kann 
erſt gezeigt werden, wie wir zu objectiven Vorſtellungen gelangen. 
Die reine Anſchauung verbietet jene Erklärung ſchon von ſelbſt. Ich 
ſehe doch in Wahrheit nicht daß ich irre, wenn ich ſage: die Anſchauung 
iſt eine durchgängig beſtimmte Vorſtellung in Anſehung eines gegebenen 
Mannigfaltigen. Auch wird es mir ſo recht deutlich, daß die Mathe— 
matick eine Wiſſenſchaft durch Conſtruction der Begriffe ſey. Denn 
auch die Algeber kann nicht anders als vermittelſt durchgängig be— 
ſtimmter Vorſtellungen ihre Sätze beweiſen. Auch muß man meiner 
Meynung nach gar ſehr bedacht ſeyn, das Subjective der Sinnlichkeit 
von dem Objectiven zu ſcheiden, um nachher deſto beſſer das eigene 
Geſchäfte der Categorien, welche die Objectivität den Vorſtellungen 
geben, ins Auge zu faſſen. 

Zweytens iſt es mir ſehr begreiflich, daß die Gegenſtände der 
Sinnenwelt, den Grundſätzen der tranſe. Urtheilskraft unterworfen ſeyn 
müſſen. Um dieſes im hellen Lichte zu ſehen, ſo ſubſumire man die 
empiriſche Anſchauung unter die Schemate der Categorien: ſo ſieht 
man ſo fort, daß ſie nur dadurch Objectivität erhält, da dann die 
Frage wie es zugeht, daß die Gegenſtände ſich nach jenen ſynthetiſchen 
Sätzen a priori richten müſſen, aufhört. 名 ie ſind ja nur darum 
Gegenſtände, ſo fern ihre Anſchauung der ſynthetiſchen Verknüpfung 
des Schema unterworfen gedacht wird. Z. B. ſehe ich die Gültigkeit 
der Analogie, daß allen Erſcheinungen was Beharrliches zum Grunde 
liege, daher ein, weil, wenn ich das Schema der Subſtantialität auf 
die empiriſche Anſchauung beziehe, dieſe eben hiedurch Objectivität er— 
halte, mithin muß der Gegenſtand ſelbſt, dieſer ſynthetiſchen Ver— 
knüpfung ber Subſtanz und Accidenz unterworfen ſeyn. Aber wenn 
ich bis zu dem Princip der ganzen Sache hinaufſteige, dann treffe 
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ich bod eine Stelle an, wo ich ſehr germ mir mehr &idt wünſche. 
Ich ſage, die Verbindung der Vorſtellungen im Begrif iſt von der— 
jenigen im Urtheil verſchieden, ſo daß in der letzten noch über jene 
Verknüpfung die Handlung der objectiven Beziehung vorgehe, alſo 
die nehmliche Handlung, durch welche man einen Gegenſtand denkt. 
In der That iſt es doch ganz was Verſchiedenes, wenn ich ſage, der 
ſchwarze Menſch, oder, der Menſch iſt ſchwarz“), und ich meyne daß 
man ſich nicht fehlerhaft ausdrücke, wenn man ſagt, die Vorſtellungen 
im Begrif ſind zur ſubjectiven Einheit, dagegen im Urtheil zur objec— 
tiven Einheit des Bewußtſeyns verbunden. Aber ich gebe viel darum 
wenn ich tiefer in die Sache greifen könnte und eben dieſe Handlung 
der objectiven Beziehung dem Bewußtſeyn beſſer darſtellen könnte. 
In meinem letzten Briefe berührte ich dieſen Punct als eine mir vor— 
kommende Dunkelheit, und beßter Herr Profefſor, aus Ihrem Schweigen 
darauf, argwöhnte ich, daß ich Unſinn darin verrathen haben dürfte. 
Aber ich mag die Sache um und um anſehen, ſo ſehe ich nicht daß 
ich grade was Ungereimtes gethan, wenn ich Belehrung darüber mir 
ausgebeten und Sie noch darum ganz inſtändigſt erſuche. 

Drittens, iſt mir das Verfahren der Critick der practiſchen Ver— 
nunft auſſerordentlich einleuchtend und fürtreflich. Sie hebt Do ob— 
jectiv-practiſchen Principien an, welche die reine Vernunft ganz unab— 
hängig von aller Materie des Willens, für verbindend anerkennen muß. 
Dieſer anfänglich problematiſche Begrif erhält unwiderlegbare objective 
Realität durch das Factum des Sittengeſetzes. Aber ich geſtehe, daß 
ſo einleuchtend wie der Uebergang der ſynthetiſchen Grundſätze der 
trauſe. Urtheilskraft zu Gegenſtänden der Sinnenwelt, die ihnen unter— 
worfen ſind vermittelſt der Schemate, mir vorkömmt, mir der des 
Sittengeſetzes vermittelſt des Typus deſſelben, nicht erſcheint, und ich 
würde wie von einer Laſt befreyet ſeyn, wenn Sie freundſchaftlich, die 
Nichtigkeit folgender Frage mir zeigen wollten. Ich frage nehmlich, 
kann man ſich nicht denken, daß das Sittengeſetz etwas geböte, das 
ſeinem Typus zuwider wäre, mit andern Worten: kann es nicht Hand— 
lungen geben, bey denen eine Naturordnung nicht beſtehen kann, und 


) Kant hat hiereu auf derselben Seite unten bemerht: „Der Aus— 
druk: der ſchwarze Menſch bedeutet den Menſchen ſo fern der Begrif von ihm in 
Anſehung der Schwärze beſtimmt gegeben iſt. aber der: der Menſch iſt ſchwarz 
bedeutet die Handlung meines Beſtimmens.“ 
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die doch das Sittengeſetz vorſchreibt? Es iſt ein bloß problematiſcher 
Gedanke, aber ihm liegt doch das Wahre zum Grunde, daß die ſtrenge 
Nothwendigkeit des categoriſchen Imperativs, keinesweges von der 
Möglichkeit des Beſtehens einer Naturordnung herzuleiten iſt; aber 
darin werde ich irren, wenn ich die Uebereinſtimmung beyder für zu— 
faͤllig erkläre. 

Und nun, lieber theurer Lehrer, werden Sie mir doch nicht ab— 
geneigt, wegen meines vieleicht ungeſtühmen Anhaltens mit meinen 
Briefen. Ich liebe und verehre Sie unausſprechlich und bin mit Herz 
und Seele der 


Ihrige 
Beck. 
483 u. 
Von Wilhelm Goͤttlieb Tafinger. 
1. Juni 1792. 
Grmibnt 493; vgl. 489. 
483h. 
An Johann Erich Bieſter. 
12. Juni 1792. 
Erwähnt 484 und 486. 
483 60. 
An Friedrich Auguſt Nitſch. 
12. Juni 1792. 
Erwähnt 484. 
484. 
An F. Th. de la Garde. 
12. Juni 1792. 


Ew. Hochedelgeb. 
habe ich den 10te Juny das corrigirte Exemplar 
ber Critik der Urth. Kr. in einem Pack, ſign. D. L.G. mit der fah— 
renden Poſt zugeſchickt. — Die Correctur fängt vom Buchſtaben A, 
mit Ausſchließung der Vorrede und der Einleitung, an und es iſt, 
aufſer der Note (*) S. 462, von mir nichts zum Text hinzugethan 
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worden; weil ich es Midt nöthig fand. 一 Qie Correctur ber Vorrede 
und Einleitung werde, wenn ſich darin Errata finden, oder Einſchiebſel 
nöthig wären, in Kurzem nachſchicken; weshalb ich bitte den Druck 
mit dem Bogen A anzufangen. 

Beyliegenden Brief bitte an Hrn. D. Bieſter gütigſt abgeben zu 
laſſen und verſichert zu ſeyn, daß ich jederzeit mit vollkommener Hoch— 
achtung ſey 

Ew: Wohlgebohrnen 


Koenigsberg ganz ergebenfter Diener 
d. 12 Juny IJ Kant 
“1792. 


N. S. Darf ich bitten beykommenden Brief an Hr. Cand. Nitſch 
gütigſt zu beſtellen? 


485. 
Von Chriſtian Garve. 


Breßl. d. 18 Jun. 
1792. 
Theuerſter Mann, 

Da der Sohn eines ehemahligen würdigen Arztes unſrer Stadt 
und Neffe eines Raths ihres Königsbergiſchen oberſten JuſtizCollegiums, 
Herr Krutge, ſelbſt ein Jüngling von den beſten Anlagen u. einem 
liebenswürdigen Charakter, Ihre Univerſität bezieht, und wünſcht, durch 
einen Brief den er von einem Bekannten an Sie mitbringt, einen 
nähern Zutritt zu Ihnen zu bekommen: ſo habe ich ihm dieſe kleine 
Gefälligkeit um deſto weniger abſchlagen wollen, da ich ſelbſt mit Ver— 
gnügen eine ſich darbiethende Gelegenheit ergreife Sie von meiner 
Hochachtung zu verſichern. Ich kenne ſie gnugſam aus Ihren Schriften, 
u. ſelbſt aus dem einzigen Briefe, den ich vor einigen Jahren von 
Ihnen erhalten habe, um überzeugt zu ſeyn, daß Sie jungen lehr— 
begierigen Leuten, die durch ihre gute Aufführung ſich Ihrer Freund— 
ſchaft würdig machen, ſich gerne mittheilen, u. was Sie können, zu 
deren Ausbildung beytragen. Für den jungen Mann, den ich Ihnen 
empfehle, kann ich ſtehen, daß er geſittet u fleißig iſt, u. ſich ſo, auch 
als Akademiſcher Bürger, zeigen wird. Erzeigen 名 ie ihm alſo, auch 
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um meinetwillen, alle die Gefälligkeiten beren er in dem Laufe ieiner 
Studien benöthigt ſeyn könnte; erlauben Sie ihm insbeſondre den 
Zutritt zu ihrem Umgange, wenn Sie ihn, nach genauerer Prüfung, 
fähig finden, davon einen nützlichen Gebrauch zu machen. 

Von wiſſenſchaftlichen Gegenſtääͤnden erlaubt mir die Kürze ber 
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Zeit und des Raums, nicht zu reden. Sie fnb auch mein Lehrer, in ， 
vielen Puncten, ſo wie der Lehrer von Deutſchland. Da Sie keine nach⸗ 


ſprechende Schüler verlangen, ſo werden Sie meinen Dank, den ich 
Ihnen hier von neuem für Ihren philoſophiſchen Unterricht ſage, nicht 
weniger wahr u. aufrichtig finden, wenn ich hinzuſetze daß ich nicht 
Tber alle von Ihnen behandelten Materien mit Ihnen gleichförmig 
denke. Es iſt die größte Belohnung des Selbſtdenkers, wenn er die 
Dentkräfte andrer in Thätigkeit ſetzt. Wenige Schriftſteller haben dieſen 
Endzweck durch ihre Werke in einem ſo hohen Grade erreicht, wenige, 
noch bey ihrem Leben, eine ſo ausgebreitete Wirkung davon geſehen, 
als Sie. Aber eben mit dieſer Erweckung des eignen Nachdenkens bey 
den Leſern, iſt eine ſolche Gelehrigkeit derſelben, welche in alle Sätze 
u. Formen des Schriftſtellers einſtimmt, unverträglich. — Wie ſehr 
wünſchte ich daß unſre Wohnplätzen weniger von einander entfernt 
wären. Wie ſehr wünſchte ich auch als Menſch Ihnen bekannt zu 
ſeyn, u. aller Schätze ihres Geiſtes, in vertraulichem Umgange zu ge— 
nießen. Da die Vorſicht unſre Laufbahnen anders gezeichnet hat, ſo 
wollen wir, zufrieden mit derjenigen unſichtbaren Verbindung, die 
zwiſchen Wahrheit liebenden Denkern, an den entfernteſten Orten vor— 
handen iſt, uns, ohne uns geſehen zu haben, lieben, u. uns einander 
mittheilen, ſo weit es unſre örtliche Entfernung erlaubt. Ich bin von 
Herzen Ihr Verehrer u. Freund 
Garve. 


486. 
Von Johann Erich Bieſter. 
18. Juni 1792. 
Ich habe es nie recht begreifen können, warum Sie, mein ver— 
ehrter Freund, durchaus auf die hieſige Cenſur drangen. Aber ich 
gehorchte Ihrem Verlangen, u. ſchickte das Mſkpt an HE. Hillmer. 
Dieſer antwortete mir dann, zu meinem nicht geringen Erſtaunen: 
“ba es ganz in die bibl. Theologie einſchlage, habe er es, ſeiner In- 
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ftruction gemäß, mit feinem Collegen HEn Hermes gemeinſchaftl. 
durchgeleſen, u. ba bieier fein Imprimatur verweigere, trete er dieſem 
bei.“ Ich ſchrieb nun an HE Hermes, u. erbielt zur Antwort: „Das 
Rel.edikt fei hierin ſeine Richtſchnur, weiter könne er ſich nicht darüber 
erklären.“ 

Es muß wohl jeden empören, daß ein Hillmer u. Hermes ſich 
anmaßen wollen, der Welt vorzuſchreiben, ob ſie einen Kant leſen ſoll 
oder nicht. — Es iſt dies erſt ſo eben paſſirt; ich weiß nun durchaus 
noch nicht, was weiter zu thun iſt. Aber ich glaube es mir u. den 
Wiſſenſchaften in unſerm Staate ſchuldig zu ſein, etwas dagegen zu thun. 

Leben Sie recht wohl, wenn ein ſolcher Verfall unſerer Litteratur 
anders Ihnen keine unangenehme Stunde macht! 

Bieſter. 
Berlin, 18 Jun. 1792. 


486 a. 


Von F. Th. de la Garde. 
23. Juni 1792. 
Notirt als Antwort auf 484. 


487. 
[An Fürſt von Beloſelsky]. 
Entwurf.) 
Sommer 1792.] 
Das ſchätzbare Geſchenk welches Ew: Erlaucht. mir im vergangenen 
Sommer mit Ihrer vortreflichenß Dianiologie ꝛc. zu machen geruheten 
iſt mir richtig zu Handen gekommen von welchem ich zwey Exemplare 
an Männer die den Werth deſſelben zu ſchätzen im Stande ſind aus— 
getheilt habe. Meinen ſchuldigen Dank dafür abzuſtatten habe die 
darüber verfloſſene Zeit hindurch keineswegs vergeſſen wohl aber über— 
häufter Hinderungen wegen immer aufſchieben müſſen um dabey auch 
zugleich etwas von der Belehrung zu ſagen die ich daraus gezogen 
habe wovon ich aber auch jetzt nur einige Hauptzüge anführen kan. 
Ich bin ſeit einigen Jahren damit beſchäftigt die Gränze des 
menſchlichen ſpeculativen Wiſſens überhaupt auf das bloße Feld aller 
Gegenſtände der Sinne einzuſchränken da alsdann die ſpeculative Ver— 
nunft wenn ſie fd über dieſe Sphäre hinauswagt in jene in Ihrem 
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Tableau bezeichneten espaces imaginaires fällt mo für fe nidt grund 
nicht ufer d. i. ſchlechterdings kein Erkentnis moglid iſt. — Es mar 
aber Ew: Erl. aufbehalten jene metaphyſiſche Gränzbeſtimmung der 
menſchlichen Erkentnisvermögen womit ich mich ſeit einigen Jahren be— 
ſchäftigt habe der menſchlichen Vernunft in ihrer reinen Speculation 
auch auf einer andere nämlich anthropologiſchen Seite zu bewerkſtelligen 
welche die für jedes Individuum die Grentzen der ihm angemeſſenen 
Sphäre zu unterſcheiden lehrt und zwar vermittelſt eines Demarculum 
welche ſich auf ſicheren Principien gründet und eben ſo neu und ſcharf— 
ſinnig als ſchön und einleuchtend iſt. 

Es iſt eine herrliche nie gehörig eingeſehene noch weniger aber 
ſo gut ausgeführte Bemerkung daß einem jeden Individuum für ſeinen 
VerſtandesGebrauch die Natur eine eigenthümliche Sphäre beſtimmt 
habe in der er ſich erweitern kan daß es deren vier gebe und niemand 
die ſeinige überſchreiten könne ohne in die Intervalle zu fallen welche 
insgeſamt denen benachbarten Sphären ſehr angemeſſen benannt ſind 
(wenn man die Sphäare welche der Menſch mit den Thieren gemein 
hat namlich die des Inſtincts bey Seite ſetzt) Wenn es mir erlaubt 
iſt unter dem Allgemeinen Gattung des Verſtandes (l'intelligonce uni- 
verfelle) den Verſtand in beſonderer Bedeutung (entendement) die 
Urtheilskraft und die Vernunft alsdann aber die Verbindung dieſer 
drey Vermögen mit der Einbildungskraft welche das Genie ausmacht 
IBricht aub.] 

Zuerſt die Eintheilung des Vorſtellungsvermögens in die der bloßen 
Auffaſſung der Vorſtellungen apprehenfio bruta ohne Bewußtſeyn, iſt 
lediglich für das Vieh und die ſphaere der apperceptio，b. i. der Be— 
griffe, die letztere nicht die fphaere des Verſtandes überhaupt. Dieſe 
iſt die fphaere 1. der intelligence des Verſtehens d. i. des Vorſtellens 
durch allgemeine Begriffe in abftracto 2 des Beurtheilens ber Vor— 
ſtellung des Beſonderen als unter dem Allgemeinen enthalten ſubſumtis 
unter Regeln allgemein in concreto der Urtheilskraft 3 des Einſehens 
perſpicere der Ableitung des Beſonderen aus dem Allgemeinen d. i. 
die fphaere der Vernunft 一 Ueber dieſe die Sphäre ber Nachahmung 
es ſey der Natur ſelbſt nach ähnlichen Geſetzen apprentisſage oder der 
originalitaet transſcendance der Ideale. Dieſe iſt entweder die ber 
transleondenten Imagination d. i. der Ideale der Einbildungs— 
kraft genis Geiſt — eſprit welche wenn die Formen der Einbildung der 
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Natur wiederſprechen die Sphäre der Hirngeſpenſter monſtren Phan— 
taſterey oder der transſcendenten Vernunft d. i. der Ideale der Ver— 
nunft welche wenn ſie auf bloße Erweiterung der Speculation über 
das was gar nicht gegenſtand der Sinne ſeyn mithin nicht zur Natur 
gehören kan lauter leere Begriffe ſeyn. Die Sphare der Schwarmerey 
qui cum ratione infaniunt und den Verſtand dahin zurück bringen mo 
die betiſe war namlich nichts von ſeiner Idee zu verſtehen. 
Folgendes iſt die Belehrung die ich für mich aus dieſer vortreflichen 
Zeichnung [ziehe?). Verſtand (l'entendement) in allgemeiner Bedeutung 
das was man ſonſt das Obere Erkentnisvermögen benennt dem die fen- 
fualite entgegengeſetzt iſt. Er iſt überhaupt das Vermögen zu denken ba 
die letzte iſt das Vermögen der gedankenloſen anzuſehen oder zu empfinden 
iſt. Die Sphäre der letzteren haben Sie ſehr wohl (wenn der Ver— 
ſtand darin fällt) die fphaere ber betiſe genannt. Unter jener iſt der 
Verſtand in beſonderer Bedeutung die Urtheilskraft und die Vernunft 
enthalten. Der erſte iſt das Vermögen zu verſtehen (intelligence) die 
zweyte das Vermögen zu beurtheilen (iugement) die dritte einzuſehen 
(perfpica[cijte) ber Vernunft durch Vernachläßigung kan der Menſch bis— 
weilen aus der Sphare des Verſtandes in das Leere ber betife zurück— 
fallen oder durch überſpannung in die der leeren Vernünfteley eſpace 
imaginaire. Daher Ihre Eintheilung in 5 Sphären mo denn für den 
Verſtand (lentendement) eigentlich nur drey nbprig bleiben. Mit Recht 
haben 名 ie Verſtand Tintelligence und Urtheilkraft ob ſie zwar ganz 
verſchiedene Vermögen ſind in eine Sphäre zuſammen gezogen weil 
die Urtheilskraft nichts weiter iſt als das Vermögen ſeinen Verſtand 
in concreto zu beweiſen und die Urtheilskraft nicht neue Erkentniſſe 
ſchafft ſondern nur wie die vorhandenen anzuwenden ſind unterſcheidet. 
Der Titel iſt bon ſens der in der That hauptſächlich auf der Urtheils— 
kraft ankommt. Man könte ſagen durch Verſtand ſind wir im Stande 
zu erlernen (d. i. regeln zu faſſen) durch Urtheilskraft vom Erlernten 
Gebrauch zu machen (Regeln in concreto anzuwenden) durch Vernunft 
zu erfinden Principien für manigfaltige Regeln auszudenken. Daher 
wenn beyde erſtere Vermögen unter dem titel bon ſens (eigentlich 
intelligence und jugement zuſammen vereinigt) die erſte eigentliche 
Sphäre des Verſtandes ausmachen ſo iſt die Sphare der Vernunft 
etwas einzuſehen mit Recht die Zweyte. Alsdann aber iſt die Sphäre 
zu erfinden (de trans[cendance) die Dritte. Die Vierte gehört zur 
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Verbindung ber Sinlichkeit mit dem oberen Vermögen d. i. ber Er— 
findung deſſen was zur Regel dient ohne Leitung der Regeln vermittelſt 
der imagination d. i. die Sphäre des Genie welche wirklich nicht zum 
bloßen Verſtande gezählt werden kan 


[am Rande:] Die Sphare der perfpicacite iſt die der ſyſtematiſchen 
Einſicht des Zuſammenhanges der Vernunft der Begriffe in einem 
Syſtem. Die des Genie die der Verbindung der erſten mit der 
originalitaet der Sinlichkeit 


488. 
An Jacob Sigismund Beck. 
3. Juli 1792. 

Es iſt, hochgeſchätzter Freund! ganz gewis nicht Gringſchätzung 
Ihrer mir vorgelegten Fragen geweſen, was mich gehindert hat Ihren 
letzten Brief zu beantworten, ſondern es waren andere Arbeiten, auf 
die ich mich damals eingelaſſen hatte und mein Alter, welches mir es 
jetzt nothwendig macht mein Nachdenken über eine Materie, mit der 
ich mich beſchäftige, durch nichts fremdartiges zu unterbrechen, indem 
ich ſonſt den Faden, den ich verlaſſen batte，nidt wohl wieder auf— 
finden kan. — Der Unterſchied zwiſchen der Verbindung der Vor— 
ſtellungen in einem Begrif und der in einem Urtheil z. B. der ſchwarze 
Menſch und der Menſch iſt ſchwarz, (mit andern Worten: der Menſch 
der ſchwarz iſt und der Menſch iſt ſchwarz) liegt meiner Meynung 
nach darinn, daß er im erſteren ein Begrif als beſtimmt im zweyten 
die Handlung meines Beſtimmens dieſes Begrifs gedacht wird. 
Daher haben Sie ganz recht zu ſagen, daß in dem zuſammen— 
geſetzten Begrif die Einheit des Bewuſtſeyns, als ſubjectiv gegeben, 
in ber Zuſammenſetzung der Begriffe aber die Einheit des Bewuſt— 
ſeyns, als objectiv gemacht, d. i. im erſteren ber Menſch blos als 
ſchwarz gedacht (problematiſch vorgeſtellt) in zweyten als ein ſolcher 
erkannt werden ſolle. Daher die Frage, ob ich ſagen kan: der ſchwarze 
Menſch (der ſchwarz iſt zu einer Zeit) iſt weis (d. i. er iſt weiß, aus— 
gebleicht, zu einer anderen Zeit) ohne mir zu wiederſprechen? Ich 
antworte Nein; weil ich in dieſem Urtheile den Begrif des Schwarzen 
in den Begrif des Nichtſchwarzen mit herüber bringe, indem das 
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Subject durch den erſteren als beſtimmt gebadt wird, mithin, da es 
beydes zugleich ſeyn würde, ſich unvermeidlich wiederſpräche. Dagegen 
werde ich von eben demſelben Menſchen ſagen können er iſt ſchwarz 
und auch eben dieſer Menſch iſt nicht ſchwarz (nämlich zu einer 
anderen Zeit, wenn er ausgebleicht iſt), weil in beyden Urtheilen nur 
bie Handlung des Beſtimmens, welches hier von Erfahrungs— 
bedingungen und der Zeit abhängt, angezeigt wird: In meiner Crit: 
d. r. V. werden Sie da, wo vom Satz des Wiederſpruchs geredet wird, 
hievon auch etwas antreffen. 

Was Sie von Ihrer Definition der Anſchauung: ſie ſey eine durch— 
gängig beſtimmte Vorſtellung in Anſehung eines gegebenen Mannig— 
faltigen, ſagen, dagegen hätte ich nichts weiter zu erinnern, als: daß 
die durchgängige Beſtimmung hier objectiv und nicht als im Subject 
befindlich verſtanden werden müſſe (weil wir alle Beſtimmungen des 
Gegenſtandes einer empiriſchen Anſchauung unmöglich kennen können), 
da dann die Definition doch nicht mehr ſagen würde als: ſie iſt die 
Vorſtellung des Einzelnen gegebenen. Da uns nun kein Zuſammen— 
geſetztes als ein ſolches gegeben werden kan, ſondern wir die Zu— 
ſammenſetzung des Mannigfaltigen Gegebenen immer ſelbſt machen 
muͤſſen, gleichwohl aber die Zuſammenſetzung als dem Objecte gemäs 
nicht willkührlich ſeyn kan mithin wenn gleich nicht das Zuſammen— 
geſetzte doch die Form, nach der das Mannigfaltige Gegebene allein 
zuſammengeſetzt werden fan，a priori gegeben ſeyn muß: ſo iſt dieſe 
das blos Subjective (Sinnliche) der Anſchauung, welches zwar a priori, 
aber nicht gedacht (den nur die Zuſammenſetzung als Handlung 
iſt ein Product des Denkens) ſondern in uns gegeben ſeyn muß 
(Raum und Zeit) mithin eine einzelne Vorſtellung und nicht Begrif 
(repraeſentatio communis) ſeyn muß — Mir ſcheint es rathſam ſich 
nicht lange bey der allerſubtilſften Zergliederung der Elementarvor— 
ſtellungen aufzuhalten, weil der Fortgang der Abhandlung durch ihren 
Gebrauch ſie hinreichend aufklärt. 

Was die Frage betrift: Kan es nicht Handlungen geben, bey denen 
eine Naturordnung nicht beſtehen kan und die doch das Sittengeſetz 
vorſchreibt, ſo antworte ich, allerdings! namlich eine beſtimmte Natur— 
ordnung z. B. die der Gegenwärtigen Welt z. B. ein Hofmann muß 
es als Pflicht erkennen jederzeit warhaft zu ſeyn, ob er gleich alsdann 
nicht lange Hofmann bleiben wird. Aber es iſt in jenem Typus nur 
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bie Form einer Naturordnung überhaupt d. i. ber Zuſammen— 
hang ber Handlungen als Begebenheiten nach ſittlichen Geſetzen 
gleich als Naturgeſetzen blos ihrer Allgemeinheit nach; denn 
dieſes geht die beſondere Geſetze irgend einer Natur garnicht an. 
Doch ich muß ſchließen. 一 Die UÜberſendung Ihres Manuſeripts 
wird mir angenehm ſeyn. Ich werde es für mich und auch in Ge— 
meinſchaft mit H. Hofpr. Scbhultz durchgehen. 一 Hrn Prof. Jacob bitte 
ich für die Uberſendung, imgleichen die mir erzeigte Ehre ſeiner Zu— 
ſchrift gar ſehr an dancken; imgleichen dem Hrn. Mag. Hoffbauer，ber 
mir ſeine Analytik zugeſchickt hat, dafür zu danken und beyden zu ſagen, 
ich würde nächſtens ihre Briefe zu beantworten die Ehre haben — 
Leben ſie übrigens recht glücklich — und ich verbleibe 
Der Ihrige 

Königsberg I Kant 

b. 3 July. 1792 


489. 
Von Wilhelm Gottlieb Tafinger. 
26. Juli 1792. 
Euer Wohlgebohren 

erlauben mir nur eine Bitte, da ich ſehe, daß ich auf Ihre nähere 
Belehrungen über meinen Aufſatz Verzicht thun mus, um die gütigſte 
Zurückſendung deſſelben durch Herrn Nicolovius an die Cottaiſche Buch— 
handlung zu Tübingen, oder durch die Poſt. Erſterer wird die Güte 
haben auf Rechnung des Herrn Cotta die Portoauslagen, die mein 
Brief nöthig machte, zu beſorgen. 

Verzeyhen Euer Wohlgebohren wenigstens meine Freyheit, und 
nehmen Sie die Verſicherung der innigſten Verehrung gütig auf, mit 
welcher ich ſo lange ich lebe, ſeyn werde 

Euer Wohlgebohren 

Tübingen gehorſamſter 
d. 26. Jul. 1792, D. Tafinger. 


ldarunter:] erhalt. d. 10. Auguſt. IK 
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490. 
An Johann Erich Bieſter. 
Königsberg, d. 3063 July 1792. 

Ihre Bemühungen, geehrteſter Freund, die Zulaſſung meines 
letzten Stücks in der Berliner Monats-Schrift durchzuſetzen, haben 
allem Vermuthen nach die baldige Zurückſchickung derſelben an mich, 
warum ich gebeten hatte, gehindert. 一 Jetzt wiederhole ich dieſe Bitte; 
weil ich einen anderen Gebrauch, und zwar bald, davon zu machen 
geſinnet bin, welches um deſto nöthiger iſt, da die vorhergehende Ab— 
handlung, ohne die nachfolgende Stücke, eine befremdliche Figur in 
Ihrer Monats-Schrift machen muß; der Urtheilsſpruch aber Ihrer drei 
Glaubensrichter unwiederruflich zu ſein ſcheint. — Es iſt alſo mein 
dringendes Geſuch: mein Manuſcript mir, auf meinen Koſten, ſobald 
als möglich, mit der fahrenden Poſt wieder zuzuſenden; weil ich von ver— 
ſchiedenen unter den Text eigenhändig geſchriebenen Anmerkungen keine 
Abſchrift aufbehalten habe, ſie aber auch nicht gern miſſen wollte. Den 
Grund, warum ich auf die Berliner Cenſur drang, werden Sie ſich 
aus meinem damaligen Briefe leicht erinnerlich machen. So lange 
nämlich die Abhandlungen in Ihrer Monats-Schrift, ſowie bis jetzt, 
ſich in den engen Schranken halten, nichts, was der Privatmeynung 
Ihrer Cenſoren in Glaubensſachen einigermaßen zuwieder zu ſeyn 
ſcheinen könnte, einfließen zu laſſen, macht es keinen Unterſchied, ob 
ſie innerhalb den Königlichen Landen oder auswärts gedruckt würde. 
Da ich aber in Anſehung meiner Abhandlung des letzteren wegen 
etwas beſorgt ſein mußte, ſo war die natürliche Folge: daß, wenn ſie 
dennoch, wieder ihre Einſtimmung, in der Monats-Schrift erſchienen 
wäre, dieſe Cenſoren darüber Klage erheben, den Umſchweif, den ſie 
nimmt, fernerhin verhindern und meine Abhandlung, die fie alsdann 
ohne Zweifel weidlich anzuſchwärzen nicht ermangeln würden, zur 
Rechtfertigung ihres Geſuchs (um Verbot dieſes Umſchweifs) anführen 
möchten, welches mir Unannehmlichkeiten zuziehen würde. Ich werde 
dem ungeachtet nicht unterlaſſen, anſtatt dieſer Abhandlung Ihnen, 
wenn Sie es verlangen, eine andere, blos moraliſche, nämlich über 
Herrn Garye in ſeinen Verſuchen J. Theil neuerdings geäußerte Meynung 
von meinem Moralprincip, bald zuzuſchicken und bin übrigens mit 
unwandelbarer Hochſchätzung und Freundſchaft der Ihrige 

Kant. 
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491. 
Von Johann Goͤttlieb Fichte. 


6. Aug. 1792. 
Wohlgebohrner Herr, 
Höchſtzuverehrender Herr Profeßor, 

Durch einen Umweg, weil ich ſelbſt die Litteratur Zeitung ſehr ſpät 
erhalte, bekomme ich eine unbeſtimmte Nachricht, daß in dem Intelligenz 
Blatte derſelben meine Schrift für eine Arbeit von Euer Wohlgebohrn 
ausgegeben worden, und daß Diefelben fd genöthigt geſehen, dagegen 
zu proteſtiren. In welchem Sinne es möglich war, ſo etwas zu ſagen, 
ſehe ich nicht ein; und kann es um ſo weniger einſehen, da ich die 
Sache nur unbeſtimmt weiß. — So ſchmeichelhaft ein ſolches Mis— 
verſtändniß an ſich für mich ſein müſte; ſo erſchrekt es mich doch ſehr, 
wenn ich es mir als möglich denke, daß Euer Wohlgebohbrn, oder ein 
Theil des Publicum glauben könnten: ich ſelbſt habe durch eine In— 
diſeretion diejenige Art der Hochachtung, die Ihnen jedermann um deſto— 
mehr ſchuldig iſt, da ſie faſt die einzige bleibt, die wir Ihnen erweiſen 
dürfen, verlezt, und dadurch auch nur die entfernteſte Veranlaßung zu 
dieſem Vorfalle gegeben. 

Ich habe ſorgfältig alles zu vermeiden geſucht, was Diefelben die 
eigentlich wohlthätige Verwendung — ich weiß das, und anerkenne 
es — um meinen erſten ſchriftſtelleriſchen Verſuch, bereuen machen 
könnte. Ich habe nie, gegen irgend Jemand etwas geſagt, daß 
Ihrer Aeußerung, daß Sie nur einen kleinen Theil meines Aufſatzes 
geleſen, und aus dieſem auf das übrige nur geſchloßen, widerſpräche; 
ich habe vielmehr eben das mehrmahls geſagt. Ich habe in der Vor— 
rede den kaum merklichen Wink, daß ich ſo glüklich geweſen bin, 
wenigſtens zum Theil gütig von Ihnen beurtheilt zu werden, vertilgt. 
(Ich wünſchte jezt, leider zu ſpät! die ganze Vorrede zurükbehalten zu 
haben.) 

Dies iſt die Verſicherung, die ich Euer Wohlgebohrn, nicht aus 
Furcht daß Sie ohne gegebne Veranlaßung mich für indiscret halten 
würden, ſondern um Denenſelben meine Theilnahme an dem unangenehmen 
Vorfalle, die fd auf die reinſte Verehrung gegen 名 ie gründet, zu 
erkennen zu geben, machen wollte. Sollte, wie ich vor völliger Kunde 


der Sachen nicht beurtheilen kann, und worüber ich mir Euer Wohl— 
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gebobrn gütigen Rath erbitte, noch eine öffentliche Erklärung von 
meiner Seite nöthig ſein, ſo werde ich ſie ohne Anſtand geben. 

Werden Euer Wohlgebohrn der Frau Gräfin von Krockow, in 
deren Hauſe ich io glükliche Tage verlebe, welche mir aufträgt Ihnen 
Ihre Hochachtung zu verſichern, und welche ſelbſt die aller Welt ver— 
dient, eine kleine Neugier für gut halten? Sie findet ohnlängſt im 
biſchöflichen Garten zu Oliva an der Statüe der Gerechtigkeit Ihren 
Namen angeſchrieben, und wünſcht zu wißen, ob Sie ſelbſt da geweſen 
ſind. Ohngeachtet ich Ihr nun vorläufig zugeſichert habe, daß aus 
dem angeſchribnen Namen ſich gar nichts ſchließen laße, weil Sie es 
ſicher nicht geweſen, der ihn hingeſchrieben; ſo hat Sie ſich doch ſchon 
zu ſehr mit dem Gedanken familiariſirt, an einem Orte geweſen zu 
ſein, wo auch 名 ie einſt waren, und beſteht auf Ihrem Verlangen, Sie 
zu fragen. Ich finde aber, daß dieſer Neugier noch etwas anders zum 
Grunde liegt. „Sind Sie in Oliva ſchon einmal geweſen, denkt Sie, 
ſo könnten Sie wohl einſt in Ihren Ferien wieder dahin, und von da 
aus wohl auch nach Krockow kommen“ — und es gehört unter Ihre 
Lieblingswünſche, Sie einmal bei ſich zu ſehen und Ihnen ein paar 
vergnügte Tage, oder auch Wochen zu machen; und ich glaube ſelbſt, 
daß Sie den zweiten Theil Ihres Wunſches ſicher erreichen würde, 
wenn Sie den erſten erreichen könnte. 

Ich bin mit warmer Verehrung 

Euer Wohlgebobrn 
Krockow d. 6. Auguſt. gehorſamſter Diener 
1792. J. G Fichte. 


492. 
Von Friedrich Victor Lebrecht Pleſſing. 
6. Aug 1792. 
Wohlgeborner Herr 
Hochzuehrender Herr Profeſſor. 

Süſſſiſt mir dieſer fo lange gewünſchte Augenblik, wo ich einer 
Pflicht Gnüge thun kann, wegen deren Nicht-Erfüllung, die bisher 
nicht in meiner Gewalt ſtand, ich von manchem innern Kummer ge— 
drükt worden bin. Ich entſchuldige mich hier nicht weiter. Denn 
bloſſe Worte, die ſich leicht finden laſſen, ſind noch keine würklichen 
Gründe. Wenn ich einigen Glauben bei Ihnen habe, ſo wird die 
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ſimple Verſicherung von meiner Seite: daſſ es nicht in meiner Gewalt 
geſtanden, dieſe Pflicht eher zu erfüllen, für Sie hinreichend ſeyn. Es 
ſind nunmehr 9 Jahre, da Ew Wohlgeb. 30 rihlr (ich hoffe in der 
Summe mich nicht zu irren) für mich ausgelegt hatten. Eine ſo lange 
Zeit ſchuldig gebliebene Summe, muſſ zugleich mit den Zinſen, die ſie 
während dieſer 9 Jahre getragen, abbezahlt werden. Dies gebühret 
ſich nach der Ordnung der Dinge, und iſt mir daher Pflicht. Ich 
überſende 8 Friedrichsd'or, die mit dem Agio (das auf jedes Stük, 
10 bis 11 ggl, nach Sächſiſchen Münzfufſ, beträgt) die Summe aus— 
machen werden, die ich Ihnen (nehmlich die 30 rthlr, nebſt 9jabrigen 
Zinſen, fünf vom hundert) ſchuldig bin. Ich begleite den Abgang 
dieſes Geldes, mit meinem herzlichſten und innigſten Dank, den ich 
Ihnen, nicht blos für die ſo lange bewieſene gütige Nachſicht, ſondern 
noch für mehr als dies, für das widme, was Sie mir vor 10 Jahren 
(in dieſer für mich ſo merkwürdigen und traurigen Periode meines 
Lebens, deren Andenken mit unauslöſchlichen Zügen in mein Innerſtes 
gegraben iſt) waren. Nochmahls meinen innigſten Dank Ihnen dafür, 
edler Mann! meinen innigſten Dank, von dem das Herz eines Mannes 
erfüllt iſt, das ſeine Verbindlichkeit und Ihr Verdienſt ganz fühlt. Noch 
bleibt mir aber etwas zu erfüllen übrig, das 名 ie vermuthlich errathen 
werden. Es betrift nehmlich jenen groſſmütigen Mann, deſſen Nahmen 
ich noch nicht kenne. Allein noch zu ſehr unter dem harten Geſez 
zwingender äuſſerer Umſtände gehalten — die ich zwar ſeit 9 Jahren, 
durch anhaltendes Ankämpfen und Anſtrengung aller meiner Kräfte, 
gegen bie vorigen Zeiten gerechnet, um ein groſſes erträglicher gemacht 
habe, aber doch noch nicht ſo zu verbeſſern im Stande geweſen bin, 
(wozu ich noch einige Jahre brauche, und mir daher nur noch ſo lange 
das Leben wünſche, um auch dieſe Pflichten noch erfüllen zu können), 
um alles in's Reine bringen zu können — iſt es mir bis gegenwärtig 
nicht möglich, mich von dieſer mir auf dem Herzen liegenden Verbind— 
lichkeit zu befreien. Allein ich erſuche Ew. Wohlgeb. (auf Lebens und 
Sterbensfall), mir irgend eine Adreſſe zu übermachen, wohin oder an 
wen, ſo bald ich dazu vermögend bin, ich die bewuſſte Summe über— 
machen kann. — Ich habe ein hartes Tagewerk gehabt. Doch fühle 
ich in dem Bewußtſeyn: mit Mühe und Arbeit, im Schweiſſ meines 
Angeſichts mich durch gedrungen zu haben, zugleich Beruhigung und 
Belohnung. 
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Izt muſſ ich Ew Wohlgeb. bod nod einige Nachrichten bon mir 
ſelbſt mittheilen. Was meine individuelle Lage, als Menſch und aka— 
demiſcher Lehrer hier an dieſem Ort betrift, ſo lebe ich, gewiſſe Rük— 
ſichten ausgenommen, zufrieden, mit meinen Kollegen“) in Ruhe und 
Einigkeit, ſo wie mit allen übrigen Menſchen. Bei Führung meines 
Lehramts, ſuche ich, ſo viel ich kann, und ſo viel es der Geiſt der hie— 
ſigen Denkart zu ertragen im Stande iſt, Nuzzen zu ſtiften. Freilig 
iſt in dieſen Gegenden, die ſich durch ſo manche Eigenheiten vor andern 
auszeichnen, Philoſophie eine ziemlich fremde Wiſſenſchaft; Herrn Jacobi 
in Düſſeldorf ausgenommen, ſonſt weiſſ ich keinen, mit dem ich mich 
mündlich über dergleichen Gegenſtände unterhalten könnte. Wäre meine 
Einnahme etwas anſehnlicher, und herrſchte hier zu Lande, wo wegen 
des ſtarken Handels und der anſehnlichen Geldmaſſe, die im Umlauf 
iſt, nicht eine groſſe Theurung, ſo würde — da ich einſam und ab— 
gezogen lebe, und mich fo viel möglich von äuſſern Bedürfniſſen un— 
abhängig au machen ſuche — auch in noch einer andern Rülſicht, 
meine Lage erträglicher ſeyn. Man hatte mir vor'm Jahr eine Zulage 
gegeben, aber mit der Bedingung, die lutheriſche Dogmatik zu leſen. 
Überraſcht anfänglich, nahm ich dieſen Antrag an. Allein aus Gründen, 
die mir's zur Pflicht machten, habe ich dieſes Amt, nebſt der Zulage, 
ſchon vor einiger Zeit wieder nieder gelegt. 

Meine in einem ungewönlichen Grade vormahls lebhafte Einbil— 
dungskraft, die in meinen jüngern Jahren die Herrſchaft führte, mir, 
bei ber anſehnlichen Rolle die ſie ſpielte, ſo viele UÜbel ſchuf, iſt gegen— 
wärtig erkaltet, ſo daſſ ich izt die Dinge ziemlich ſo ſehe, wie ſie ſind. 
Zurükgekommen von ſo manchen Prätenſionen, könnte ich daher wohl 
in der Folge negativ glüklicher leben; allein ich fürchte, unter den 
fortdaurenden Geiſtes-Anſtrengungen (denen ich noch zur Zeit, wegen 
ökonomiſcher Verhältniſſe, keine engern Schranken ſezzen darf), die bal— 
dige Abſtumpfung meines Körpers und Geiſtes. Möge aber als dann 
auch nur das Ende meiner Tage nicht mehr fern ſeyn! Ein kurzes 
Lebensziel und baldige Befreiung des Vernunft-Menſchen, von der 
Herrſchaft der ſinnlichen Natur und aus dem Leibe dieſes Todtes, iſt 
in dieſer gegenwärtigen Zeit, mehr zu wünſchen, als zu fürchten. Mir 
faͤllt hiebei eine herrliche an Brutus gerichtete Stelle, aus dem erſten 
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Buch ber Tuscul. queeft. (am Ende deſſelben) ein, die Cicero, während 
der Stürme, die ſein Vaterland zerrütteten, und das Menſchengeſchlecht 
in ein länger als tauſendjähriges Elend ſtürzten, ſchrieb: Magna elo- 
quentia est vtendum, atque ita velut ſuperiore e loco concionandum, 
vt homines mortem vel optare incipiant, vel certe timere deſiſtant. 
Nam fi mpremus ille dies non exftinctionem，fed commutationem 
affert loci, quid optabilius? fin autem perimit ac delet omnino，quid 
melius，quam in mediis vita ]aboribus obdormiſcere, & ita conni- 
ventem ſomno confopiri ſempiterno? 一 Nos vero, fi quid tale acci- 
derit，vt à Deo denuntiatum videatur, vt exeamus e vita, læti, & 
agentes gratias pareamus; emittique nos e cuſtodia & levari vinculis 
arbitremur, vt aut in aternam, & plaue in noſtram domum remi— 
gremus, aut omni ſenſu, moleſtiaque careamus. Sin autem nihil 
denuntiabitur，eo tamen ſimus animo, vt, diem illum, horribilem 
aliis, nobis fauftum putemus; Portum paratum nobis & perfugiam 
putemus. Quo vtinam velis paffis pervehi liceat! ſin reſtantibus ventis 
rejiciemur, tamen éodem, paulo tardius, referamur necesſe est. 

Die Geſchichte unſerer Tage, zeugt von einem traurigen Verfall 
der Menſchheit, und weiſſagt derſelben Schikſaale, die zittern machen; 
alle Anſtalten ſind wenigſtens da, um es zu bereiten. Die heilige 
aidoc ſcheint ganz den Erdboden verlaſſen zu wollen. Ein ſich ſelbſt 
zerſtörender Egoismus, entartet die Europäer, und verſchlingt alle edle 
Gefühle bei ihnen. In gewiſſen bedrängenden Augenblikken des tiefſten 
Seelenſchmerzes und inniglichſten Unwillens, wird einem der Gedanke 
denkbar: Gott könne die Menſchen, wegen moraliſcher Verderbniſſ, aus 
freiwilliger Beſtimmung, vom Erdboden vertilgen, um ihn von den 
Verſchuldungen zu reinigen, und einer beſſern Menſchenart Plaz zu 
machen. Es geſchehen izt Dinge auf Erden, die das moraliſche Gefühl 
ſo empören, daß es ihm zum äuſſerſten Bedürfniſſ wird: Strafe und 
Verdamniſſ, in einem andern Leben zu wünſchen, um die Vernunft, 
durch dieſen zum Glauben gewordnen Wunſch, vor der Verzweiflung 
zu retten: ſich ſelbſt für ein Unding und die Welt für ein Irrenhaus 
zu halten, wo die Tollhäusler einander die Köpfe zerſchlagen. 

Doch ich muſſ hier abbrechen. Sie haben in lezter Meſſe, ein 
neues Werk, ohne Ihren Nahmen, herausgegeben; aber ich habe den 
Verfaſſer bald erkannt. Möge dieſes Buch viel Seegen ſtiften! — 
Theilnehmend begleiten meine Blikke Sie, auf Ihrer glänzenden Lauf— 
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bahn, und ber Ruhm, der Sie am Abend Sbrer Tage krönt, iſt für 
mich ein erhebender Anblik! Widmen Sie, ehrwürdiger Greis, Ihr 
noch übriges Leben dazu, den Menſchen Wahrheiten zu ſagen, die ſie 
izt am meiſten bedürfen. Es wird ſo wenig für die gute Sache der 
Menſchheit geſchrieben; und das, was darüber geſchrieben wird, iſt 
meiſtens zwekwidrig. Mehrere unſerer, in andern Fächern guten, 
Schriftſteller, ſcheinen, wenn ſie über dieſen Punkt ſchreiben, den Kopf 
zu verliehren. Ich vermiſſe Uberzeugung, Nachdruck, Würde, Ernſt, 
maännliche Kraft, ruhige Faſſung, Weisheit und Klugheit, bei dem 
Inhalt und Gepräge ihrer Schriften. Wie ſehr kann ein Mann wie 
Sie, izt ein Wort zu rechter Zeit reden! 

Ob ich gleich dieſen Sommer zum dritten Mahle meine Meta— 
phyſik, die ich dieſes halbe Jahr wieder leſe, ausarbeite, ſo bin ich 
mit meinem Syſtem, doch noch nicht aufs reine. Ihre Werke, liegen 
auf meinem Schreibtiſch mir immer zur Hand. Zuvor aber, ehe ich 
mich dieſen Unterſuchungen ganz und gar widme, werde ich noch eine 
Wallfarth ins Alterthum thun. Mein Hauptzwek mit, bei dieſem 
Studium, iſt, die Nichtigkeit des ber menſchlichen Vernunft gemachten 
Vorwurfs zu zeigen, als wenn ſie nur erſt ſeit jüngern Zeiten, auf 
die Idee eines Göttlichen Weſens gekommen wäre, und hiezu einer 
andern, als ihrer eignen, Hülfe bedurft hätte; ferner, die Geſchichte, 
den Zuſammenhang und alten entfernten Urſprung jenes merkwürdigen 
Syſtems zu entwikkeln, das auf die Schikſaale und die Denkart der 
Menſchen, einen io unermeſſlichen Einfluſſ gehabt, und daher genauer 
unterſucht zu werden, doch wohl verdient. Es ergeben ſich hieraus 
Warheiten, als Reſultate, die, wenn ſie, ſo wie ſie ſchon philoſophiſch 
erkannt ſind, auch hiſtoriſch anſchauend gemacht, recht verſtanden und 
beherzigt werden, die menſchliche Erkenntnifſ, über verſchiedene wichtige 
Gegenſtände, ſehr berichtigen können. Ehe der Saz nicht als allgemein 
wahr anerkannt wird: daſſ keine Vernunftwarheit offenbart werden 
kann, iſt kein daurendes Heil und Wohl für die Menſchen zu hoffen. 
Allein das Publikum, das, da ich einige Jahre zu ſpät kam, ſchon 
Parthei ergriffen hatte, kann oder will mich zum Theil nicht verſtehn. 
Ich habe zeither, noch einmahl die Alten ſtudirt, auch zum Theil die 
Aſtronomie derſelben (als mit welcher die alte Metaphyſik in Verbin— 
dung ſteht), vorzüglich aber ganz von vorn, den Plato und Ariſtoteles; 
mo ich manchen Fund wieder gethan, und zum beſſern Verſtändniſſ 
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ber Eleatiſchen und Ariſtoteliſchen Philoſophie gelangt bin; in deren 
Darſtellung, wie ſie, im zweiten Bande meiner Verſuche zur Aufklä— 
rung der Philoſophie des älteſten Alterthums, enthalten iſt, ich manches 
verändern, und ein neues Werk, unter dem vermuthlichen Tittel: Re— 
ſultate aus der Geſchichte der Menſchheit im älteſten Alterthum, heraus— 
geben werde. Aus der Vergleichung und Vereinigung der Entdekkungen 
der neuern Naturgeſchichte, mit den Reſultaten der älteſten Urkunden 
der Geſchichte, über eine groſſe Erd-revolution, iſt es mir zur höchſten 
Warſcheinlichkeit gediehn: daſſ eine groſſe phyſiſche Revolution, vor— 
mahls einen groſſen Theil ber Oberfläche des Erdbodens ins Meer 
verſenkt, dadurch neues Land hervorgebracht, und die phyſiſche und 
klimatiſche Beſchaffenheit deſſelben, ganz verändert und verſchlimmert 
habe. Dieſe groſſe Weltbegebenheit, glaube ich, iſt der erſte veſte 
Standpunkt, von dem man bei der Geſchichte der Menſchheit ausgehn 
muſſ. Indem man ſeine Unterſuchungen hier anknüpft, gewinnen ſie, 
durch dieſe Verbindung, mehr Licht, über den Urſprung und die Natur 
gewiſſer Lehrſäzze jenes alten Syſtems; über die dann auch, aus der 
Natur der Vernunft ſelbſt, wenn man dem natürlichen Gange nach— 
ſpürt, den ſie in jenen Zeiten und unter jenen Umſtänden nehmen 
muſſte, mancher Aufſchluſſ geſchöpft werden kann. 

Doch ich muſſ bier abbrechen, ſchon zu lange habe ich Sie hiemit 
unterhalten. — Leben Sie wohl, ehrwürdiger Mann! Laſſen Sie 
mich Ihrem Andenken von neuem empholen ſeyn, und nehmen Sie 
das herzliche Bekenntniſſ meiner Verehrung und Hloch]achtung an, mit 
der ich bin 

Dero 
Duisburg am Rhein treugehorſamſter 
d. 6. Aug. 92. Pleſſing 


Königsberg iſt mir ganz unbekannt geworden. Iſt HE Brahl 
noch am Leben, oder noch in Königsberg, und ſollten Sie Gelegen— 
heit haben, ihn zu ſehn, ſo haben Sie die Güte, ihm mein Andenken 
zu bezeugen. 
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493. 
An [Wilhelm Gottlieb Tafingerl]. 
(Fragment eines Entwurfs.) 
[Mitte Auguſt 1792.] 

— — trauen fordert allerdings meiner Seits alle Bereitwilligkeit 
auf — — zu leiſten; nur von der Zeit wie bald dieſes geſchehen — — 
mir ſo viel einräumen als ich meinen andern — — n; denn was mir 
in meinem 50ften Jahr leicht war: 一 — kurze Zeit abzureiſſen und 
und doch nachher wieder — — Schwierigkeit thun laſſen. Auch werden 
Ew: Wohlgeb. — — Briefes d. 1 Jun. und den des zweyten d. 
26 July — — oft die Zeit nach deren Verlauf Sie die Hofnung gar 
irgend eine Antwort 一 — für eine Correſpondenz von eben — 一 
eſtens habe es bey meinem bisherigen Briefwechſel meine — — — 
Was nun aber die an mich ergangene Anfrage — — en beantworten. 


4938. 
An Johann Goͤttlieb Fichte. 


Mitte Auguſt NJ 1792. 
Erwähnt 505. 


494. 
An die theologiſche Fakultät ſin Königsberg]. 
Entwurf.) 
Ende Auguſt 1792. 
Ich habe die Ehre Ew: Hochehrwürden drey philoſophiſche Ab— 
handlungen, die mit der in ber Berl: Monatsſchrift ein Ganzes aus— 
machen ſollen, nicht ſo wohl zur Cenſur als vielmehr zur Beurtheilung, 
ob die theologiſche Fakultät ſich die Cenſur derſelben anmaße, zu über— 
reichen, damit die philoſophiſche ihr Recht über dieſelbe gemäß dem 
Titel, den dieſe Schrift führt, unbedenklich ausüben könne. 一 Denn 
da die reine philoſophiſche Theologie hier auch in Beziehung auf die 
bibliſche vorgeſtellt wird, wie weit ſie nach ihren eigenen Verſuchen der 
Schriftauslegung ſich ihr anzunähern getraut, und wo dagegen die 
Vernunft nicht hinreicht oder auch mit der angenommenen Auslegung 
der Kirche nicht folgen kan, ſo iſt dieſes eine unſtreitige Befugnis 
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derſelben, bey ber fie fd in ihren Grenzen hält und in die bibliſche 
Theologie keinen Eingrif thut eben ſo wenig als man es der letzteren 
zum Vorwurfe des Eingrifs in die Rechtſame einer anderen Wiſſen— 
ſchaft macht, daß ſie zu ihrer Beſtätigung oder Erläuterung ſich ſo 
vieler philoſophiſchen Ideen bedient, als ſie zu ihrer Abſicht tauglich 
glaubt. — Selbſt da, wo die philoſophiſche Theologie der bibliſchen 
entgegengeſetzte Grundſätze anzunehmen ſcheint z. B. in Anſehung der 
Lehre von den Wundern, geſteht und beweiſt ſie, daß dieſe Grundſätze 
von ihr nicht als objective, ſondern nur als ſubjective geltend d. i. 
als Maximen verſtanden werden müſſen, wenn wir blos unſere (menſch— 
liche) Vernunft in theologiſchen Beurtheilungen zu Rathe ziehen wollen, 
wodurch die Wunder ſelbſt nicht in Abrede gezogen, ſondern dem 
bibliſchen Theologen, ſo fern er blos als ein ſolcher urtheilen will und 
alle Vereinigung mit der Philoſophie verſchmäht, ungehindert über— 
laſſen werden. 

Da nun ſeit einiger Zeit das Intereſſe der bibliſchen Theologen 
als ſolcher zum Staatsintereſſe geworden, gleichwohl aber auch das 
Intereſſe der Wiſſenſchaften eben ſo wohl zum Staatsintereſſe gehört, 
welches eben dieſelben Theologen als Univerſitätsgelehrte (nicht blos 
als Geiſtliche) nicht zu verabſäumen und einer der Facultäten z. B. 
der philoſophiſchen zum vermeynten Vortheil der anderen zu verengen, 
ſondern vielmehr jeder ſich zu erweitern befugt und verbunden ſind, 
io iſt einleuchtend, daß, wenn ausgemacht iſt, eine Schrift gehöre zur 
bibliſchen Theologie, die zur Cenſur derſelben bevollmächtigte Kom— 
miſſion über ſie das Erkenntnis habe, wenn das aber noch nicht aus— 
gemacht, ſondern noch einem Zweifel unterworfen iſt, diejenige Facultät, 
auf einer Univerſität (welche dieſen Nahmen darum führt, weil ſie 
auch darauf ſehen muß, daß eine Wiſſenſchaft nicht zum Nachtheil der 
andern ihr Gebiet erweitere), für die das bibliſche Fach gehört, allein 
das Erkenntnis habe, ob eine Schrift in das ihr anvertraute Geſchäfte 
Eingriffe thue oder nicht, und im letzteren Fall wenn ſie keinen Grund 
findet Anſpruch darauf zu machen, die Cenſur derſelben derjenigen 
Facultät anheim fallen müſſe, für die ſie ſich ſelbſt angekündigt hat. 
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495. 
Von Jacob Sigismund Beck. 
Halle d. 8icx September 1792. 
Theuerſter Herr Profeſſor, 

Sie haben mir erlaubt Ihnen mein Manuſeript zu ſchicken und 
ich benutze hiemit dieſes gütige Anbieten. Da ich es mit Sorgfalt 
aufgeſetzt und kein Nachdenken in dieſer Arbeit mir erſpahrt habe, ſo 
giebt mir dieſes einigen Muth dieſelbe Ihnen vorzulegen. Was die 
Schwierigkeiten betrift, die mich bisweilen quälten, und die ich zum 
Theil Ihnen vorgelegt habe, ſo habe ich groſſentheils und nach und 
nach aus eigenem fundo ſie mir ſelbſt gehoben. Daß ber grabe Gang 
auch in Wiſſenſchaften der beßte iſt, erfahre ich täglich, indem jedes— 
mahl, daß ich mich überredete, auch in der Critick was eingeſehen zu 
haben, das ich doch nicht hatte, ich mich nur vom Ziel auf längere 
Zeit entfernt habe. Der Auszug aus der Critick der reinen Vernunft 
geht in dieſen Heften bis zur tranſcendentalen Dialectick. Ich habe 
ihn ſchon einmahl ganz fertig gehabt; aber der Fortſchritt in dieſem 
Studium und die dadurch erhaltene Aufklärung bat mich vermocht die 
ganze Arbeit umzuwerfen und von Neuem den Aufſatz zu machen. 
Aber um eine Unart muß ich um Verzeihung bitten. Ich habe zwar 
das Manuſcript ſo leſerlich als ich konnte geſchrieben, aber es war mir 
unmöglich es abſchreiben zu laſſen, weil die Leute die man hier dazu 
braucht, Soldaten ſind, und dieſe ſich jetzt in Frankreich befinden. 

Und nun, Lieber, Theurer Lehrer, darf ich freylich nicht wähnen, 
daß Sie mein ganzes Geſchreibe ſelbſt durchgehen werden. Nur um 
die Gefälligkeit muß ich Sie wirklich erſuchen, die einige Blätter von 
der Deduction der Categorien und den Grundſätzen durchzugehen, woran 
mir am meiſten gelegen iſt und mir zu zeigen, was ich wohl gar 
falſch dürfte gefaßt, oder Ihrem Wunſche nicht gemäß dargeſtellt haben. 
Der Buchdrucker verlangt aber das Manuſcript in einer Zeit von 
acht Wochen und ich bin daher genöthigt es mir gegen Ende des 
Novembers zurück zu erbitten. 

Noch eine Privatfrage möchte ich gern thun, wozu mir Ihre Critick 
durch die mir auſſerordentlich einleuchtende Bemerkung, daß man einen 
Raum durchweg erfüllt mit Materie ſich denken und gleichwohl das 
Reale deſſelben durch unendlich viele Grade verſchieden ſetzen könne. 
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Sd babe mid niemals in bie Vorſtellungsart Käſtners, Karſtens ꝛc. 
daß man bie Materie aus gleichförmigen Moleculis bon einerley 
Schwere beſtehend ſich denken müſſe, um die verſchiedenen Gewichte 
gleicher Volumina ſich zu erklären, finden können. Die critiſche Philo— 
ſophie hat bis zum Ergötzen mich hierüber belehrt. Um nun jene Er— 
ſcheinung mir zu erklären, ſtelle ich mir die Sache ſo vor. Die Erde 
zieht jeden Körper auf ihrer Oberfläche an, ſo wie ſie auch von ihm 
angezogen wird. Aber die Wirkung des Körpers gegens) die Erde iſt 
unendlich klein gegen die welche die Erde auf ihn hat und baber 
kommt es daß die Fallhöhe im luftleeren Raum aller Körper ganz 
gleich iſt. Hänge ich aber zwey Körper von gleichem Volumen in 
denen kein Theil leer ſeyn mag an die Wage, ſo wird die Wirkung 
welche die Erde auf beyde äuſſert gegen einander aufgehoben, aber 
die Kräfte womit beyde Körper die Erde anziehen, bleiben und ſind 
es nun allein welche ein Verhältniß gegen einander haben. Im luft— 
leeren Raum iſt das Verhältniß der Kräfte womit beyde Körper zur 
Erde fallen 一 < 十 d2 :aa 十 dr 一 aa:a alio ein Verhältniß der Gleich— 
heit; aber an der Wage — dæ: dy ein Verhältniß ber Ungleichheit. 
Würden beyde Körper auf eine Mondesweite etwa von der Erde er— 
hoben, ſo würden gewiß ihre Fallhöhen nicht mehr gleich ſeyn. Ob 
ich darin wohl recht habe? 

Inliegenden Brief an Sie zu beſtellen hat mich Herr M. Rath 
gebeten. Er hat Luſt die Critick ins Latein zu überſetzen und will 
Sie darum befragen. Da Ihnen dieſer Mann gänzlich unbekannt iſt, 
ſo darf ich wohl einige Worte die ihn kenntlich machen ſollen herſetzen. 
Er iſt kein junger Menſch, ſondern ein Mann zwiſchen dreyßig und 
vierzig. Wirklich reine Liebe zu den Wiſſenſchaften hat ihn vom ſchrift— 
ſtelleriſchen Pfad, und dieſe ſowohl als eine grade aufrichtige Denkungs— 
art, von dem Beſtreben das andern manchmahl ſchnell Ehren bringt, 
abgehalten. Daß er die alten Sprachen kenne habe ich aus dem Munde 
derjenigen, die hierſelbſt ein Anſehen deshalb haben. Daß er aber 
die critiſche Philoſophie mit glücklichem Erfolg ſtudire, davon überführt 
mich mein vertrauter Umgang mit ihm, der mir das ſeltene Glück 

Kant hat hinter dem Worte „gegen“ einen Verticaulsſtrich gemacht 


und um Raunde vermertt: „einen gleichen Theil der Erde aber auf der ganze 
Erde iſt ſie gleich nur nicht der Geſchwindigkeit nach, die ſie der Erde giebt“ 
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gewahrt, meine Gedanken einer menſchlichen Seele mit Wohlgefallen 
mittheilen zu können. 

Künftiges Winterhalbe Jahr werde ich ein Publicum leſen der 
practiſchen Philoſophie, worauf ich mich herzlich freue, indem ich gewiß 
viel belehrter es ſchlieſſen als ich es anfangen werde. 

Ich ſchlieſſe hiemit und empfehle mich Ihrer Gewogenheit, der 
ich mit Hochachtung und Liebe bin 

der Ihrige 


Beck. 


Bemerkungen Kahnts zu vorſtehendem Briefe. 

Die größte Schwierigkeit iſt zu erklären wie ein beſtimmtes 
Volumen von Materie durch die eigene Anziehung ſeiner Theille] in 
dem Verhältnis des Qvadrats der Entfernung inverſe bey einer Ab— 
ſtoßung die aber nur auf die unmittelbar berührenden Theile (nicht 
auf die Entferneten) gehen kan im Verhältnis des Cubus derſelben (mit— 
hin des Volumens ſelber) möglich ſey. Denn das Anziehungsvermögen 
kommt auf die Dichtigkeit dieſe aber wieder aufs Anziehungsvermögen 
an. Auch richtet ſich die Dichtigkeit nach dem umgekehrten Verhältnis 
der Abſtoßung d. i. des volumens — Nun frägt ſich ob wenn ich eine 
Ovantität Materie darin ihre Theile einander in allen Entfernungen 
nach obigem Geſetz anziehen aber derſſelben]) Zurückſtoßung doch größer 
iſt ſich ſelbſt überlaſſe ob es eine gewiſſe Grenze der ferneren Aus— 
dehnung gebe, da die Anziehung mit der Zurückſtoßung im Gleich— 
gewicht iſt oder ob nicht wenn die Zurückſtoßung bey einer Dichtigkeit 
größer iſt als die Anziehung ſie es nicht ins Unendliche bey größerer 
Ausdehnung bleibe. Die Abnahme nach dem Cubus der Entfernungen 
aber ſcheint das erſtere zu beſtätigen. Nun kan man viele ſolche 
aggregata außer einander denken darin jedes gleichſam einen Dienſt 
für ſich ausmacht und die ſich einander anziehen, wodurch ſie ſich mehr 
verdichten welche Nähertretung aber von einer gewiſſen urſprünglichen 
Dünnigkeit des Vniverſum durch plötzliche Loslaſſung geſchehen eine 
immerwährende concusfion zuwege bringen würde wodurch die Materieln] 
beſtimmte für ſich beharrliche Klumpen ausmachen könnten die einen 
Zuſammenhang d. i. eine Anziehung haben, die nicht von den an— 
ziehenden Kräften aller Theile derſelben ſondern nur von der be— 
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rührenden Berribrete als im Grunde nidt bem 8ug ionbern bem 
Druck beyzumeſſen wäre. 


Die Kräfte womit jene zwey Körper die Erde anziehen würden 
geben immer gleiche Geſchwindigkeit derſelben weil ſo viel ihre Maſſe 
größer iſt indem ſie insgeſammt die Erde ziehen ſie zwar ſo viel 
größere Solicitation der Erde eindrücken aber um ſo viel auch ihre 
eigene Annäherung zur Erde vermindert wird (wegen ihrer größern 
Maſſe) mithin immer dieſelbe bleibt fo lange das gemeinſchaftliche 
Centrum der Schweere von dem Centrum der Erde nur unendlich wenig 
entfernt bleibt. — Man muß um den Unterſchied der Dichtigkeit zu 
erkläären, annehmen daß dieſelbe Anziehungskraft einer gegeben[en] 
Ovantität Materie gegen eine unendliche verſchiedene Zurückſtoßungs— 
kraft wirke, dieſer aber das Gelgen]gewicht (ober bie Gegenwirkung 
die zur beſtimmten Einſchränkung des Raumes der iſolirten Materie) 
nicht leiſten könne ohne vermittelſt der Anziehung aufs ganze vniverſum. 
Da aber dieſe mit den Ovadraten der Entfernung abnimmt ſo würde 
ſie durch den Druck der auf ſolche Weiſe angezogenen Materie dieſes 
Gleichgewicht einer beſtehenden Zuſammendrückung nicht leiſten wenn 
nicht die Zurückſtoßung als wie der Cubus der Entfernung umgekehrt 
abnähme. hiedurch wird nicht der Zuſammenhang (denn der läßt ſich 
durch keine drückende Kräfte erklären) ſondern blos der Unterſchied der 
Materien ihrer Ovalität namlich ber Zurückſtoßung nach erklärt; denſn)] 
die Zurückſtoßung läßt ſich ohne eigene Bewegung des Abſtoßenden 
folglich auch ohne Verſchiedenheit der Maſſe in demſelben Volumen 
verſchieden denken. Daher die Verſchiedenheit der Ovantität derſelben 
nur durch Stoß oder Zug und vermittelſt eines gemeinſchaftlichen 
Maasſtabes nämlich den Zug der Erde gemeſſen werden kan und nicht 
die Mehrheit der Theile ungleichartiger Materien ſondern ihr Gewicht 
die Dichtigkeit unter demſelben volumen meſſen kan. 

Die Schwierigkeit iſt hier daß man das was ſich bewegt in Ge— 
danken haben muß in der Erfahrung aber nur die an einem Ort oder 
von einem Orte aus wirkenden Kräfte, von denen nur ein Grad den 
Raum erfüllt oder die Entfernung des Mittelpunets der einen Kraft 
von ber andern beſtimmt. Da aber Puncte nicht einen Raum ein— 
nehmen können (nicht einzelne alſo auch nicht viele zuſammen) io kan 
man die Körper nicht nach der Menge der Theile in Vergleichung mit 
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andern der Ovantität der Subſtanz nach ſchätzen und dennoch muß 
man ſie ſich als gleichartig und nur durch die Menge der Theile unter— 
ſchieden vorſtellig machen weil wir auf andere Art kein Verhältnis der 
Maſſen uns begreiflich machen können. 

Die Ovantität der Materie in demſelben Volumen iſt nicht nach 
dem Wiederſtand der expanſiven Kraft gegen die Compreſſion, auch nicht 
nach dem Wiederſtande der Attraction eines Fadens durch den Schleuder— 
ſtein gegen die Centrifugalkraft zu ſchätzen. Das erſte darum nicht weil 
eine kleine Owantität der Materie eben fo viel Wiederſtand durch aus— 
dehnende Kraft leiſtet als eine große: das [anbere] darum nicht weil 
das Volumen nichts in Anſehung der Bewegung eines Körpers von 
jeiner Stelle beſtimmt. Sondern die locomotive Kraft in einer Wage 
(bey gleichem Volumen) oder die in der Dehnung oder Zuſammen— 
drückung eines zuſammenhängenden oder elaſtiſchen Körpers und alſo 
die Uberwältigung eines Moments der todten Kraft bey demſelben 
volumen und zwar durch die Bewegungsbeſtrebung des Körpers und 
aller ſeiner Theile in derſelben Richtung kan das Maas abgeben. 

Weil die Erfüllung des Raumes nur durch Räume nicht durch 
Puncte weder durch ihre bloße Nebeneinanderſtellung noch aus jedem 
Punet umher in einem Raume verbreitete Kraft in der keine andere 
gleichartige Centralpuncte wären möglich iſt ſo enthält die Undurch— 
dringlichkeit der Materie eigentlich nicht die Subſtanzen als eine Menge 
außer einander befindlicher für ſich beſtehender Dinge ſondern nur 
einen Umfang von Wirkungen der Dinge auſſer einander die in allen 
Puneten eines gegebenen Raumes nicht durch Erfüllung deſſelben gegen— 
martig ſind. Die Puncte ber Anziehung enthalten eigentlich die Subſtanz. 
Die Anziehungskräfte ſind in allen Puncten gleich in jedem Puncte 
aber wird ſie (in Vergleichung mit andern) durch das Abſtoßungs— 
vermögen welches in ihm verſchieden ſeyn kan beſtimmt u. deſto 
größer je kleiner die abſtoßende Kräfte derſelben Materie ſind mithin 
die Dichtigkeit der Materie deſto größer. — Es iſt aber eigentlich nur 
der Körper ſo fern er den Raum erfüllt die den Sinnen unmittelbar 
gegebene Subſtanz. Weil aber dieſes Erfüllen ſelbſt nicht wirklich 
ſeyn würde (es wäre durch die bloße Abſtoßung im leeren Raume) die 
Anziehung doch für ſich alles in einen Punct bringen würde ſo iſt 
das Maas der Ovantität der Materie die Subſtanz ſo fern ſie an— 
ziehend iſt weil darinn alles innerlich in einem Punct ſeyn würde 


一 351 一 


und das auſſerhalb nidt mieber burd etwas Äußeres ſondern zuletzt 
durch das Innere gemeſſen werden muß deſſen äußere Wirkung jener 
äußern gleich iſt. 

Wenn in einem Raume keine Zurückſtoßungskraft wäre ſo würde 
auch gar keine Subſtanz da ſeyn die da zöge denn ſie würde keinen 
Raum einnehmen. Man könnte ſich aber doch eine Abſtoßungskraft 
die einen Raum erfüllete denken die nicht durch eigne Anziehungskraft 
ihrer Theile ſondern durch äußern Druck zurückgehalten würde obzwar 
dieſes nicht ins Unendliche ginge. Alſo wird das Volumen nur durch 
Zurückſtoßungskraft beſtimmt. — Wenn wir alſo die Dichtigkeit unter— 
ſcheiden worden ſwollen?] io müſſen die volumina zuvor als durch die Ab— 
ſtoßung beſtimmt vorgeſtellt werden. Aber dadurch wird der Wiederſtand 
den eine Materie der andern ſo fern ſie von dieſer aus ihrem Orte bewegt 
werden ſoll thut nicht bekannt. Mithin nur durch die Anziehung welche 
die darin enthaltene Materie auf andere auſſer ihr (die Erde) und 
dadurch zu ihrer eignen Bewegung (durch die Schwere) ausübt. Je 
größere Zurückſtoßung dazu gehört um dieſe Annäherung (zur Erde) 
zu hindern deſto mehr Subſtanz in demſelben Volumen. Man muß 
aber die Anziehung nur als durch die Zurückſtoßung eingeſchränkt auf 
ein volumen mithin als an ſich gleich denken. Das volumen ſelbſt 
braucht nicht von etwas anderm auſſer ihm: es kan durch die An— 
ziehung ſeiner eignen Theile eingeſchränkt gedacht werden — der Grund 
davon daß die Abſtoßung in einem Volumen ohne daß die innern 
Theile ſich ziehen von außen bewirkt werde liegt darin daß die Theile 
ſich nicht in der Entfernung abſtoßen da hingegen ſie ſich in 
der Entfernung unmittelbar anziehen können: dagegen iſt es unmöglich 
daß ſich die Theile blos in der Berührung anziehen ſollten weil dieſe 
ſchon eine Zurückſtoßung mithin ein volumen erfordert mithin keine 
bloße Flache vorausſetzt. 

Der Grad der Zurückſtoßung wird bey gleichartiger Vergrößerung 
des volumens nicht vermehrt, aber wohl ber Grad der Anziehung. 一 
Weil im erſten die Theile innerhalb eine die andere Bewegung auf— 
heben und die ausdehnende Kraft nur auf der Oberfläche iſt, (die Ab— 
ſtoßung geht nicht qber durch in die Weite) dagegen die Anziehungen 
durch Hinzufügung die äußere Kraft vermehren. Daher iſt die ganze 
Kraft der Subſtanz nach der Anziehung zu ſchätzen. Sie muß aber 
auch als gleichartig angeſehen werden, weil ſie für ſich gar keine 
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Materie geben würde und ba fe nur burdg bie Zuſammendrückung 
beſtimmt wird dieſe aber durch das ganze eines volumens allenthalben 
gleich iſt, ſo muß auch die daraus entſpringende Dichtigkeit gleich 
ſeyn. Die Abſtoßung aber kan urſprünglich ungleich ſeyn in einem 
gewiſſen volumen. Denn da die Dichtigkeit ins Unendliche muß ver— 
ſchieden ſeyn können dieſes aber nicht auf der urſprünglichen Ver— 
ſchiedenheit der Anziehung beruhen kan muß ſie auf der der Abſtoßung 
beruhen. Man kan auch ſo ſagen weil die Stärke der Abſtoßung auf 
der Verſchiedenheit des äußern Zuſammendrucks beruht ſo iſt innerlich 
der Grad derſelben nicht beſtimmt kan alſo nach Belieben größer oder 
kleiner ſeyn. 


[4m obern Rande:] Man kan keinen Grund angeben warum die 
materie urſprünglich eine gewiſſe Dichtigkeit in einer gegebenen qvantitat 
haben müſſe. 一 Man lkkann] dieſe Frage nicht wegen der Anziehung 
unter einem gewiſſen volumen thun denn daß ſie nicht größer ja ſo 
gros oder klein iſt wie man will kommt nicht auf ſie ſondern auf die 
Zurückſtoßung an je kleiner dieſe deſto größer die Dichtigkeit aus jener. 
Die verſchiedene Dichtigkeit einer gegebenen Ovantität Materie rührt 
aber nicht von dieſer ihrer Anziehung denn die iſt zu klein ſondern 
von der des ganzen Univerfi her. 


496. 
Von Rudolph Gotthold Rath. 
8. Sept. 1792. 
Wohlgebohrner, 
hochgelehrter Herr, 
hochgeehrteſter HErr Profeſſor, 

Ich wage es Ew. Wohlgeb. einen Entſchluß von mir mit zu theilen, 
deſſen Ausführung einer meiner innigſten Wünſche iſt; den Entſchluß, 
bie Kritik der reinen Vernunft in das lateiniſche zu überſetzen. Ich 
weiß, daß dieſe Unternehmung nicht leicht iſt, und was ſie erfordert, 
nemlich Einſicht in die Kritik, und Gewandheit in der Lateiniſchen 
Sprache. Was das erſte betrift, ſo habe ich mich ſeit mehrern Jahren 
mit dem Studium dieſes Werks auf das eifrigſte beſchäftigt, und nun 
ſchmeichle ich mir endlich eingeweihet zu ſeyn. Was den zweyten 
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Punct anlangt, io bin ich ſeit 12 Jahren Schulmann, und muß täg— 
lich die Lateiniſche Sprache Kraft meines Amts treiben. Allein bey 
dem allen würde die Arbeit doch nur langſam fortrücken, und ſchwer— 
lich unter 2 Jahren beendiget werden. Merkantiliſch kann alſo meine 
Abſicht nicht ſeyn. Was mich treibt iſt die Begierde die übrigen kul— 
tivirten Nationen mit der Kritik bekannt zu machen, und ich muß es 
geſtehen, die Begierde nach dem Ruhme, bey denen Völkern, wohin 
Sie wandern würden, Ihr Dolmetſcher au ſeyn. Doch überlaſſe ich es 
Ihrer Einſicht gänzlich und Ihrer Entſcheidung, ob ich dieſe Arbeit 
anfangen ſoll oder nicht. Weil dieſe Entſcheidung vielleicht mit von 
der Sprache der künftigen Ueberſetzung abhangen möchte, ſo ſchicke ich 
hier eine Probe davon. Freylich würde ich bey dieſem Werke die Ele— 
ganz nicht ſelten der Deutlichkeit aufopfern müſſen, doch dürfte die 
Sprache nie barbariſch ausfallen. Im Fall nun der Herr Profeſſor 
mein Unternehmen billigen ſollten, ſo würde es keine Schwierigkeit 
haben, einen Verleger zu finden, und dann würd ich mich über dieſe 
Arbeit herwerfen. Zulezt empfehl ich mich der Gewogenheit Ew. 
Wohlgeb. und bin mit der tiefſten Hochachtung 
Ew. Wohlgeb. 


Halle gehorſamſter Diener 
d. 8 Sept. M. R. G. Rath. 
1792. 
Beilage. 


Nullus dubitat, quin cognitio humana ab experientia incipiat. 
Quid enim aliud eft，quod cognoſcendi facultatem agitare queat, 
exercereque, quid aliud, niſi qui fub ſenſus cadunt，objectus? quippe 
qui aut ipfi repraefentationes producunt，aut etiam propriam intel- 
lectus vim ad comparandas eas, conjungendas, ſeparandasve inpellunt. 
Sicque ex rudi materia，quam [fenfus exhibent，objectiva formatur 
cognitio，quae experientia audit. Si itaque tempus ſpectas, nullam 
duidem cognitionem certe habes experientia priorem. 

Omnis vero cognitio, quamvis ab experientia incipiat, attamen 
non eft，quod ex eadem、quafi unico fonte hauriatur. Puta enim, 
ipfam empiricam cognitionem non eX 60 ſolum, quod animus in- 
Prefrionum ope accipiat; fed etiam ex e0，quod ipſa cognoſcendi 
facujtas ex proprio fuppeditet addatque, compoſitam eſſe; facile 
apparet，additamentum hoc a rudi materia non diftinctum iri，donec 
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longa Prius exercitatio homines diferimini huic attentos，et ad utrius- 
que feparationem aptos reddiderit. 

Quaeftio itaque: utrum cognitio exftet，quae ab experientia， 
quid? quod ab omni fenfuum inprefrione vacua fit，altius repetenda 
eſt, neque, quaſi parvi momenti，obiter tractanda. Dicitur ejusmodi 
cognitio à priori et ab empirica diſtinguitur, quae a poſteriori i. e. 
ab experientia originem ducit. 

Attamen hoc cognitionis a priori vocabulum nondum ſatis eir- 
cumferipte congrueque ſenſum quaeſtionis inftitutae interpretari Vi- 
detur. At enim aliae atque aliae cognitiones quarum origo experientia 
eft，a priori dici folent，propterea quod non immediate ab experientia， 
fed a regula quadam univerfali，(quae vero ipfa ab experientia 
originem trabhit,) deductae ſunt. Sic de eo, qui domnus fuae funda- 
menta quafTit: poterat，inquiunt，ruinam a priori cognitam habere， 
(i. e. non erat，quod exlfpectaret，donec experientia ipfam probaret 
ruinam.) Attamen fimpliciter a priori non poterat，ante enim De- 
cefie erat，ut experientia ipfum édoceret, gravia efie corpora，et 
hinc fulcimentis deferta labi. 

Oratione ergo progrediente non eae cognitiones a priori dicentur， 
quae a quadam certa experientia，fed quae fimpliciter ab omni om- 
nino experientia vacuae ſunt. His empiricae opponentur cognitiones， 
aut 6ae，quae Don polfliunt oriri, niſi a poſteriori, i. e. experientia 
duce. Veluti haec thefis: quaevis mutatio cauſam habet，quae 
quidem cognitio a priori, ſed non pura dicenda eft，quoniam mu- 
tationis notionem ſoli experientiae debemus. 


497. 
Von Friedrich Bouterwek. 
17. Sept. 1792. 
Wohlgebohrner Herr Profeſſor 
Verehrungswürdigſter Mann, 

Ein Opfer der Verehrung, ſei es auch noch ſo klein, iſt Bedürf— 
niß für den, der es darbringt, wenn es aus freier Seele dargebracht 
wird. Dies iſt Alles, was ich zu meiner Entſchuldigung ſagen kan, 
ba ich einem innern Aufruf gehorche, Ew. Wohlgeb. die einliegende 
Kleinigkeit mit einem Zutrauen zu überſchicken, als ob im Ernſt auch 
Ihnen etwas daran gelegen ſeyn könne. Ich bin der Erſte, der es 
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wagt, auf dieſer Georg-Auguſts-Univerſität, wo io ein Unternehmen in 
mehr als einer Rükſicht gewagt heiſſen kan, Kritik der reinen Ver— 
nunft nach Ihrem Syſtem öffentlich vorzutragen. Eigner — ich darf 
es ja hier wohl ſagen — Enthuſiaſmus für dies Syſtem u. Unwillen 
über die Coalitionsverſuche derjenigen, mit denen ich übrigens im 
beſten, friedlichſten Vernehmen gern fortleben möchte, weil ich doch 
mit ihnen lebe, gaben mir den Muth, u. äußere Umſtände die Ver— 
anlaſſung, meine Vorleſung (mit Erlaubniß der philoſophiſchen Facul— 
tat) wirklich anzuküundigen. Der ganze Ton dieſer Ankündigung gleicht 
deswegen, wie das Ohr des Meiſters auch ohne meine Erklärung 
hören wird, dem Ton eines gedämpften Inſtruments. Das Local 
wolte dies ſo. Leichter wurde mir die Bemühung, den freien Schwung 
der Saiten zu hemmen, weil ich mich ſelbſt nicht befugt halte, mein 
Votum zu geben in der Verſammlung der Wahrheitsprüfer. Von den 
erſten Zeiten der Selbſtthätigkeit meines Geiſtes an, waren Schönheit 
u. Wahrheit ſeine Idole; aber die Schönheit riß ihn mit ihren Zauber— 
kräften io gewaltig fort, daß ihr Dienſt ſein Geſchäft mehrere Sabre 
hindurch einzig u. ausſchließlich war. Als determinirter Allesbezweifler 
wagte ich mich vor vier Jahren an Ihre Kritik, ſträubte mich, lernte 
mich meiner Vernunft erfreuen u. wurde, was ich ſeitdem geblieben 
bin u. ewig bleiben werde, Ihr dankbarer Schüler. Wer Ihr Syſtem 
in ſeiner ganzen majeſtätiſchen Einfalt umfaßt hat oder umfaßt zu 
haben glaubt, der kan unmöglich auf den betrübten Einfall gerathen, 
es zu zerſtükeln, um die Fragmente mit dieſem oder jenem andern 
Syſtem zuſammenzupfuſchen. Solte er auch hier u. da eine abweichende 
Meinung für ſich haben, ſo wird er dieſe um ſo ruhiger für ſich be— 
halten, wenn er jedem Andern ein gleiches Recht gönnt. Mag, wer 
es nicht ändern kann, ſein Wohnzimmer im Gebäude der Wahrheit 
mit Tapeten bekleiden; mag ein Andrer die weißgetünchten Wände 
vorziehen; genug, daß das Gebäude in ſeinen Fugen auf einer uner— 
ſchütterlichen Grundfeſte ſteht. Wer aber Andern den Grundriß erklären 
will, der iſt es der Wahrheit ſchuldig, ſeine Grillen bei Seite zu ſezen 
u. nichts zu lehren, als was der ehrwürdige Baumeiſter lehrt. Dies 
wird aber demjenigen am beſten gelingen, deſſen productive Geiſtes— 
kräfte, ſo gering ſie auch ſeyn mögen, eine andre Richtung genommen 
haben, als die metaphyſiſche, u. der ſich doch zugleich des Gedankens 
erfreut, die ganze Vernunftkritik vollkommen verſtanden zu haben. So 
23* 
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babe ich mir meine Befugniß deducirt, die Kritik ber reinen ſpeculativen 
u. praktiſchen Vernunft ſtrenge nach Ihren Grundſäzen vorzutragen. 

Die Anordnung des Plans, ſo wie ich ihn aufgeſtellt habe, gründet 
ſich auf meine Ueberzeugung von der Geneigtheit des ungeübten Ver— 
ſtandes, in der Erweiterung ſeiner Begriffe am liebſten dieſen Gang 
zu gehen. Ob die Erfahrung mich künftig anders belehren wird, muß 
ſich im Kurzen zeigen. 

Was ich zum Beſchluß geſagt habe, iſt nicht ſo gemeint, daß ich 
nicht gern auf die Ehre in dieſer Rükſicht der dreizehnte unter den 
kleinen Propheten zu ſeyn, Verzicht thun möchte. Was aber vorher 
zur Erläuterung oder, beſſer geſprochen, zur Andeutung des Begriffs 
von einem ſynthetiſchen Grundſaze a priori daſteht, iſt mit Fleiß 
xam ovbpworoy ſtümperhaft und halbwahr ausgedrückt. Daß der Be— 
griff einer Figur nicht in dem Begriffe von drei Linien ſtekt, davon 
überzeugt man ſich im Augenblick. Daß aber der Begriff von 9 nicht 
in 7— 2 ſtekt, leuchtet nicht ſo geſchwind ein. Deswegen erwähnte 
ich der Arithmetik gar nicht und nahm das Exempel aus der Geometrie 
allein. Faſt aber gereut es mich denn doch, mich ſo ausgedrükt zu 
haben, als wenn nicht die ganze reine Mathematik auf ſynthetiſchen 
Grundſäzen a priori beruhte. Aber fo geht es, wenn man populariſirt!) 

[Am Randet] 十 ) Da ſehe ich eben izt noch, daß mir das Wort 
Realität, worunter ich die objective (den Erſcheinungen nothwendig 
anpaſſende) Realität des Raums durchaus nicht verſtanden haben will, 
häßlich gemisdeutet werden könte. 

Wüßte ich, daß mein Skelett zu einer populären Vernunftkritik 
den Beifall des Meiſters hätte, ſo führte ich wohl einen Gedanken 
aus, der ſich mir angeſchmeichelt hat — in der Form platoniſcher 
Dialogen Ihr Syſtem denen in die Hände zu ſpielen, die zurükbeben 
vor dem feſten Schritte der ſyſtematiſchen Darſtellung. Wie es nun 
auch damit werden mag, ſo werde ich leben u. ſterben mit dem Gefühl 
der Verehrung, mit dem ich izt bin 

Ew. Wohlgeb. 
ganz gehorſamſter Dr. 
F. Bouterwek, 
dem Titel nach Rath, dem 
Weſen nach privatiſirender Frei— 
buͤrger ber Gelehrten republik. 
Göttingen, d. 17. Sept. 1792. 
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498. 
Von Johann Erich Bieſter. 

Berlin, 22 Septemb. 1792. 
Ihr letzter Brief mit der Auforderung um Ihr Manuſkript muß 
meinem Pakete, welches daſſelbe enthielt, begegnet ſein. Sie werden 
es itzt erhalten haben, u. mein Bedauren, daß ich es nicht drucken 
durfte. Ihr gütiges Verſprechen eines andern Aufſatzes über eine 
Äußerung des HEn Garve tröſtet mich wieder. Ich ſtelle Ihnen Selbſt 
anheim, ob es nicht gerathener iſt, bei ber hieſigen Cenſur nichts mehr 

einzureichen. 

Leben Sie herzlichſt wohl, u. bleiben meiner Verehrung gewiß. 

Bieſter. 


499. 
An Theodor Goͤttlieb von Hippel. 
28. Sept. 1792. 
Ew. Hochwohlgebohrnen 
haben bisher die Gewogenheit gehabt, mich Ihres Zutrauens, in An— 
ſehung meines Vorſchlags junger Studirenden zu einem Magiſtrats— 
ſtipendio zu würdigen. Dürfte ich mich daſſelbe jetzt für den Studiosus 
Lehmann erbitten，ber einer der fleiſſigſten und fähigſten iſt, die ich 
je unter meinen Auditoren gehabt habe? 
Mit der größten Hochachtung und Dienſtwilligkeit bin ich jederzeit 
Ew. Hochwohlgebohren 
gantz ergebenſter treuer Diener 
I Rant 
d. 28 Sept. 1792 


4998. 
An Ludwig Ernſt Borowski. 
Gegen Ende September 1792. 


Erwähnt: Borowski, Darſtellung des Lebens und Charakters Immanuel 
Kant's. Königsberg 1804. S. 92. Anmerkung. 
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500. 
Von Johann Gottfrieb Lehmann. 
1. Oct. 1792. 
Wohlgebohrner, Hochgelahrter Herr, 
Höchſtzuverehrender Herr Profeſſor, 
Hochgeneigter Gönner! 

Billig ſolte ich mit Ew Wohlgeb., dem erſten Wohlthäter meines 
älteſten Sohnes, zutraulich reden. Und dennoch fühle ich jezt eine 
gewiße Blödigkeit. Ich leite ſolche von dem Einfluß Dero über ge— 
wohnliche Seelen ſo ſehr erhabenen Geiſtes her. Sey ihm, wie es 
wolle, es ſoll mein Hertz reden. Die Sprache deſſelben pflegte auch in 
dem Munde des ſchwächern zu gefallen. Unverdienter Weiſe haben 
Sie, theuerſter Gönner! meinem älteſten Sohn Dero Gewogenheit zu— 
gewendet, ihn mit vielfachen Beweiſen Dero Wohlwollens beglückt, und 
nun auch, zur Fortſetzung ſeines Studirens ihm eine bleibende Stätte 
verſchaft, durch Dero vielvermögende Fürſprache, durch welche er bie 
Stelle eines Lehrers in der reformirten Schule erhalten hat. Ich 
leugne es nicht, das fortgeſezte Wohlwollen eines ſolchen Kenners der 
Verdienſte erweckt in meinem Väterl. Gemüthe die fröligſten Hofnungen 
über den jungen Mann. Dennoch ſchreibe ich das meiſte Dero Groß— 
muth und der hertzlenckenden Gnade unſers Gottes zu. So dancke ich 
Ihnen ſolche HertzensGüte, wie nur ein zärtl, an dem Glück ſeiner 
Kinder theilnehmender, Vater dancken kan. Dreymal geſegnet iſt mir 
die Stunde, in welcher mein Sohn gewürdiget wurde, einen Kant 
ſSeinen Lehrer und Führer zu nennen. Geſegnet werde von mir der 
edle Großmütige Weiſe der mein Kind mit Rath und That vielfach 
beſeeligte, auf Zeit und Ewigkeit! Erhalten Sie，ben ich mit der un— 
geheuchelteſten Ehrerbietung nur nenne, dieſe väterliche Gewogenheit 
demſelben. Wenn etwas mich in dieſer Welt erfreuen kan; es iſt, daß 
mein Sohn Dero Güte mit der ächteſten Treue, Ehrerbietung und 
zuvorkommender Dienſtfertigkeit erwiedere. Dann ſoll er mein liebſtes 
Kind ſeyn! Und nun, mit Dero Erlaubniß, ein Wort von dem Jüng— 
linge, welcher die Ehre hat, dieſes Schreiben Hochdenenſelben zu über— 
reichen. Es iſt mein zweyter Sohn, der 3 Jahr das Steitinſche Gym— 
naſium frequentirt hat. Seine Lehrer bezeugen, daß er mit unbeſchol— 
tenen Sitten, einen lobenswürdigen Fleiß und ſeinen Fähigkeiten gemäße 
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Fortſchritte vereinigte. Alles kommt bebm gründl. Studiren auf gute 
Plane an. Ich hoffe, mein alteſter wird ihm ſolche entwerfen. Dürfte 
ich jedoch ehrerbietigſt bitten, dieſen Plan ſSelbſt zu überſehen, und 
mit Dero Rath ihn zu einen guten Grund ſeines Wiſſens zu verhelfen? 
Ach! Ew. Wohlgeb. erzeigen ſolches einem Vater von 7 Kindern, der 
nicht irrdiſche Große, nicht Reichthum, für Sie von Gott erflehet; wohl 
aber daß ein jeder dem Stande, welchen er erwehlet, Genüge leiſte, 
und ſeine Pflichten gewißenhaft erfülle. Sie erzeigen ſolches einem 
Manne, der mit der Höchſten Ehrerbietung und einer ewigen Erkent— 
lichkeit ſich nennet, 
Ew: Wohlgebohrnen 


Ducherow gehorſamſten und verbundenſten 
den 1+ Octobr Diener 
1792. Johann Gottfried Lehmann. 
501. 


An F. Th. de Ia Garde. 


2. Oct. 1792. 

Ew. Hochedelgeb. 

überſchicke hiemit die Correctur der Einleitung 
der Critik der pract. Urth. Kr.,, worinn die Note zu S. XXII wohl 
das Einzige wichtige iſt. 

Auf den Titel den Ausdruck: zweyte Verbeſſerte Ausgabe zu 
ſetzen halte ich nicht für ſchicklich, weil es nicht ganz ehrlich iſt; denn 
die Verbeſſerungen ſind doch nicht wichtig gnug, um ſie zum beſonderen 
Bewegungsgrunde des Ankaufs zu machen: deshalb ich jenen Ausdruk 
auch verbitte. 

Ich bin jetzt in Eil und kan nichts hinzuſetzen als daß ich mit 
Hochachtung beharre 

Ew: Hochedelgeb. 
ergebenſter Diener 
Koenigsberg J Kant 
d. 2ien Oct: 
1792 
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502. 
Von Ludwig Ernſt Borowski. 
12. Oct. 1792. 


Es iſt, ſehr verehrungswürdiger Mann! wiederum die Reihe ar 
mir, in der deutſchen Geſellſchaft eine öffentliche Vorleſung zu halten. 
Ich habe dieſesmal — Sie ſelbſt zum Thema gewählt und es hat 
mir in den Tagen der abgewichenen Woche recht ſehr frohe Stunden 
gemacht, mich von Ihnen und über Sie zu unterhalten. — Hier iſt's, 
was ich darüber unter der Aufſchrift: Skizze zu einer künftigen 
Biographie u. f. zu Papier, gebracht habe. Verurtheilen Sie es jia 
nicht gleich, indem Sie dieſe Aufſchrift leſen, zum Nichtanblick — 
dieſes würde mir wehe thun. Ich ſage am Anfange meine Gründe 
zu einem Aufſatze dieſer Art, die ich wenigſtens für hinreichend halte. 
Bei dem Uebrigen hab ich beinahe jedes Wort ſorgfältig abgewogen. 

Aber ich wollte doch nicht gerne auch nur Ein Wort, nur Einen 
Buchſtaben ſagen, den Sie etwa — nicht wollten geſagt haben. Des— 
wegen habe ich's auf gebrochnen Bogen geſchrieben und Sie haben 
nun völlige Freiheit, zu — ſtreichen, oder hinzuzuſetzen, zu berichtigen 
u. f. Ich halte es für ſchickliche Discretion 一 und noch mehr, ich 
halte es meiner alten und ſich immer gleich bleibenden Verehrung für 
Sie gemäß, Ihnen dieſe wenigen Blätter zuvor, ehe noch irgend ein Ge— 
brauch davon für Mehrere gemacht wird, einzuhändigen und erbitte mir, 
da Sie, wie ich wohl einſehe, kein nothwendigeres Geſchäfte um dieſes 
Aufſatzes willen verſäumen können, ihn etwa Mittwochs in Ergebenheit 
zurück. 一 Mit der entſchiedenſten Hochachtung verharre ich u. f. 

Königsberg 12. October 1792. 


503. 
Von Matern Reuß und Conrad Stang. 
Berlin d. 13* 
Oct. 1792. 
Theuerſter Freund. 
Guere Wohlgebohrn gaben mir das Recht, ſie fo zu nennen, denn 
nur ein wahrer Freund behandelt den andern ſo, wie ſie uns auf— 
nahmen, behandelten, u. entlieſen. Alles dieſes übertraf alle unſre 
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Erwartung, u ſetzt alle jene in Erſtaunung, denen wir es bis itzt er— 
zählten. Was werden erſt — unſer Fürſt — unſre Gelehrte — unſre 
Landsleute dazu ſagen? Dieſes u die ſchuldige Dankſagung werden 
ſie in unſerm ſchreiben von Wirzburg leſen. Bis dahin empfehle ich 
mich in gütiges Andenken, u. wir beyde erharren mit Grenzenloſer 
Hochachtung 
Guerer Wohlgebohrn 
dankbarſte Diener 
Reuß Prof u Stauge 


504. 
An Jacob Sigismund Beck. 
Königsberg d. 16. ſ[verändert in 17.] Octobr. 1792 
Hochgeſchätzter Freund 

Ich habe vorgeſtern d. 15 Oet. Ihr Alerpt in grau Papier ein— 
gepackt, beſiegelt und A. M. B. ſignirt auf die fahrende Poſt zur retour 
gegeben, aber, wie ich jetzt ſehe, zu eilig; indem ich durch einen Er— 
innerungsfehler ſtatt des Novembers, vor deſſen Ablauf Sie Ihre 
Handſchrift zurück erwarteten, mir das Ende Oetobris, als den geſetzten 
termin, vorſtellte und, bey der ſchnell gefaßten Entſchließung den eben 
nahe bevorſtehenden Abgang der Poſt nicht zu verfehlen, es unterließ, 
Ihren Brief nochmals darüber nachzuſehen, und, da ich im Durch— 
ſehen der erſten Bogen nichts Erhebliches anzumerken fand, Ihre 
Deduction der Categorien und Grundſätze ihrem Schikſal in gutem 
Vertrauen überließ. 

Dieſer Fehler kan indeſſen, wenn Sie es nöthig finden, doch da— 
durch eingebracht werden: daß Sie diejenige Blätter, worauf jene be— 
findlich in der Eile abſchreiben laſſen, ſie mir durch die reitende Poſt 
eilig (verſteht ſich unfrankirt) überſchicken und ſo noch vor Ablauf der 
Zeit die Antwort von mir zurück erhalten. — Meinem Urtheile nach 
kommt alles darauf an: daß, da im empiriſchen Begriffe des Zu— 
ſammengeſetzten die Zuſammenſetzung nicht vermittelſt der bloßen 
Anſchauung und deren Apprehenſion ſondern nur durch die ſelbſt— 
thätige Verbindung des Mannigfaltigen in der Anſchauung ge— 
geben und zwar in ein Bewuſtſeyn überhaupt (das nicht wiederum 
empiriſch iſt) vorgeſtellt werden kan, dieſe Verbindung und die Function 
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berielben unter Regeln a priori int Gemüthe ſtehen müſſen, welche das 
reine Denken eines Objects überhaupt (den reinen Verſtandesbegrif) 
ausmachen unter welchem die Apprehenſion des Mannigfaltigen ſtehen 
muß, ſo fern es eine Anſchauung ausmacht, und auch die Bedingung 
aller möglichen Erfahrungserkentnis vom Zuſammengeſetzten (oder zu 
ihm gehörigen) ausmacht, (d. i. darinn eine Syntheſis iſt) die durch 
jene Grundſätze ausgeſagt wird. Nach dem gemeinen Begriffe kommt 
die Vorſtellung des Zuſammengeſetzten als ſolchen mit unter den Vor— 
ſtellungen des Mannigfaltigen welches apprehendirt wird als gegeben 
vor und fe gehört ſonach nicht, wie es doch ſeyn muß, gänzlich zur 
Spontaneität u. ſ. w. 

Was Ihre Einſicht in die Wichtigkeit der phyſiſchen Frage: von 
dem Unterſchiede der Dichtigkeit der Materien betrift, den man ſich 
muß denken können, wenn man gleich alle leere Zwiſchenräume, als 
Erklärungsgründe derſelben, verbannt, ſo freut ſie mich recht ſehr; denn 
die wenigſten ſcheinen auch nur die Frage ſelbſt einmal recht zu ver— 
ſtehen. Ich würde die Art der Auflöſung dieſer Aufgabe wohl darinn 
ſetzen: daß die Anziehung (die allgemeine, Newtoniſche,) urſprünglich 
in aller Materie gleich ſey und nur die Abſtoßung verſchiedener ver— 
ſchieden ſey und ſo den ſpecifiſchen Unterſchied der Dichtigkeit derſelben 
ausmache. Aber das führt doch gewiſſermaaßen auf einen Cirkel aus 
dem ich nicht herauskommen kan und darüber ich mich noch ſelbſt beſſer 
zu verſtehen ſuchen muß. 

Ihre Auflöſungsart wird Ihnen auch nicht Gnug thun; wenn ſie 
Folgendes in Betrachtung zu ziehen belieben wollen. — Sie ſagen nämlich: 
Die Wirkung eines kleinen Korpers der Erde auf die ganze Erde iſt 
unendlich klein, gegen die, welche die Erde durch ihre Anziehung auf 
ihn ausübt. Es ſollte heiſſen gegen, die welche dieſer kleine Körper 
gegen einen anderen ibm gleichen (oder kleineren) ausübt; denn 
ſo fern er die ganze Erde zieht, wird er durch dieſer ihren Wiederſtand 
eine Bewegung (Geſchwindigkeit) erhalten, die gerade derjenigen gleich 
iſt, welche die Anziehung der Erde ihm allein ertheilen kan: ſo, daß 
die Geſchwindigkeit deſſelben doppelt ſo gros iſt, als diejenige, welche 
eben der Korper erhalten würde, wenn er ſelbſt gar keine Anziehungs— 
kraft hätte, die Erde aber durch den Wiederſtand dieſes Körpers, den 
ſie zieht, eben ſo eine doppelt ſo große Geſchwindigkeit, als ſie, wenn 
ſie ſelbſt keine Anziehungskraft hätte, von jenem Körper allein würde 
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bekommen haben. — Vielleicht verſtehe ich aber aud Ihre Erklärungs— 
art nicht völlig und würde mir darüber nähere Erläuterung recht 
lieb ſeyn. 

Könnten Sie übrigens Ihren Auszug ſo abkürzen, ohne doch der 
Vollſtaͤndigkeit Abbruch zu thun, daß ihr Buch zur Grundlage für 
Vorleſungen dienen könnte, ſo würden Sie dem Verleger und hie— 
durch auch Sich ſelbſt viel Vortheil verſchaffen; vornehmlich, da die 
Crit. d. pract. Vernunft mit dabey iſt. Aber ich beſorge die transſe: 
Dialectik wird ziemlich Raum einnehmen. Doch überlaſſe ich dieſes 
insgeſammt Ihrem Gutdünken und bin mit wahrer Freundſchaft und 
Hochachtung 


Ihr 
Koenigsberg ergebenſter Diener 
d. 16 Octobr. TI Kant 
1792 
505. 
Von Johaum Goͤttlieb Fichte. 
17. Oct. 1792. 


Verehrungswürdigſter Gönner, 

Schon längſt würde ich Eur Wohlgebohrn meine Dankbarkeit für 
Ihr leztes guütiges Antwortsſchreiben bezeigt haben, wenn ich nicht vor— 
her, um ganz überſehen zu können, wie viel ich Ihnen ſchuldig ſey, 
Ihre Anzeige im IntelligenzBlatte der A. L. Z. zu leſen gewünſcht hätte. 
Das gütige Privat-Urtheil eines Mannes, den ich unter allen Menſchen 
am meiſten verehre, und liebe, war mir das beruhigendſte, und das 
mir nun bekannte öffentliche Urtheil eben des Mannes, den der ehr— 
würdigere Theil des Publicum wohl nicht viel weniger verehrt, das 
rühmlichſte, was mir begegnen konnte. Die erſte ehrenvolle Folge eines 
ſo gewichtvollen Urtheils war die ohnlängſt erhaltene Einladung zur 
Mitarbeit an der A. L. z.: eine wichtige Zunöthigung zum Fortſtudiren, 
der ich mich, nach Erhaltung einiger mir nothwendigen Nachrichten, 
um die ich gebeten habe, wohl unterwerfen dürfte. 

Der Frau Gräfinn von Krockow, die Sie ihrer fortdauernden 
Hochachtung verſichert, that es weh', einen ſchönen Traum vernichtet 
zu ſehen; und mich hat die Stelle Ihres Briefs, wo Sie von der 
Reiſe in eine andere Welt reden, innigſt gerührt. 
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Sd bitte Sie, mir das ſchäzbarſte, was mir ber Aufenthalt in 
Königsberg geben konnte, Ihre gute Meynung, zu erhalten, und mir 
gern zu vergönnen, mich zu nennen 

Eur Wohlgebohren 


Krockow, bey Neuſtadt. dankbarſten Verehrer 
d. 17. October. 1792. Johann Gottlieb Fichte 
506. 
Von Friedrich Victor Lebrecht Pleſſing. 
19. Oct. 1792. 


Wohlgeborner Herr 
Hochzuverehrender Herr Profeſſor. 

Schon im Anfang des Auguſtmonaths, überſandte ich auf der Poſt 
at Ew. Wohlgeb. 8 Friedrichsd'or, als ſo viel, meiner Ausrechnung 
nach, die mir vor 9 Jahren gütigſt vorgeſtrekte Summe, nebſt den 
dafür gebührenden Zinſen, betragen dürfte. Bis gegenwärtig, da ſeit 
dem ſchon länger als zwei Monathe verfloſſen, habe ich noch keine 
Nachricht über den richtigen Empfang dieſes Geldes erhalten; welches 
mancherlei Beſorgniſſe in mir rege macht. Ich erſuche daher Ew 
Wohlgeb. recht dringend, mit erſter Poſt, hierüber mir Nachricht 
zu ertheilen, und zugleich zu melden, welchen Datum Sie jenen Brief 
erhalten, und auf welche Art verſiegelt, er in Ihre Hände ge— 
rathen. Ihre Antwort an mich, bitte ich, unter dem Couvert: an die 
Helwingſche Buchhandlung in Duisburg, hieher an mich zu 
übermachen. Dieſen Brief lege ich nach Wernigerode ein, von wo er, 
unter einem Couvert, an Ew Wohlgeb. auf die Poſt gegeben werden 
wird. Meinen nebſt dem Gelde an Sie gelangten Brief, bitte ich, 
wegen einer gewiſſen darin vorkommenden Auſſerung zu kaſſiren, oder 
ihn zurükzuſchicken. 

Ich kann izt weiter nichts hinzuſezzen, als daſſ ich mit wahrer 
Verehrung und Hochachtung bin 

Ew Wohlgeb. 
gehorſamſter Diener 
Pl 
d. 19 October. 
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507. 
An Ludwig Ernſt Borowski. 
24. Oct. 1792. 

Eur. Hochw. freundſchaftlicher Einfall, mir eine öffentliche Ehre 
zu bezeugen, verdient zwar meine ganze Dankbarkeit; macht mich aber 
auch zugleich äußerſt verlegen, da ich einerſeits alles, was einem Pomp 
ähnlich fieht, aus natürlicher Abneigung (zum Theil auch, weil ber 
Lobredner gemeiniglich auch den Tadler aufſucht) vermeide und daher 
die mir zugedachte Ehre gerne verbitten möchte, andererſeits aber mir 
vorſtellen kann, daß Sie eine ſolche ziemlich weitläuftige Arbeit ungerne 
umſonſt übernommen haben möchten. — Kann dieſe Sache noch unter— 
bleiben, ſo werden Sie mir dadurch eine wahre Unannehmlichkeit er— 
ſparen und Ihre Bemühung, als Sammlung von Materialien 
zu einer Lebensbeſchreibung nach meinem Tode betrachtet, würde 
denn doch nicht ganz vergeblich ſeyn. — In meinem Leben aber ſie 
wohl gar im Drucke erſcheinen zu laſſen, würde ich aufs inſtändigſte 
und ernſtlichſte verbitten. 

In jener Rückſicht habe ich mich der mir gegebenen Freiheit 
bedienet, einiges zu ſtreichen oder abzuändern, wovon die Urſache an— 
zuführen, hier zu weitläuftig ſeyn würde und die ich bey Gelegenheit 
mündlich eröffnen werde. 一 Die Parallele, die auf der von den drei 
letzten Blättern vorhergehenden Seite (wo ein Ohr eingeſchlagen iſt) 
zwiſchen der chriſtlichen und der von mir entworfenen philoſophiſchen 
Moral gezogen worden, könnte mit wenigen Worten dahin abgeändert 
werden, daß ſtatt derer Namen, davon der eine geheiliget, der andere 
aber eines armen ihn nach Vermögen auslegenden Stümpers iſt, dieſe 
nur eben angeführten Ausdrücke gebraucht würden, weil ſonſt die 
Gegeneinanderſtellung etwas für Einige Anſtößiges in ſich enthalten 
möchte. — Ich beharre übrigens mit der vollkommenſten Hochachtung 
und Freundſchaft zu ſeyn 

Eur. Hochw. 
Königsb. 24 Octobr 1792. 
ganz ergebenſter, treuer Diener 
J. Kant. 


Von Ludwig Ernſt Borowski. 
24. Oct. 1792. 


Eben kehre ich, edler, verehrungswürdiger Mann! von einer Mahl— 
zeit außer meinem Hauſe zurück und finde Ihre gütige Zuſchrift nebſt 
meinem Ihnen eingehändigten Manuſeripte. — Auch nicht eine einzige 
unangenehme Minute ſollen Sie — durch mich haben; deswegen ſchreibe 
ich, nachdem ich Ihre Deklaration geleſen habe, augenblicklich zurück. 
Die Handſchrift ſoll weder vorgeleſen und noch weniger bei Ihrem 
Leben abgedruckt werden; ſie ſoll zu derjenigen Beſtimmung, die Sie 
ſelbſt ihr zu geben gewürdiget haben, aufbehalten bleiben. Sie hatten, 
Theuerſter! keine inſtändige und ernſtliche Bitte an mich nöthig, denn 
Ihr kleinſter Wink iſt mir ſo heilig und werth, daß ich ihn ſogleich 
befolge. 

Tauſend Dank für Ihr Beigeſchriebenes! Die übrigen mir zum 
künftigen Gebrauch zugeſandten Materialien remittire ich morgen zu 
Ihren Händen. 一 Das Manuſecript wird nun gänzlich an die Seite 
gelegt. Wie freu' ich mich, daß Sie meine wahrlich gute Intention 
doch nicht verkannt haben! Ich fange gleich dieſen Abend an, über 
einer andern Vorleſung, da ich doch eine halten muß, zu brüten. 
Etwa „Ueber die Veränderungen des Geſchmacks in philoſoph. und 
theol. Wiſſenſchaften in Preußen u. ſ. f.“ oder, was ich der Noth— 
brochure für einen Namen geben werde. Und nun, gütigſter Freund! 
leben Sie noch lange und recht wohl. Sie müſſen, wenn ich vor 
Ihnen heimgehe, einen Ihrer würdigen Biographen finden, und Sie 
werden ihn auch gewiß finden. Mir hat der weggelegte Aufſatz, da 
ich ihn entwarf, frohe Stunden gemacht, weil ich mich mit Ihnen be— 
ſchäftigte 一 und mit gehorſamer und gegen Sie dankvoller Empfindung 
lege ich dieſen, durch Ihre Beiſchriften bereicherten und nun von 
Ihnen autorifirten biographiſchen Entwurf an die Seite, weil ich da— 
durch Ihren Willen erfülle. Mit mabrer und herzlicher Ehrerbietung 
bin u. f. 


Königsberg 24 Octbr. 1792. 
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509. 
Von Johann Benjamin Erhard. 


Nbg. d. 25 8br. 792. 
HE. Prof. Kant 


lron Kants Haund:] d. 14 Nou. erhalten. 


Da Ihnen mein Freund Reinhold den 2ter Band ſeiner Briefe 
dlurch] Nicolovius überſendet, io benutze ich dieſe Gelegenheit, auch mich 
Ihren Andenken zu erneuern; ich ſchmeichle mir zwar, noch nicht von 
Ihnen vergeſſen zu ſeyn, aber ich habe doch davon kein andres Zeug— 
niß, als meine Liebe und Achtung gegen Sie. Mein Brief von Jena 
aus wird Ihnen mit einen Gegenſtand meiner Unterſuchungen bekant 
gemacht [baben] ber fid fo leicht nicht erſchöpft und der es alſo noch iſt, 
aber ich wünſche ſehnlich von Ihnen zu erfahren ob ich auf guten Wege 
bin. Ihre Abhandlung über das radicale Böſe bat mir zwar keine 
Veranlaſſung gegeben daran zu zweifeln, aber ob ich die Uberein— 
ſtimmung, oder vielmehr das Paſſen meiner Unterſuchungen in das 
Gebäude der Philoſophie oder in Ihr Syſtem (welches mir Synonimen 
ſind) richtig beurtheilte, darüber wünſchte ich freylich die Gewißheit, 
die mir Ihr Auſpruch gäbe. Viele ſagen zwar das die Wahrheit 
durch kein Anſehen gewinnen könne, aber ſo gewiß dieß von mathe— 
matiſcher ſeyn mag, ſo gewiß iſt dieſe Behauptung bey philoſophiſchen 
Wahrheiten Vernunftſchwärmerey, denn dieſe können nicht durch eine 
Conſtruction, ſondern nur durch die Harmonie mit allen Trieben der 
Menſchen bewieſen werden, und dieſe ſind kaum in einen Menſchen in 
wahren Gleichgewicht vorhanden, hier gilt alſo das Fürwaäahrhalten 
eines Menſchen der an dieſer Harmonie ſeiner Triebe arbeitete und ſie 
ſo viel uns möglich in Einklang mit ſeiner Moralität brachte, für einen 
wichtigen Theile eines Beweißes dafür. Wenn man die Wahrheit in 
Demonſtrationen aus Sätzen à priori oder die man dafür hält allein 
ſucht, ſo glaube ich und getraue es mir faſt ſelbſt, daß man gegen 
alles diſputiren kan, und daß man gegen die ſicherſten Principien 
Sophismen vorbringen kan, die die ſpeculirende Vernunft, als unwider— 
leglich annehmen würde, wenn ſie nicht durch das Interreſſe der totalen 
Menſchheit unaufhörlich aufgefordert würde, die Widerlegung zu ſuchen. 
Dieß ganze Umfaſſen des Intereſſe des totalen Menſchen, ſo weit ich 
es fühlen kan machte mir Ihr Syſtem, zur Philoſophie, für welche 
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ich keine Beſorgniß habe daß ſie je ſollte in ihrem Weſentlichen wider— 
legt werden, weil das moraliſche Geſez, der Vernunft, die Zerſtörung 
eines jeden Zweifels darüber, gebietet. Ich erwarte auch hierüber 
Ihre Meinung, wofern Sie ſelbige nicht ſchon für das Publikum 
beſtimmt haben. Die Menſchheit hat ein unendlich größers Recht auf 
Ihre Bemühungen als ich, aber Sie zu achten und zu lieben iſt-mein 
Recht gleich groß. 


Ihr 
Joh. Benj. Erhard. 


510. 
Von Carl Leonhard Reinhold. 

29. Oct. 1792. 
Erlauben Sie mein höchſtverehrter Lehrer und Freund, daß Ich 
durch den gegenwärtigen zweyten Band meiner Briefe über Ihre 
Philoſophie mein Andenken bey Ihnen erneure; und mich der Fort— 

ſetzung Ihrer unſchätzbaren Gewogenheit empfehle. 
Jena den 29 Oktober 792 Reinhold. 


N. S. 
Sie werden mich durch eine Zeile Nachricht über den Empfang 
dieſes Buches ungemein verbinden. 


511. 
Von F. Th. de la Garde. 


2. Nov. 1792. 

Ew Wohlgebohrn 

erhalten mit der morgen von hier abgehenden 
fahrenden Poſt 4. Ex: auf fein Papier von ber Critik und 4. Ex: der— 
ſelben auf Druckpapier. Ich bitte, mir gütigſt anzuzeigen, ob ich die 
noch übrigen 12. frey Ex: unverzüglich nachſchiken, oder, wie bey der 
erſten Auflage geſchehen, hier in Ihrem Nahmen vertheilen ſoll? 

Da ich nicht wuſte, in wie ferne die Einleitung vermehrt werden 
würde, frug ich Ew. Wohlgebohrn, ob ich von der Vermehrung auf 
den Titel Erwehnung thun ſollte? Ich habe mich gantz nach der mir 
unterm 2. 8br. gegebenen Vorſchrift gerichtet und kann verſichern, 
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daß ich bey meiner Anfrage keine Abſicht gehabt, die nidt ganz ehrlich 
ſey. Daß es geſchehen, daß im Meßcatalog: 28 verbeßerte Auflaage 
ſteht, thut mir leid, iſt aber inſoferne nicht meine Schuld, da die Titel 
zu Ende Auguſt's, wehrend meiner Abweſenheit, durch meinen Factor 
nach Leipzig geſandt worden. 

Dieſe zweyte Auflage begreift juſt 34. Bogen, und ich bin noch 
Ihr Schuldner von Arl: welche mein Bruder, bey Uberreichung dieſes 
Briefes, berichtigen wird. 

Empfangen Sie verehrungswürdiger Mann, meinen aufrichtigen 
Dank für dieſe neue Auflage eines Werks, womit ſich mein Verlag 
beehrt findet. Möge es doch Ihrem Verleger gelungen ſeyn, Sie in 
aller Ruͤkſicht zu befriedigen! Dies iſt der Wunſch deßen, der ſich zu 
ſeiner Ehre und mit ungeheuchelten Geſinnungen der Achtung und Er— 
gebenheit nennt 

Ew: Wohlgebohrn 
gehorſamſter Diener 
Berlin den 2. Novbr 1792 Lagarde 


512. 
Von Jacob Sigismund Beck. 
Halle den 100 November 1792. 
Beßter Herr Profeſſor, 

Ich habe Ihren freundſchaftlichen Brief vom 1726 October und 
einige Tage ſpäter auch mein Manuſcript zurück erhalten. Sie er— 
lauben mir Ihnen die einige Bogen, worauf die Deduction der Cate— 
gorien ſteht, noch einmahl zu ſchicken. Ich habe ſie abſchreiben laſſen 
und lege ſie hier bey, indem ich Sie ergebenſt erſuche, die Freundſchaft 
für mich zu haben, mir zu zeigen, was ich vieleicht nicht nach Ihrem Sinn 
getroffen haben möchte. Der Druck geht erſt gegen Ende des Novembers 
an und ich werde Ihren Brief noch zeitig genug erhalten, wenn ich 
ihn nach vier Wochen erhalte. 

Der Profeſſor Garve war vor einiger Zeit hier und Herr Pr. 
Eberhard hat mir einiges von ſeinen Geſprächen mit ihm, in Be— 
ziehung auf die critiſche Philoſophie mitgetheilt. Er ſagt, daß ſo ſehr 
auch Garve die Critick vertheidigt, ſo habe er doch geſtehen müſſen, daß 
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ber critiſche Idealism und ber Berkleyſche gänzlich einerley ſeyn. Ich 
kann mich in die Gedankenſtimmung dieſer achtungswürdigen Männer 
nicht finden und bin fürwahr! vom Gegentheil verſichert. Geſetzt auch 
daß die Critick der Unterſcheidung der Dinge an ſich und der Er— 
ſcheinungen gar nicht hätte erwähnen dürfen, ſo hätte ſie doch zum 
mindeſten erinnern müſſen, daß man die Bedingungen unter denen 
uns etwas ein Gegenſtand iſt, ja nicht aus ber Acht zu laſſen habe, 
weil zu beſorgen iſt, daß man auf Irrthum gerathe, wenn man dieſe 
Bedingungen aus dem Sinne läßt. Erſcheinungen find die Gegen— 
ſtände der Anſchauung und jedermann meynt dieſelbe, wenn er von 
Gegenſtänden ſpricht, die ihn umgeben, und eben dieſer Gegenſtände 
Daſeyn leugnete Berkeley, welches die Critick gegen ihn dargethan hat. 
Wenn man nun eingeſehen hat, daß der Raum und die Zeit die Be— 
dingungen der Anſchauung der Gegenſtände ſind und nun nachſinnt, 
welches wohl die Bedingungen des Denkens der Gegenſtände ſeyn 
mögen, ſo ſieht man doch leicht, daß die Dignität, welche die Vor— 
ſtellungen, in der Beziehung auf Objecte, erhalten, darin beſtehe, daß 
dadurch die Verknüpfung des Mannigfaltigen als nothwendig gedacht 
wird. Dieſe Gedankenbeſtimmung iſt aber eben dieſelbe, welche die 
Function in einem Urtheil iſt. Auf dieſem Wege iſt mir der Beytrag 
den die Categorie zu unſerm Erkenntniß thut, faßlich geworden, indem 
durch dieſe Unterſuchung es mir einleuchtet, daß ſie derjenige Begrif 
iſt, durch welchen das Mannigfaltige einer ſinnlichen Anſchauung als 
nothwendig (für jedermann gültig) verbunden vorgeſtellt wird. Einige 
Epitomatoren haben ſich hierüber, ſo viel ich einſehe, falſch ausgedruckt. 
Dieſe ſagen: urtheilen heiße objective Vorſtellungen verbinden. Ganz 
was Anderes iſt es, wenn die Critick lehrt: urtheilen iſt Vorſtellungen 
zur objectiven Einheit des Bewußtſeyns bringen, wodurch die Handlung 
einer als nothwendig vorgeſtellten Verknüpfung ausgedruckt wird. 
Wenn ich von meiner Ueberzeugung darauf ſchlieſſen kann, daß 
ich in meinem Auszuge Ihren Sinn getroffen, dann müßte ich mich 
beruhigen. An der Darſtellung der Deduction der Categorien iſt mir 
vorzüglich gelegen, und eine Muſterung derſelben von Ihnen, lieber 
Lehrer, würde mir die wünſchenswertheſte Sache ſeyn. Mitlerweile 
werde ich mich no 由 ſelbſt über die ganze Ausarbeitung hermachen, 
um ein ſo vernünftiges Buch hervorzubringen, als ich es noch vermag. 
Nun erlauben Sie mir noch meine neuliche phyſiſche Frage zu 
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berühren. Sd habe lange, noch ehe ich recht eigentlich die Critick 
ſtudirte, in meiner mathematiſchen Lectüre, den zwar gegebenen, aber 
mir immer ſehr unverſtändlich vorgekommenen Begrif von Maſſe, mit 
dem des Wirkſamen vertauſcht. Euler giebt nun den beſtimmten Be— 
grif von Maſſe, indem er ſie vis inertiae nennt, qua corpus in fratu 
ſuo perseuerare, quam ſquaque?] omni mutationi reluctari conatur und 
indem er eine verſchiedene vis inertiae den Partickeln der Materie giebt, 
ſcheint er die ungleichen Gewichte zweyer Körper von gleichem Volumen 
zu erklären, ohne zu leeren Räumen flüchten zu dürfen. Dagegen 
ſcheint es doch auch, daß alle Theile der Materie mit einer gleichen 
quantitas inertiae verſehen ſeyn, weil die Fallhöhen derſelben, in 
gleichen Zeiten im Widerſtandsfreyen Raum gleich ſind. Dann aber 
iſt man wohl genöthigt, zu den leeren poris ſeine Zuflucht zu nehmen 
um die verſchiedenen Gewichte gleicher Voluming ſich zu erklären. Ich 
habe mir auf folgende Art zu helfen geſucht. Man ſetze die anziehende 
Kraft der Erde in einer beſtimmten Gegend ihrer Oberfläche und gegen 
ein beſtimmtes Volumen, das ich durchweg von Materie erfüͤllt ſeyn 
lafſſe, ſey — ai die anziehenden Kräfte zweyer Körper, von einem 
Volumen das dem vorigen gleich und durchweg erfüllt iſt, gegen 
die Erde ſeyn dx und dy, die ich als Differentiale anſehen kann, weil 
ich ſie im Verhältniß gegen a betrachte.“) Weil ich nun die wechſel— 
ſeitige Anziehung dieſer Körper gegen die Erde und die Erde gegen 
ſie, im Sinn habe, ſo kann ich die Kräfte addiren und ſagen, daß die 
Erde den einen Körper anziehe mit der Kraft 44 dx, den andern mit 
a 十 dy Daraus aber folgt, daß die Fallhöhen beyder Körper im 
Widerſtandsfreyen Raum gleich ſeyn müſſen, weil das Verhältniß von 
8& 十 dx:a 十 dy ein Verhältniß der Gleichheit iſt. Aber an der Wage, 
würde fd a gegen a aufheben und es würde das Verhältniß bleiben 
wie dx: dy welches allerdings ein Verhältniß der Ungleichheit ſeyn 
kann, wenn gleich a44dx:a“dy — 1:;1. Sollte ich auf eine grobe 
Art mich irren, ſo bitte ich Sie mir es ſchon nachzuſehen. 

Hartknoch hat mich durch den Buchdruker Grunert bitten laſſen, 
die Anzeige von meinem Buch in der Literaturzeitung zu beſorgen. 
Nun kann es weder ihm noch mir gleichgültig ſeyn, ob in dieſer An— 


2) Den Gedanken dieſer Kräfte wird man woran knüpfen müſſen. Ich 
knüpfe ihn an die Wege die in der Beit 1 beſchrieben werden. 
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ieige es erwehnt wird, daß Sie um dieſe Schrift wiſſen, da ber Aus— 
züge aus der Critick unter vielerley Titeln ſo viele ſind, daß auf eine 
bloſſe Anzeige unter meinem Namen auch ganz und gar nicht geachtet 
werden möchte. Es könnte der Fall ſeyn, daß Sie es mir erlauben 
wollten, Ihren Namen in der Anzeige zu nennen. Wenn das iſt, 
dann erſuche ich Sie ſo gütig zu ſeyn, mir die Worte anzugeben, 
die auf Sie Beziehung haben ſollen. Ich möchte dieſer Schrift den 
Titel geben: Erläuternder Auszug aus den critiſchen Schriften des 
Herrn Pr. Kant und zum zweyten Bande deſſelben, den Auszug aus 
der Critick der Urtheilskraft und eine erläuternde Darſtellung der meta— 
phyſiſchen Anfangsgründe der Naturwiſſenſchaft beſtimmen. Was meynen 
Sie dazu? 
Ich bin übrigens mit der größten Hochachtung und Liebe 
der Ihrige 
Beck. 


513. 
Von Abraham Berens. 
23. Nov. 1792. 
Hochzuehrender HErr Profeßor! 

Da mein Vater des Glücks genos ſich mit unter der Zahl Ihrer 
Freunde zu rechnen, ſo habe ich nicht unterlaßen wollen, Ihnen ſein 
Abſterben zu melden; und bin Ihrer Theilnahme gewis. Er ſchlief 
den 19 dieſes zwiſchen 12 und 1 Uhr Mittags, in einem Alter von 
63 Jahren, ſanft und ſeelig ein; die Erde die ihm deckt drükt ihn 
ſicher nicht. Was ich an ihm verlohr, kann ich nur fühlen er war 
Vater und Freund nund itzt da ich, ſo zu ſagen, erſt in die Welt trete 
und ſeines Raths ſo ſehr bedürffte, muß ich ihn verlieren! Bei⸗ 
geſchloßen habe ich die Ehre Ihnen ein von Ihm, kurtz vor ſeinem 
Ende fertig geſchriebenes, Buch, das ietzt erſt aus dem Druk ge— 
kommen, zu überſenden. Man kan es füglig ſeinen Schwanen-Geſang 
nennen. 

Ich empfehle mich Ihnen Hochzuehrender HErr Profeßor und habe 
die Ehre zu ſein 

Dero Ergebener: 
Abr，、Berens 
Riga den 23 Novemb. 1792. 
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514. 
Von Johann Samuel Feſt. 
Hayn unweit Leipzig, d. 30 Nov. 1792. 

Lange genug habe ich Ew. HochEdelgeb. litterariſchen Charakter 
auf Koſten des ſo ſehr gerechten und ſchuldigen Zutrauens zu dem 
moraliſchen ſo angeſtaunt, daß ich den Verſuch nicht wagen konnte, 
einen gewiſſen mir ſehr angelegentlichen, und an ſich ſelbſt ſchon ſehr 
erheblichen, Wunſch in eine wirkliche Bitte zu verwandeln. Ich benutze 
die eben ſo zutrauensvolle als ehrerbietige Stimmung, worin ich ſo 
eben die Kritik der praktiſchen Vernunft aus der Hand lege, Sie, ver— 
ehrungswürdigſter Herr Profeſſor, zu erſuchen, oder lieber nur be— 
ſcheiden anzufragen: ob es Ihnen nicht möglich und gefällig ſei, die 
Grundzüge Ihres Syſtems ber Beruhigung in Leiden aufzu— 
ſetzen, und mir ſolche theils zu meiner eignen Belehrung, theils zum 
öffentlichen Gebrauch in einer periodiſchen Schrift, die ich unter dem 
Titel: Beiträge zur Beruhigung u. Aufklärung wie auch zur nähern 
Kenntniß der leidenden Menſchheit herausgebe, und wovon gegen 
Oſtern das 3 St. des 3 B. gedruckt werden ſoll — gütigſt mitzu— 
theilen. 

Ich habe vor 9 Jahren ein ganzes Buch über die Vortheile der 
Leiden geſchrieben. Je näher ich mich an die kritiſche Philoſophie 
wage, und die Schranken meiner Einſichten kennen lerne: deſto weniger 
finde ich in meinem eignen Beruhigungsſyſtem noch die vorige mir 
ſo wohlthätig geweſene Ueberzeugung, (ob ich gleich nie blos von 
ſinnlichen Vortheilen geſprochen, ſondern auf die moraliſchen die 
Aufmerkſamkeit vorzüglich zu lenken geſucht) und doch fehlet es mir 
at hinlänglicher Einſicht des beſſern. Einem Manne wie Ihnen darf“ 
ich nicht erſt meinen desfalſigen Gemüthszuſtand ſchildern, und eben 
ſo wenig Gründe meiner Vermuthung angeben, daß tauſende ihn mit 
mir gemein haben möchten. Bei vielen derſelben habe ich gewiß das 
Gefühl des Bedürfniſſes nach etwas beſſern ſelbſt mit herbeigeführt, 
und dies macht mirs zur Pflicht, für die Befriedigung deſſelben einen 
Verſuch zu wagen. 

Zwar batte mir Ihr würdiger Schüler Heydenreich eine aus— 
führlichere Entwicklung ſeiner Ideen über die Beruhigung verſprochen, 
ia in dem letzten Stück der genannten Beiträge (Herr von Baczko in 
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Königsberg beſitzt bieie Schrift) ſchon ein paar Blätter Vorrede dazu 
geliefert. Allein es iſt mir ſo gut, als gewiß, daß es bei dieſer Vor— 
rede auch bleiben wird. Denn bei ſeiner anhaltenden Kränklichkeit 
wird er täglich von Buchhändlern um die Lieferung und Fortſetzung 
größerer Werke ſo gedrängt, und muß ſeine Lebenskräfte ſo übermäßig 
anſtrengen, daß ich fürchte, dieſes herrliche Genie wird über den Ar— 
beiten für ſeine Erhaltung bald für dieſe Welt zu Grunde gehen. Ich 
bin es meinem lieben Freunde ſchuldig, wenigſtens mein Mahnen, das 
nun ſchon 3 Vierteljahre vergebens geweſen, zu ſeiner Schonung bald 
völlig einzuſtellen. Welch eine reiche Schadloshaltung für meine in 
Erwartung geſetzten Leſer und mich würde es ſein, wenn der Ver— 
ehrungswürdige Meiſter ſelbſt ins Mittel tratel 一 

Ich überlaſſe es getroſt blos der eignen Wichtigkeit des Gegen— 
ſtandes meiner Bitte, entweder Ew HochEdelgeb. für denſelben wirklich 
zu beſtimmen, oder doch meine Bitte zu entſchuldigen. 

Mit tiefgehender Empfindung habe ich die Ehre mich zu nennen 

Ew. HochEdelgeb. 
ehrfurchtsvolleſten 
Verehrer 
Joh. Samuel Feſt. 
Prediger. 


Sollte ich ſo glücklich ſein, mit einer gütigen Antwort erfreuet 
werden zu können: ſo bitte ich dieſelbe — auf meine Koſten — an 
die Weidmanniſche Buchhandl. in Leipzig anzuweiſen. 


515. 
Von Salomon Maimon. 
Berlin 30 Nov. 
1792 
Würdigſter Mann! 

Obſchon ich auf meine lezte zwei Briefe keine Antwort von Ihnen 
erhalten habe, ſo ſoll dieſes mich doch nicht abhalten, jezt da ich bloß 
Belehrung von Ihnen erwarte, die Feder aufs neue zu ergreiffen. 
Denn auſſerdem, daß Ihr Verfahren hierinn ſich durch Ihr ehrwür— 
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bige8 ber Welt fo ſchäzbares Alter, und Ihren überhauften wichtigen 
Geſchäften, Ihre unſterblichen Arbeiten, der kritiſchen Forderungen 
gemäß, zu vollenden lerklärt), ſo vermuthe ich noch eine Art des Mis— 
fallens an mein[em] Verfahren, die ich mir erſt jezt begreiflich 
machen kann. 

Der erſte Brief betraf die von mir angeſtellte Vergleichung 
zwiſchen Backons und Ihren unſterblichen Bemühungen um die 
Reformation der Wiſſenſchaften. Ich glaube nicht nur, ſondern 
bin völlig überzeugt, daß ich hierinn unparteiſch verfahren bin; 
obſchon dieſe Vergleichung ſelbſt in mancher Rückſicht, genauer und 
ausführlicher hätte angeſtellt werden können. Ich bemerke darinn 
daß beide Methoden zwar an ſich einander entgegengeſezt, daß 
aber beide zur Vollſtändigkeit unſrer wiſſenſchaftlichen Erkenntniß un— 
entbehrlich ſind. Die Eine nähert ſich immer, durch eine imer 
vollſtändigere Indukzion zu den durchgängig beſtimmten noth— 
wendigen und allgemeingültigen Prinzipien, ohne ſich Hofnung zu 
machen ſie auf dieſem Wege, völlig zu erreichen. 

Die Andere ſucht dieſe Prinzipien in der urſprünglichen Einrich— 
tung unſres Erkenntnisvermögens, und ſtellet ſie zum künftigen Ge— 
brauch auf; gleichfals ohne ſich Hofnung zu machen, dieſen Gebrauch 
bis auf empyriſchen Objekten (als ſolchen) auszudehnen. 

Die kritiſche Philoſophie iſt, meiner Ueberzeugung nach (H. Rein— 
hold mag ſagen was er will) durch Sie, ſo wohl als eine reine 
Wiſſenſchaft an ſich, als eine angewandte Wiſſenſchaft (wie 
weit ſich ihr Gebrauch erſtrecket) ſchon vollendt. 

Die Methode der Indukzion hingegen wird, bei all ihre Wichtig— 
keit im praktiſchen Gebrauch nie als Wiſſenſchaft vollendt werden. 

In meinem zweiten Brief auſſerte ich ein Misfallen an das Ver— 
fahren des H. Pr. Reinhold. Dieſer ſcharffſinnige Philoſoph ſucht 
überall zu zeigen, daß Ihre Prinzipien nicht durchgängig beſtimmt 
und völlig entwickelt ſind, und muß ſich durch ſeine Bemühungen 
dieſem vermeinten Mangel abzuhelfen, im beſtändigen Zirkel 
herumdrehen. 

Sein Saz des Bewuſtſeyns ſezt ſchon Ihre Dedukzion voraus, 
kann folglich nicht als ein urſprüngliches Faktum unſeres Er— 
kenntnisvermögens, dieſer Dedukzion zum Grunde gelegt werden; wie 
ich dieſes (Magazin zur Erfahrungsſeelenkunde 9 Band. 3. Stück) ge— 
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ieigt habe. Auch jeat ba ich ben zweiten Theil feiner Briefe geleſen 
habe, bemerke ich, daß ſein Begrif von dem freien Willen auf das 
allerunerkläärbarſte Indeterminismus füuͤhre. 

Sie ſezen die Freiheit des Willens in der hypothetiſch ange— 
nommene Kauſalität der Vernunft. Nach ihm hingegen wäre die 
Kauſalität der Vernunft an ſich Naturnothwendigkeit. Er 
erklärt daher den freien Willen als „ein Vermögen der Perſon ſich 
ſelbſt, in Rückſicht auf die Befriedigung oder Nichtbefriedigung des 
eigennüzigen Triebs, der Forderung des Uneigennüzigen gemäß oder 
derſelben zuwider zu beſtimmen.“ Ohne ſich um den Beſtimmungs— 
grund im Mindſtn zu bekümmern. Aber ich will Sie hiemit nicht 
länger aufhalten. 

Mein jeziger Wunſch gehet bloß dahin, eine Belehrung von 
Ihnen zu erhalten, über den wichtigen Punkt ihrer transzendentalen 
Aeſtätik, nämlich über die Dedukzion der Vorſtellungen von Zeit 
und Raum. Alles was Sie darinn gegen die dogmatiſche Vor— 
ſtellungsart anführen, hat mich völlig überzeugt. Es kann aber, wie 
ich dafür halte, noch eine ſkeptiſche, ſich auf pſychologiſchen Gründen 
ſtüzende Vorſtellungsart gedacht werden, die auch von der Ihrigen in 
etwas abweicht, obſchon die daraus zu ziehenden Reſultate vieleicht 
von den Ihrigen nicht verſchieden ſeyn möchten. 

Nach Ihnen fnb die Vorſtellungen von Zeit und Raum Foxmen 
der Sinnlichkeit da h. nothwendige Bedingungen von der Art wie 
ſinnliche Objekte in uns vorgeſtellt werden. 

Ich behaupte hingegen (aus pſychologiſchen Gründen) daß dieſes 
nicht allgemein wahr ſey. Die einartigen ſinnlichen Objekte werden 
von uns unmittelbar weder in Zeit noch in Raum vorgeſtellt. Dieſes 
kann nur mittelbar durch Vergleichung derſelben mit den verſchieden— 
artigen Objekten, mit welchen ſie eben durch Zeit und Raum ver— 
knüpft ſind, geſchehen. Zeit und Raum ſind alſo keine Formen der 
Sinnlichkeit an ſich, ſondern bloß ihrer Verſchiedenheit. Die 
Erſcheinung des Rothen oder des Grünen an ſich wird, ſo wenig als 
irgend ein Verſtandesbegrif an ſich, in Zeit oder Raum vorgeſtellt. 
Dahingegen das Rothe und das Grüne mit einander vergliechn, und 
in einer unmittelbarn Koexiſtenz oder Sukzeſion auf einander be— 
zogen, nicht anders als in Zeit und Raum vorgeſtellt werden können. 

Zeit und Raum ſind alſo keine Vorſtellungen von den Beſchaffen— 
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heiten und Verhältniſſen der Dinge an ſich, wie ſchon die kritiſche 
Philoſophie gegen die dogmatiſche bewießen hat. Sie ſind aber 
eben ſo wenig Bedingungen von der Art wie ſinnliche Objekte an 
ſich vor ihrer Vergleichung unter einander in uns vorgeſtellt werden, 
wie ich ſchon bemerkt habe. Was ſind ſie alſo? Sie ſind Bedin— 
gungen von der Möglichkeit einer Vergleichung zwiſchen den 
ſinnlichen Objekten, d. h. eines Urtheils über ihr Verhältniß zu 
einander. Ich will mich hierüber näher erklären. 

1.) Verſchiedene Vorſtellungen können nicht zu gleicher Zeit (in 
eben demſelben Zeitpunkt) in eben demſelben Subjekt koexiſtirn. 

2.) Ein jedes Urtheil uüber das Verhältniß der Objekte zu einander 
ſezt die Vorſtellung eines jeden an ſich im Gemüthe voraus. Dieſes 
vorausgeſchickt, ſo ergiebt ſich dieſe wichtige Frage: wie iſt ein Ur— 
theil über ein Verhältniß der Objekte zu einander möglich? 
Ich nehme dieſes an ſich ſo evidente Urtheil z. B. das Rothe iſt 
vom Grünen verſchieden. Dieſem müßte die Vorſtellung des 
Rothen und des Grünen an ſich im Gemüthe voraus gehen. Da aber 
dieſe Vorſtellungen in eben demſelben Zeitpunkt, in eben demſelben 
Subjekt einander ausſchließen, und das Urtheil ſich doch auf beide zu— 
gleich bezieht und beide im Bewuſtſeyn vereinigt, ſo kann die Mög— 
lichkeit desſelben auf keinerlei Weiße begreiflich gemacht werden. Die 
Zuflucht die einige Pſychologen hier zu den zurückgelaßenen Spuren 
nehmen, kann zu nichts helfen. Denn die zurückgelaßenen Spuren 
verſchiedener Vorſtellungen konnen eben ſo wenig als dieſe Vorſtellungen 
ſelbſt (wenn ſie nicht in eine einzige zuſammenfließen ſollen) zugleich 
im Gemüthe ſtat finden. 

Dieſes Urtheil iſt alſo nur durch die Vorſtellung einer Zeitfolge 
moͤglich. 

Zeitfolge iſt ſchon an ſich ohne Beziehung auf die darinn vor— 
geſtellten Objekten, eine Einheit im Manigfaltigen. Der vorher— 
gehende Zeitpunkt iſt, als ein ſolcher, vom Folgenden unterſchieden. 
Sie ſind alſo nicht analytiſch einerlei, und doch konnen ſie nicht 
ohne einanber vorgeſtellt werden; d. h. ſie machen zuſammen eine 
ſynthetiſche Einheit aus. Die Vorſtellung einer Zeitfolge iſt alſo 
eine nothwendige Bedingung, nicht von der Moͤglichkeit der (wenn auch 
ſinnlichen) Objekten an ſich, ſondern der Möglichkeit eines Urtheils 
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über ibre Verſchiedenheit, welche ohne Zeitfolge kein Gegenſtand 
unſrer Erkenntniß ſeyn kann. 

Von der andern Seite aber iſt widerum die objektive Ver— 
ſchiedenheit eine Bedingung von der Möglichkeit einer Zeitfolge, 
nicht bloß als Gegenſtand unſrer Erkenntniß, ſondern auch als Objekt 
der Anſchauung an ſich (indem Zeitfolge nur dadurch daß ſie Gegen— 
ſtand unſrer Erkenntniß wird, an ſich vorſtellbar iſt). Die Form 
der Verſchiedenheit (wie auch die objektive Verſchiedenheit 
ſelbſt) und die Vorſtellung einer Zeitfolge ſtehen alſo in einer 
wechſelſeitigen Verhältniß zu einander. Wäre das Rothe nicht vom 
Grünen, als Erſcheinung an ſich, verſchieden, ſo konnten ſie von 
uns nicht in einer Zeitfolge vorgeſtellt werden. Hätten wir aber 
nicht die Vorſtellung einer Zeitfolge, ſo konnten immer das Rothe 
und das Grüne verſchiedene Objekte der Anſchauung ſeyn, wir konnten 
aber ſie nicht, als ſolche erkennen. 

Eben dieſes Verhältniß findt auch ſtat zwiſchen der Form der 
Verſchiedenheit und der Vorſtellung des Auſſereinanderſeyns 
im Raume. Dieſe kann ohne daß jene in den Objekten anzutreffen 
iſt, nicht ſtat finden. Jene iſt ohne dieſe für uns nicht erkennbar. 

Die Verſchiedenheit der auſſeren Erſcheinungen wird nur als— 
dann in Zeit vorgeſtellt, wenn ſie in Raum nicht vorgeſtellt wird, und 
ſo auch umgekehrt. Eine und eben dieſelbe ſinnliche Subſtanz (dieſer 
Baum z. B.) wird nicht im Raume, ſondern in der Zeit, als von 
ſich ſelbſt verſchieden (verändert) vorgeſtellt. Verſchiedene ſinnliche 
Subſtanznu werden als ſolche nicht in der Zeit (indem das Urtheil 
über ihre Verſchiedenheit ſie in eben demſelben Zeitpunkt zuſammen— 
iafib ſondern im Raume vorgeſtellt. 


Die Form der Zeit kömmt alſo nicht allen Objektn der auſſern 
Anſchauung ohne Unterſcheid zu, ſondern nur ſolchen die nicht in 
Raum vorgeſtellt werden, und ſo auch umgekehrt, die Form des Raums 
kömmt nur denjenigen auſſern Objekten zu die nicht in Zeit (in einer 
Zeitfolge, denn das Zugleichſeyn iſt, wie ich dafür halte, keine 
poſitive Zeitbeſtimmung, ſondern bloß Verneinung einer Zeit— 
folge) vorgeſtellt werden. 


Dieſe Betrachtungen gränzen an meiner Erörterung der transzen— 
dentalen Tauſchungen (philoſophiſches Wörterbuch Art. Fikzion.) 
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deren Beurtheilung ich von Sbnen mit bem gröſten Verlangen erwarte, 
womit ich Sie aber hier nicht länger aufhalten will. 

Würdigſter Mann! Da die von Ihnen zu erwartende Beant— 
wortung dieſes Schreibenſs] mir von der auſſerſten Wichtigkeit iſt, 
indem ſie mir die ſkeptiſchen Hinderniſſe in Fortſchritt des Denkens 
benehmen, und eine beſtimte Richtung verſchaffen wird; da ich mein 
ganzes Leben bloß ber Erforſchung ber Wahrheit widme, und ſollte 
ich auch zuweilen auf Abwege gerathen, ſo ſind doch wenigſtens meine 
Fehler einer Zurechtweißung werth; ſo bitte ich Sie ergebenſt, ja 
ich beſchwöre Sie bei der Heiligkeit Ihrer Moral mir dieſe Be— 
antwortung nicht zu verweigern. In deren Erwartung ich verbleibe 
mit den Geſinnungen der gröſten Hochachtung und innigſtn Freund— 
ſchaft 

Ihr Ergebenſter 


Salomon Maimon 


P. 8. Sollte Ihre Beantwortung auch nicht ausführlich geſchehen, ſo 
ſind mir doch einige Fingerzeige von Ihnen wichtig genug. 
Ihr Brief kann gradezu an mich adreſſirt werden. 


516. 
An Jacob Sigismund Beck. 
4. Dec. 1792. 

Da Sie mir, Würdiger Mann, in Ihrem Briefe vom 106 No— 
vembr. einen Aufſchub von 4 Wochen bis zu meiner Antwort gelaſſen 
haben, welchen dieſer Brief nur um wenig Tage überſteigen wird, ſo 
glaube ich beygehende kleine Anmerkungen werden nicht zu ſpäth an— 
langen. — Hiebey muß ich vorläufig erinnern: daß, da ich nicht an— 
nehmen kann, daß in der mir zugeſchickten Abſchrift die Seiten und 
Zeilen mit Ihrer in Händen habenden eben correſpondiren werden, 
Sie, wenn Sie die Seite der Abſchrift, die ich citire, nach den An— 
fangsworten eines Perioden, die ich hier durch Häckchen „“ bemerke, 
nur einmal aufgefunden haben, Sie, wegen der Gleichformigkeit der 
Abſchrift, die correſpondirende Seiten in Ihrem Manuſcript wohl auf— 
finden werden. — Denn das mir zugeſchickte mit der fahrenden 
Poſt an Sie zurück zu ſenden würde die Antwort an Sie gar zu ſehr 
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verweilen, ſie aber mit ber reitenden Poſt abzuſenden ein menig zu 
koſtbar ſeyn: indem Ihr letzter Brief mit dem Mferpt mir gerade 
2 Rthlr poftporto gekoſtet hat, welche Koſten der Abſchreiber leicht um 
hätte vermindern können, wenn er nicht io dick Papier genommen 
und mehr compreß geſchrieben hätte. 

Seite 5 heißt es von der Eintheilung: „Iſt ſie aber ſynthetiſch, ſo 
muß ſie nothwendig Trichotomie ſeyn“ dieſes iſt aber nicht un— 
bedingt nothwendig, ſondern nur, wenn die Eintheilung 1) a priori, 
2) nach Begriffen (nicht, wie in der Mathematik, durch Con— 
ſtruction der Begriffe) geſchehen ſoll. So kan man z. B. die 
reguläre Polyedra in fünferley Korper a priori eintheilen, indem 
man den Begrif des polyedri in der Anſchauung dargelegt. Aus 
dem bloßen Begriffe deſſelben aber würde man nicht einmal die 
Moglichkeit eines ſolchen Körpers, viel weniger die mögliche 
Mannigfaltigkeit derſelben erſehen. 

S. — 7. Anſtatt der Worte (mo von der Wechſelwirkung der Sub— 
ſtanzen und der Analogie der wechſelſeitigen Beſtimmung der 
Begriffe in disjunctiven Urtheilen mit jener geredet wird) „Jene 
hängen zuſammen indem ſie“: Jene machen ein Ganzes aus 
mit Ausſchließung mehrerer Theile auſſer demſelben; im dis— 
junctiven Urtheil u. ſ. w. 

S. — 8. Statt der Worte am Ende des Abſatzes „das Ich dencke 
muß alle Vorſtellungen in der Syntheſis derſelben begleiten“ 
begleiten können. 

S. — 17. Statt der Worte „Ein Verſtand, deſſen reines Ich denke“ 
Ein Verſtand deſſen reines Ich bin u. ſ. w. (denn ſonſt würde 
es ein Wiederſpruch ſeyn zu ſagen daß ſein reines Denken ein 
Anſchauen ſeyn würde.) 

Sie ſehen, l. Fr. daß meine Erinnerungen nur von geringer Er— 
heblichkeit ſeyn; übrigens iſt Ihre Vorſtellung der Deduction richtig. 
Erläuterungen durch Beyſpiele würden manchem Leſer zwar das Ver— 
ſtaäändnis erleichtert haben; allein auf die Erſpahrung des Raums mußte 
auch geſehen werden. 

Hrn Eberhards und Garven Meynung von ber Sbentitat des 
Berkleyſchen Idealism mit bem critiſchen, den ich beſſer das Princip 
der Idealität des Raumes und der Zeit nennen könnte, verdient 
nicht die mindeſte Aufmerkſamkeit: denn ich rede von der Idealität in 
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Anſehung ber Form ber Vorſtellung: jene aber mader daraus 
Idealität derſelben in Anſehung ber Materie d. i. des Objects und 
ſeiner Exiſtenz ſelber. — Unter dem angenommenen Nahmen Äneſi— 
demus aber hat jemand einen noch weiter gehenden Scepticism vor— 
getragen: nämlich daß wir gar nicht wiſſen können ob überhaupt un— 
ſerer Vorſtellung irgend etwas Anderes (als Object) correſpondire, 
welches etwa ſo viel ſagen möchte, als: Ob eine Vorſtellung wohl 
Vorſtellung ſey (Etwas vorſtelle). Denn Vorſtellung bedeutet eine 
Beſtimmung in uns, die wir auf etwas Anderes beziehen (deſſen Stelle 
ſie gleichſam in uns vertritt). 

Was Ihren Verſuch betrifft den Unterſchied der Dichtigkeiten 
(wenn man ſich dieſes Ausdrucks bedienen kan) ar zweyen Körpern, 
die doch beyde ihren Raum ganz erfüllen, ſich verſtändlich zu machen, 
io muß das moment ber acceleration aller Körper auf der Erde hiebey, 
meiner Meynung nach, unter ſich doch als gleich angenommen werden, 
ſo: daß kein Unterſchied derſelben, wie zwiſchen dx u dy, angetroffen 
wird, wie ich in meinen vorigen Briefe angemerkt habe und die Ovan— 
tität der Bewegung des einen, mit der des andern verglichen, (d. i. 
die Maſſe derſelben) doch als ungleich können vorgeſtellt werden, wenn 
dieſe Aufgabe gelöſet werden ſoll; ſo daß man ſich ſo zu ſagen die 
Maſſe unter demſelben volumen nicht durch die Menge der Theile 
ſondern durch den Grad ſpecifiſch verſchiedenen Theile, womit ſie, 
bey eben derſelben Geſchwindigkeit ihrer Bewegung, doch eine ver— 
ſchieden Größe derſelben haben könne denken könne. Denn, wenn es 
auf die Menge ankäme, ſo müßten alle urſprünglich als gleichartig, 
folglich in ihrer Zuſammenſetzung unter einerley Volumen nur durch 
die leere Zwiſchenräume unterſchieden gedacht werden (qvod eſt contra 
hypotheſin). 一 Ich werde Ihnen gegen Ende dieſes Winters meine 
Verſuche, die ich hierüber wärend der Abfafſſung meiner Metaph: 
Anf. Gründe der N. W. anſtellete, die ich aber verwarf, mittheilen, 
ehe Sie an die Epitomirung derſelben gehen. — Zum Behuf Ihres 
künftigen Auszugs aus der Critik der U. Kr. werde Ihnen nächſtens 
ein Pack des Manuſcripts von meiner ehedem abgefaßten Einleitung 
in dieſelbe, die ich aber blos wegen ihrer für den Text unproportionirten 
Weitläuftigkeit verwarf, die mir aber noch Manches zur vollſtändigeren 
Einſicht des Begrifs einer Zweckmäßigkeit der Natur beytragendes zu 
enthalten ſcheint, mit der fahrenden Poſt zu beliebigem Gebrauche zu— 
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ſchicken. 一 Zum Behuf dieſer Sbrer Arbeit wollte ich auch rathen 
Snells, noch mehr aber Spaziers Abhandlungen, oder Commentarien 
über dieſes Buch in UÜberlegung zu ziehen. 

Den Titel, den Sie Ihrem Buche zu geben denken: Erläuternder 
Auszug aus den crit: Schriften des K. Erſter Band, der die 
Crit. der ſpecul: u. pract: Vernunft enthält, billige id voll— 
kommen. 

Ubrigens wünſche Ihnen zu dieſer, ſo wie zu allen ihren Unter— 
nehmungen, den beſten Erfolg und bin mit Hochachtung und Er— 


gebenheit 
Der Ihrige 
Koenigsberg I Kant 
d. 4ten Dec: 1792 
517. 
Von Johann Erich Bieſter. 
18. Dec. 1792. 


Sie waren ſo gütig, Vortreflicher Mann, mir vor einiger Zeit 
einen Aufſatz über die Moral zu verſprechen. Auch denke ich, war 
einſt von einer Abhandlung über den Ehrpunkt die Rede. 

Allein, ich wage im Geringſten nicht Sie zu mahnen. Fahren 
Sie nur fort, mir und der Monatsſchrift gewogen zu bleiben. Ich 
will gerne in Gedult warten. 

Bieſter. 
Berlin, d. 18 Dez. 1792. 


518. 
An F. Th. de Ia Garde. 
21. Dec. 1792. 
Ew: Hochedelgeb. 
ſage den ergebenſten Dank für die mir über— 
ſchickte Z Exemplar der Crit. d. U. Kr. und was die 12 übrige betrift 
die ich mir gütigſt aufzubehalten bitte ſo werde darüber nächſtens die 
Beſtimmung ertheilen. 
Was die Benennung auf dem Titel, verbeſſerte Auflage betrifft 
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io hat das im Grunde wenig iu bedeuten; denn unwahr iſt es wenigſtens 
nicht, wenn es mir gleich ein wenig prahlend au ſeyn ſchien. 

Für den vortreflichen Druck und das Correcte dieſer Auflage danke 
gar ſehr und wünſche mit einem ſolchen Manne mehrmalen in Geſchäfte 
zu kommen. 

Innliegenden Brief bitte gütigſt auf die Poſt zu geben und ver— 
ſichert zu ſeyn daß ich jederzeit mit Hochachtung und Freundſchaft ſey 

Ew: Hochedelgeb. 


Koenigsberg ergebenſter Diener 
d. 21 Decembr. J 和 上 ant 
1792 
519. 


An Johann Benjamin Erhard. 
21. Dec. 1792. 
Innigſtgeliebter Freund! 

Daß Sie das Ausbleiben meiner über ein Jahr ſchuldigen Ant— 
wort mit einigem Unwillen vermerken, verdenke ich Ihnen gar nicht, 
und doch kan ich es mir nicht als verſchuldet anrechnen; weil ich die 
Urſachen deſſelben, welche zu entfernen nicht in meinem Vermögen iſt, 
mehr fühlen als beſchreiben kann. Selbſt Ihre Freundſchaft, auf die 
ich rechne, macht mir den Aufſchub von Zeit zu Zeit zuläßiger und 
verzeihlicher, der aber durch den Beruf, den ich zu haben glaube, 
meine Arbeiten zu vollenden und alſo den Faden derſelben nicht gern, 
wenn Dispoſition dazu da iſt, fahren zu laſſen, (dieſe Indiſpoſition 
aber welche mir das Alter zuzieht, kommt oft) und durch andere un— 
umgängliche Zwiſchenarbeiten, ja viele Briefe, deren Verfaſſern ich 
ſo viel Nachſicht nicht zutrauen darf, mir faſt abgedrungen wird. — 
Warum fügte es das Schickſal nicht einen Mann, den ich unter allen, 
die unſere Gegend je beſuchten, mir am liebſten zum täglichen Umgang 
wüunſchte, mir naͤher zu bringen? 

Die mit Hrn. Klein verhandelte Materien aus dem Criminal— 
recht betreffend, erlauben Sie mir nur einiges wenige anzumerken; da 
das Meiſte vortreflich und ganz nach meinem Sinn iſt; wobei ich 
vorausſetze, daß Sie eine Abſchrift der Sätze mit eben denſelben 
Numern, als in Ihrem Briefe, bezeichnet vor ſich haben. 
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Ad. N. 5. Die Theologen ſagten ſchon längſt in ihrer Scholaſtik 
von der eigentlichen Strafe (poena vindicativa): ſie würde zugefügt, 
nicht ne peccetur, ſondern quia peccatum est. Daher definirten ſie 
die Strafe durch malum physicum ob malum morale illatum. Strafen 
ſind in einer Welt, nach moraliſchen Principien regirt (von Gott), 
categoriſch nothwendig (io fern darinn UÜbertretungen angetroffen 
werden). So fern ſie aber von Menſchen regiert wird iſt die Noth— 
wendigkeit derſelben nur hypothetiſch und jene unmittelbare Verknupfung 
der Begriffe von Ubertretung und Strafwürdigkeit dienen den Regenten 
nur zur Rechtfertigung, nicht zur Vorſchrift in ihren Verfügungen, 
und ſo kan man mit Ihnen wohl ſagen: daß die poena mere moralis 
(die darum vielleicht vindicativa genannt worden iſt, weil ſie die gött— 
liche Gerechtigkeit rettet) ob ſie zwar der Abſicht nach bloß medicinalis 
für den Verbrecher, aber exemplaris für Andere ſeyn möchte, doch, 
was jene Bedingung der Befugnis betrift, ein Symbol der Straf— 
würdigkeit ſey. 

Ad. N.9, 10. Beyde Sätze ſind wahr, obgleich in den gewöhn— 
lichen Moralen ganz verkannt. Sie gehören zu dem Titel von den 
Pflichten gegen ſich ſelbſt, welche in meiner unter Händen habenden 
Metaphyſik der Sitten beſonders, und auf andere Art als wohl ſonſt 
geſchehen, bearbeitet werden wird. 

Ad. N. 12. Auch gut geſagt. Man trägt im Naturrecht den 
bürgerlichen Zuſtand als auf ein beliebiges pactum sociale ge— 
gründet, vor. Es kan aber bewieſen werden, daß ber status naturalis 
ein Stand der Ungerechtigkeit, mithin es Rechtspflicht iſt in den 
ſtatum ciuilem überzugehen. 

Von Hrnu. Prof. Reusf aus Wirtzburg, der mich dieſen Herbſt mit 
ſeinem Beſuch beehrte, habe Ihre Inauguraldisſertation und zugleich 
die angenehme Nachricht erhalten, daß Sie in eine Ehe die das Glück 
Ihres Lebens machen wird getreten ſind, als wozu ich von Herzen 
gratulire. 

Mit dem Wunſch von Ihnen dann und wann Nachricht zu be— 
kommen, untern anderm wie Fräul: Herbert durch meinen Brief er— 
bauet worden, verbinde ich die Verſicherung, daß ich jederzeit mit 
Hochachtung und Ergebenheit ſey 

Koenigsberg Der Ihrige 
d. 21. Dee: I. Kant. 
1792. 





520. 
An Carl Leonhard Reinhold. 
21. Dec. 1792. 

Eine jede Zeile von Ihnen, Theuerſter Mann! iſt für mich ein 
aufmunterndes Geſchenk, vornehmlich wenn es durch ein ſolches begleitet 
wird, als Sie mir mit dem zweyten Theile Ihrer geiſt- und anmuths— 
vollen Briefe machen. Wie ſehr wünſchte ich durch Schriftwechſel 
öfters dieſes Vergnügens theilhaftig zu werden, aber auch an der 
neueren Bearbeitung zur Erörterung der höchſten Principien der Er— 
kentnis, welche nur jetzt eine zur Wegräumung aller Schwierigkeiten 
gegen das Syſtem der Critik dienliche Wendung genommen zu haben 
ſcheinen, thätigen Antheil nehmen zu können: wenn ich nicht, auſſer 
anderen Hinderniſſen, noch durch die Bemühung, meinen Plan noch 
vor dem Thoresſchluſſe zu beendigen, zurückgehalten würde, als wovon 
Sie mit der nächſten Oſtermeſſe ein Stück erhalten werden, wovon 
ich den Titel jetzt noch nicht melden will, wovon Sie die Urſache zu 
derſelben Zeit auch erfahren werden. 

Ich weiß keinen beſſeren Canal, inneliegenden Brief an unſeren 
gemeinſchaftlichen Freund Hru: D. Erhard in Nürnberg ſicher über— 
kommen zu lafſſen, als durch Ihre gütige Beſtellung die ich mir hiemit 
erbitte. 

Mit der größten Hochachtung und Ergebenheit bin ich jederzeit 

Der Ihrige 
Koenigsberg I Kant 
d. 21. Dec: 1792. 


521. 
Von Maria von Herbert. 
[Sanuar 1793.] 
Lieber Ehrenwerther Herr. 

Daß ich ſo lange ſäumte, ihnen von jenen Vergnügen was zu 
ſagen, welches mir ihr ſchreiben verurſachte, iſt, weil ich ihre Zeit für 
io koſtbar ſchäze, daß ich mir nur dan getrau, ihnen eine zu entwenden, 
wenn ſie nicht einzig Dr meine Luſt, ſondern auch zugleich zur Er— 
leichterung meines Herzens dienen kann, welche Sie mir ſchon einſt 
verſchaften, alſ ich im gröſten affect meines Gemüths, bey ihnen Hillfe 
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ſuchte, Sie ertheilten mir ſelbe meinen Gemüth fo angemeſſen, daß 
ich io wohl durch ihre Güte, als durch ihre Genaue Kentnüſ bes 
Menſchlichen Herzens aufgemuntert, mich nicht ſcheue ihnen den fernern 
Ganng meiner Seele zu ſchildern. Die Lug wegen der ich mich bey 
ihnen anklagte, war keine bemäntlung eines Laſters, ſondern nur in 
rükſicht der dazumal entſtandenen Freindſchaft (noch in liebe verhült,) 
ein vergehn, der Zurükhalltung, daß ich's aber meinen Freind ſo ſpat, 
und doch entekte, war der Kampf der vorherſehenden meiner Leiden— 
ſchaft kränkenden Folgen, mit dem Bewuſtſeyn der an Freindſchaft 
ſchuldigen Aufrichtigkeit uhrſach endlich gewahn ich ſo viel Kraft, und 
vertauſchte den Stein meines Herzens durch die Enttekung, mit der 
Beraubung ſeiner Liebe, dan ich genoß im beſiz dießes von mir ſelbſt 
nicht vergönten Vergnügen ſo wenig Ruh, als nachdem, von der ver— 
wundeten Leidenſchaft, welche mein Herz zerrißen, und mich io marterte, 
wie ichs keinen Menſchen wünſch, der auch ſeine boßheit mit einen 
Prozes behaupten wolte. Indeßen verharte mein Freind in ſeinen 
Kaltſinn, io wie Sie es in ihren Brief mir Wahrßagten, doch erßezte 
er mir's in der Folge, tobelt, durch die inigſte Freindſchaft, welche 
mich ſeiner ſeits glüklich mich aber doch nicht zufrieden macht, weil's 
nur vergnügt, und nicht Nuzt, welches mir, meine hellen Augen jezt 
imer vorwerfen und mich dabey eine leere fühlen machen, die ſich in 
und außer mir erſtrekt io daß ich mir faſt ſelbſt überflüßig bin. vor 
mich bat nichts einen Reiz, auch könnte mich die Erreichung aller 
möglichen mich betrefenden Wünſche, nicht Vergnügen, noch erſcheint 
mir eine einzige Sache der Mühe werth daß ſie getahn werde, und 
dieſ alles nicht aus Mißvergnügen, ſondern aus der Abwegung wie 
Viel bey was guten unlauteres mitlauft, überhaubt möchte ich daß 
Zwekmäßige Handln vermehren, und daß unzwekmäßige vermindern 
könen, welches Leztere die Welt allein zu Beſchäftigen ſcheint, den 
mir iſt als wenn ich den Trieb zur Reeln Thättigkeit nur um im zu— 
erſtiken, in mir fühlte, wen ich auch von keinen Verhältnüſſgehindert, 
doch den ganzen Tag nichts zu banbfn hab, fo Oäult mich eine Lange— 
weile die mir daß Leben unerträglich macht, obwohlen ich doch taußend 
Jähr fo leben wolt, wenn ich denken könnt, daſ ich, Gott, in ſolcher 
unthätigkeit, auch gefählig bin. Rechnen ſie mir's nicht als Hochmuth 
zu, wen ich ihnen ſage, daß mir die Aufgaben der Morallität, zu gering 
ſind, denn, ich wolt mit gröſten Eifer noch einmahl io Viel erfühlen, 
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indem fie ihr Anſehen io nur burd eine gereiite Sinndlichkeit erbaltet， 
wegen ber es mich faſt feine überwündung koſtet ſolcher, Abbruch zu 
tuhn, daher es mir auch ſcheint, daß wem daſ Pflichtgeboth einmahl 
recht klar geworden dem ſteth es gar nicht mehr frei, ſelbes zu über— 
treten, dan ich müſte ſelbſt mein Sinndliches gefühl beleidigen, wenn 
ich Pflichtwidrig handln müſte, es komt mir ſo inſtinktartig vor, daß 
ich gewiß nicht daſ geringſte Verdienſt hab Moralliſch zu ſeyn. eben 
ſo wenig, glaub ich, kann man jene Menſchen der zurechnung fähig 
halten welche in ihren ganzen leben, nicht zum wahren ſelbſtbewuſtſeyn 
komen, ſtez durch ihre Sinnlichkeit überraſcht könen ſie ſich auch nie 
Rechenſchaft geben warum ſie etwaſ tuhn oder laßen, und wär Mo— 
ralität vor die Natur nicht am zuträglichſten, ſo würden ihr dieße 
Menſchen, wohl noch mehr kontrachhirn. 

Zum mein Troſt denk ich mir oft, weil die auſübung der Mora— 
lität ſo feſt auf die Sinnlichkeit gebunden iſt, ſie darum nur vor dieße 
Welt taugen kann, und ſomit hätte ich doch Hoffnung, nach dieſen 
leben nicht noch einmahl, ein ſo leeres Vegetirendes mit ſo wenig und 
leichten aufgaben der M. zu führen, Erfahrung will mir zwar dieße 
böſe Laune gegen mein Hierſeyn, damit zurechtweißen, daß es faſt 
jedermann zu fruh iſt, ſeine Laufbahn zu ſchließen und alle ſo gern 
leben, um alſo nicht in der Regl ein ſo ſeltne außnahm zu machen, 
will ich eine entfernete uhrſach dießer meiner Abweichung angeben, 
nemlich meine ſtez unterbrochne Geßundheit, ſchon ſeit der Zeit da ich 
ihnen daß erſtemahl geſchrieben, Genoß ich ſie nie mehr, die bo 由 
manchmahl einen Sinnen Rauſch geitattet welches Vernunft nicht 
allein Verſchaffen kann, und ich alſo entbehre. waſ ich ſonſt noch ge— 
nüßen könnt intreßirt mich wieder nicht, den alle Wießenſchaften der 
Natur, und Köntnüſen der Welt, ſtudir ich nicht, weil ich kein Genie 
in mir fühl, ſie zu erweitern, und Vor mich allein hab ich kein be— 
dürfnüs es zu wieſen, was nicht den Kategoriſchen Imperativ und 
mein transſcendentalles bewuſtſeyn betrift, iſt mir alles gleichgültig. 
obwohlen ich mit dieſe Gedanken auch ſchon längſt firtig bin. Als 
dieſ zuſamgenohmen, könnt ihnen Vieleicht den Wunſch in mir wohl 
Anſchaulich machen, der einzige den ich habe, nemlich mir dieſeſ ſo 
unnüze leben, in welchen ich feſt überzeigt bin, weder beßer, noch 
ſchlimer zu werden, zu Verkürzen, wenn ſie erwegen, daß ich noch jung 
bin, und kein tag ein anders Intreße vor mich hat, als daſ er mich 
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meinen Ende MGber bringt，io werden Sie aud abmeſſen können, welch 
ein Wohlthäter, Sie mir werden könnten, und wie ſehr Sie dadurch 
aufgemuntert werden, dieſe Frage genau zu unterſuchen, daß ich ſie 
aber an Sie machen darf, iſt, weil mein Begrif von Morilität hier 
ſchweigt, wo er doch ſonſt überall den entſchiedenſten Auſspruch macht. 
können Sie aber dießes von mir geſuchte Negative Gut, nicht geben, 
ſo fodere ich ihr Gefühl des Wohlwollens auf, mir etwaſ an die Hand 
zu geben, womit ich dieſe unerträgliche leere auſ meiner Seele ſchaffen 
könnt, wenn ich dan, ein tauglichers Glied der Natur werde, und 
meine Geßundheits umſtände mir's Vergönen, ſo bin ich willens in 
etlichen Jahren eine Reiſe nach Königsberg zu machen, wozu ich jedoch 
im voraus um die Erlaubnus bey ihnen vorzukomen anſuchen will, da 
müſten ſie mir ihre Geſchiechte ſagen, dan ich möchte wießen, zu welcher 
lebensweiße ihre philosophie Sie führte, und ob es ihnen auch nicht 
der Mühe werth war, ſich ein Weib zu nehmen oder ſich irgend wem 
von ganzen Herzen zu widmen, noch ihr Ebenbild fortzupflanzen, ich 
hab ihr Porträt von Leibpzig bey Bauſe in ſtich bekomen, in welchen 
ich wohl einen Moraliſchen Ruhigen Tiefen aber keinen Scharf Sinn 
enteke, den mir die Kritik der reinen Vernunft doch Vor allen andern 
verſicherte, auch bin ich nicht zufrieden daß ich ſie nicht in's mitte Ge— 
ßicht ſehen kann — errathen Sie meinen einzigen Sinnlichen Wunſch, 
und erfüllen ſie im, wenn es ihnen nicht zu unbequem iſt, werden Sie 
nur nicht unwillig wenn ich erſt mit der ſehnlichſten bitte um eine 
Antwort heran ruke, die ihnen auf mein Kauderwelſch nur zu beſchwer— 
lich fahlen wird, doch ſcheints mir nothwendig ſie zu erinern, daſ, 
wenn Sie mir aber doch den großen gefahlen erweißen, und fd mit 
einer Antwort bemühen wollen, ſie io einzurichten, daſ ſie nur daſ 
einzlne, nicht daß algemeine betrift, welches ich ſchon in ihren Werken 
an der Seite meines Freinds glüklich Verſtanden und mit ihm gefühlt 
hab, welcher ihnen gewis gefahlen würde dan ſein Karackter iſt grad 
ſein Herz gut und ſeyn Verſtand tief, daneben glüklich genug in dieße 
Welt zu paſſen, auch iſt er ſelbſtſtändig und ſtark genug alles zu meiden, 
drum trau ich mich auch, mich ihn zu rauben, haben ſie auf ihre ge— 
ſundheit acht, dan ſie können der Welt noch Vieleſ nuzen, daſ id Gott 
wäre, und ſie davür belonen könnt, waſ Sie an unſ gethan, ich bin 
mit tiefſter Hochachtung, auch Wahrheit, Ehrende 
Maria Herbert. 
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521 a. 
An Jacob Sigismund Beck. 


4. [ Jan. 1793. 
Erwähnt 522. 


521h. 


An Carl Leonhard Reinhold. 


4. [7) Jan. 1793. 
Erwähnt 522. 


522. 
An F. Th. de la Garde. 
4. Jan. 1793. 


In meinem letzten Schreiben habe vergeſſen Ew: Hochedelgeb. für 
das herrlich gebundene Exemplar meiner Crit. d. U. Kr. meinen Dank 
abzuſtatten. 


Gegenwärtige wenige Zeilen gehen dahin um Ihnen wegen der 
Dispoſition über die für mich beſtimmte Exemplare die Mühe zu 
machen ſolche noch einige Zeit bis ich mir die Freyheit nehmen werde 
etwas Näheres deshalb zu verfügen für mich aufzubehalten aufier daß 
Sie die Güte haben wollen ein Exemplar an Hrn. Rath Rheinbold 
in Jena und eines an Hr. Magiſter Beck in Halle zu überſchicken 
zugleich auch einliegende Briefe gütigſt zu beſtellen. — Der ich übrigens 
mit vollkommener Hochachtung jederzeit bin 

Ew: Hochedelgeb. 


Koenigsberg ganz ergebenſter Freund und Diener 
d. 4 Januar IJ Kant 
1793. 
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523. 
Von J. T. Haupt. 


8. Jan. 1793.) 
Wohlgebohrner, 
Inſonders Hochgelahrter Herr Profeſſor! 

Ich geſtehe es gerne ein, daß ich mit meinen erſten Verlags— 
Artikel etwas unternommen habe, welches nicht ganz zu entſchuldigen 
iſt, wenn es gleich häufig geſchieht. 

Schon vor 2 Jahren kündigte ich Dero kleine Schriften mit ver— 
ſchiedenen 8uiaaer im Leipziger Meßkatalog an. Dieſelben machten 
im Inteligenz-Blatt der Senaer Litteratur-Heitung bekannt: daß Ew. 
Wohlgebohrnen ſolche ſelbſten herausgeben wollten und ſtand von 
meinen Vorhaben ab; gab auch das Mſrpt. meines Herausgebers 
zurück. Nun vergiengen die 2 Jahre und die Liebhaber die von einer 
Meße zur andern darauf hoften und immer nichts erſchien, drangen 
in mich, meinen damalen gefaßten Entſchluß aus zu führen. Ich that 
es und machte zur Befriedigung verſchiedener Liebhaber dieſe Auflage 
lies aber nur 500 Abdrücke davon machen, welches blos aus Rückſicht 
Dero große Verdienſte geſchah. 

Von dieſen Abdrücken habe ich nun die Ehre einige zu überſendten. 
Ich glaube dabei daß wenigſtens das Aeuſſere Dero Beifall erhalten 
wird und bin erböthig Ew. Wohlgeb. ſo viel als Dieſelben befehlen 
zu überſendten. 

Wegen dieſem Unternehmen bin ich jezt bei reiflicherer Ueber— 
legung in größter Verlegenheit und würde, wenn es meine Vermögens— 
umſtände als junger Anfänger zu ließen, daß Ganze ins Makulatur 
werfen. 

Doch habe ich das feſte Zutrauen zu Ew. Wohlgebohrnen Verdienſte 
und edle Denkungsart, daß Dieſelben mich als einen jungen Anfänger 
nicht gleich verderben werden, und will gerne wenn ſich Ew. Wohl— 
gebohrnen dazu entſchließen ſollten, eine ZDte vermehrte Ausgabe davon 
zu machen, das ganze Honorarium mit Vergnügen bezahlen und ſo 
drucken zu laßen, wie es Dieſelben wünſchen, auch ſobald ich die 2te 


) Kant vermerkttt auf der ersten Briæfseite unten links: d. 10 Nay 
erhalten. 
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Derntebrte Ausgabe erhalten babe und abgedruckt iſt, meinen ganzen 
übrigen Vorrath ins Makulatur werfen. 

Sollten Ew. Wohlgebohrnen mir Ihre künftige Arbeiten im Verlag 
geben, worum ich flehendlich bitte; ſo will ich gerne das Honorarium, 
was je ein Buchhändler in Deutſchland geben wird gerne zahlen und 
ſo ſchön als nur gedruckt werden kan, abdrucken laßen. 

Dieſelben werden mir meine ganze Heiterkeit und Thätigkeit wieder— 
geben, wenn Sie dieſes mir jezt ſo verhaßte Unternehmen, welches 
aus jugentlichen Leichtſinn geſchah, und nicht genug überlegt war, 
nicht als Nachdruck beſtraffen wollten. Würden Sie es als Nachdruck 
anſehen, ſo bin ich gleich zu Anfang von allen ferneren Geſchäfte mit 
den Sächſiſchen Buchhändlern abgeſchnitten und durch meinen Leicht— 
ſinn unglücklich, zumal da hier ſchon ſo viele Druckereyen ſind und ich 
mich blos durch guten Verlag wünſchte empor zu bringen. Bosheit 
oder Gewinnſucht war es nicht was mich zu dieſen Unternehmen ver— 
leitete, noch weniger, daß ich die heilloſe Zunft der Nachdrucker, die 
ich haße vermehren wollte. 

Laßen Sie dieſes lieber Herr Profeſſor mir dieſesmal nicht ent— 
gelten ich bitte flehentlich darum, und erfreuen Sie mich mit wenigen 
Zeilen, daß ich die 2te vermehrte Auflage erhalten ſoll um meinen 
jugentlichen Fehler wieder gut zu machen. Ich werde gewiß alles 
thun was in meinen Kräften ſteht, dasjenige zu erſezen, was ich 
Ihnen durch dieſes unglückliche Unternehmen geſchadet habe. 

Dem Buchhändler Herrn Gehra von hier, dem ich einige hundert 
Exempl， in Commißion aufgedrungen habe und welcher mir zuerſt 
meine Augen öfnete wegen dieſen fatalen Unternehmen, und welcher 
die nechſte Jubilate Meß nach Leipzig kommt, werde ich Commißion 
geben, an 名 ie io viel Exempl ausliefern zu laßen, als 名 ie gebrauchen 
können. 

Hier haben Sie meine ganze Geſinnung und meine Lage und 
bitte flehendlich mich nicht zu verurtheilen. 

Sm feſten Vertrauen verharre mit ber allervollkommenſten Hoch— 
achtung 

Ew. Wohlgebohrnen 
gehorſamſter Dr. 
Neuwied d. 8. Jenner J. T. Haupt 
1793. 


0 


524. 
Von Johann Benjamin Erhard. 


Nbg. d. 17. Jan. 1793. 
Mein Lehrer und mein Freund! 

Ihr Brief war mir eine Quelle des Troſtes. Er traf mich in 
einer melancholiſchen Stimmung, die mich öfters anwandelt und ge— 
wöhnlich bald beſiegt iſt, dießmal aber durch einen Hauffen kleiner 
Umſtände ſehr mächtig wurde. Ihr Brief ſchlug einen großen Theil 
dieſer Gründe meines Mißmuths in die Flucht, dadurch daß er mir 
zeigte ich hätte in Ihren Augen einigen Werth, und meine Hofnung 
wieder belebte, daß ich auch bey andern denkenden und redlichen 
Menſchen noch etwas gelten könnte. Die Ebbe und Fluth meiner 
Selbſtachtung und meines Vertrauens auf andere Menſchen, iſt die 
Seelenkrankheit der ich von Jugend auf unterworfen war. Ich wüßte 
ſie mir nicht beſſer als durch den Ausdruck moraliſches Fieber zu 
charakterifiren und das meinige gehörte dann unter die Wechſelfieber. 
Mein Troſt iſt auf dieſe Vergleichung gegründet, denn ich hoffe, ſo 
wie das Fieber, wenn es gut eurirt wird, keine nachtheilige Spur im 
Körper zurückläßt, ſo wird auch dieſe Krankheit, keinen Nachtheil in 
der Seele zurücklaſſen wenn es mir gelingen ſollte ſie zu curiren. 
Die Mittel die ich gebrauchen will ſind folgende 1, Schmiegung unter 
Convenienz, wenn es mir nicht mein Gewiſſen verbietet, 2, Arbeit 
nach Vorſatz nicht bloß nach meinen Hang, ich will daher mir eine 
mediciniſche Praxin zu erwerben ſuchen, und mich in das hieſige Col— 
legium aufnehmen laſſen. 3, Mich manchmal zwingen ſeichten Ge— 
ſprächen zuzuhören. Sollten dieße Mittel gut ſeyn ſo brauche ich keine 
weitere Antwort, wo nicht ſo bitte ich Sie mir beſſere zu rathen. 
Hier erlauben Sie mir eine Gewiſſensfrage an Sie deren Beantwortung 
mich tröſten könnte. Hat es Ihnen nicht ſehr viele Mühe gekoſtet, 
nichts als Prof. in Königsberg zu werden? das heißt wie ich es ver— 
ſtehe, Ihre Talente für die Welt allein, und nicht auch für ſich ſelbſt 
zu gebrauchen? Mir koſtet es viele Anſtrengung in der Welt mein 
Glück nicht zu machen, das heißt die Schwächen die ich an den 
Menſchen bemerke nicht zu benutzen. 

Nun wieder zu Ihren Brief. Ich freue mich daß ich bald die 
Metaphyſik der Sitten werde zu ſehen bekommen. Sie werden hoffe 
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id bie Vollendung Sbrer Arbeiten nod erleben, und dann, mit Freuden 
ſterben. Ich für meinen Theil ſehe gerade in meinen heiterſten 
Stunden den Tod als ein Glück an, das ich mir wünſchen würde, 
wenn ich nur ſchon ſo viel nach meinen Kräften gethan hätte, daß ich 
mit guten Gewißen verlangen könnte ſchon wieder vom Schauplatz ab— 
tretten zu dürfen. Dieſes Gefühl des Verlangens nach den Tode, finde 
ich weſentlich von der Stimmung zum Selbſtmord, der ich öftrer aus— 
geſetzt war, unterſchieden. Auffallend iſt es mir daß unter den neuern 
Schriftſtellern dieſes moraliſche Sehnen nach den Tode, faſt ganz 
unberührt geblieben iſt. Der einzige Schwift in ſeinen vermiſchten 
Gedanken hat unter den mir bekannten Schriftſtellern folgenden Ge— 
danken „Niemand, der ſeyn inneres Bewußtſeyn aufrichtig fragt, wird 
ſeine Rolle auf der Welt wiederholen mögen.“ Am erſten fand ich 
dieſen Gedanken bey Ihnen und er batte ſogleich volle Evidenz für 
mich. Für Ihre Erinnerung über meine Gedanken bin ich Ihnen 
herzlich verbunden. 

Von Fräulein Herbert kan ich wenig ſagen. Ich batte in Wien 
bey einigen ihrer Freunde meine Meynung über einige mir erzählte 
Schritte von ihr, freymüthig geſagt, und es dadurch mit ihr ſo ver— 
dorben, daß Sie mich nicht ſprechen mochte; als einen Menſchen der 
nach bloßer Weltklugheit urtheilte, und kein Gefühl für das bloß indi— 
viduel moraliſch richtige und wahre hätte. Ich weiß nicht ob es ſich 
mit ihr derzeit gebeſſert hat. Sie iſt an der Klippe geſcheitert, der 
ich vielleicht mehr durch Glück als durch Verdienſt entkam, an der 
romantiſchen Liebe — Eine idealiſche Liebe zu realiſiren hat ſie ſich 
zuerſt einen Menſchen übergeben, der ihr Vertrauen mißbrauchte, und 
wiederum einer ſolchen Liebe zu Gefallen bat ſie dieß einen 2ten Lieb— 
haber geſtanden — dieß iſt der Schlüßel zu ihren Brief. Wenn mein 
Freund Herbert mehr Delicateſſe hätte ſo glaube ich wäre ſie noch zu 
retten. Ihr jetziger Gemüthszuſtand, iſt kurz dieſer: Ihr moraliſches 
Gefühl iſt mit der Weltklugheit völlig entzweyt, und dafür mit der 
feinern Sinnlichkeit der Phantaſie, im Bündniß. Für mich hat dieſer 
Gemüthszuſtand etwas rührendes und ich bedaure ſolche Menſchen 
mehr, als eigentlich Verrükte, und leider iſt die Erſcheinung häufig 
daß Perſonen der Schwärmerey und den Aberglauben nur dadurch 
entfliehen daß ſie ſich der Empfindeley den Eigendünkel und den 
Traumglauben (feſter Entſchluß ſeine Chimären die man für Ideale 
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hält zu realifiren) in bie Arme werfen, und glauben ſie thun ber 
Wahrheit einen Dienſt dadurch. 

Mit meiner Frau kann ich mit Recht zufrieden ſeyn. 

Nun leben Sie dießmal wohl. Ich werde nächſtens Ihnen über 
einige Gegenſtände meiner jetzigen Unterſuchungen conſultiren, wo ich 
in Ihren künftigen Schriften Belehrung zu erwarten habe, darüber 
verlange ich keine Antwort. Ich kan mich ſo gut den Ihrigen nennen 
als wenn Sie mein leiblicher Vater wären; denn Sie thaten mehr 


an mir. 
Ihr 
Erhard. 


N. S. Girtanner will immer wiſſen ob Sie ſeine Chemie geleſen 
haben, und was Sie davon halten. 


525. 
Von Carl Leonhard Reinhold. 


21. Jan. 1793. 
Mein hochſtverehrungswürdiger Lehrer! 

Ihre überaus gütige Zuſchrift durch welche Sie mir den Empfang 
des zweyten Theiles meiner Briefe über Ihre Philoſophie berichten, 
und das Exemplar der zweyten Ausgabe Ihrer Kritik der Urtheilskraft, 
das vermuthlich in Leipzig eine Zeitlang aufgehalten wurde, und mich 
daher bereits in Geſellſchaft und im Genuſſe eines früher eingetroffenen 
gefunden hat, ſind mir vor drey Wochen faſt zugleich zu Handen ge— 
kommen. Beyde ſind mir unſchätzbare Beweiſe Ihrer fortdaurenden 
Gewogenheit, und nur die Unpäßlichkeit, die mich dieſen Winter um 
ſo manche gute Stunde gebracht und zumal dieſen Monath über meine 
Gemüthskräfte unthätig gemacht hat, hat mich bis itzt abgehalten Ihnen 
meinen wärmſten Dank zu ſagen. 

Dieß iſt nun das Viertemal daß ich die Kritik der Urtheilsk. leſe 
und ſtudiere. Jedesmals überraſcht ſie mich im eigentlichſten Verſtande 
mit einer ſolchen Menge neuer Aufſchlüſſe, daß ich zumal bey der 
Menge meiner Arbeiten mich immer in Verlegenheit befinde wie ich 
bie reiche Ausbeute ohne das meiſte davon wieder einzubüfſſen unter— 
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bringe. Noch nie bat wohl ein Menſch einem andern ſo viel, ſo 
unermeßlich viel zu danken gehabt als ich Ihnen. 

Da mein Geiſt täglich mit dem Ihrigen beſchäftiget iſt, da mir 
kein Menſch ſelbſt von denen die um mich herum leben ſo ſehr gegen— 
wärtig iſt, als Sie, ſo wird mir die Pflicht Ihre der ganzen Menſch— 
heit heilige Zeit durch ehrerbietiges Stillſchweigen zu ſchonen, um ſo 
leichter; und da meine Lebensjahre ſchwerlich zureichen werden, um 
mir die Schätze der Belehrung, die in Ihren Schriften für mich ent— 
halten ſind, zu Nutzen zu machen; ſo kann ich den Verſuchungen die 
mich ſehr oft anwandeln mir für meine ſchriftſtelleriſchen Verſuche neue 
und beſondere Belehrungen auszubitten, ohne ſonderliche Selbſtver— 
läugnung widerſtehen. Je mehr ſich die Arbeiten Ihrer Schüler ver— 
vielfältigen, deſto weniger können Sie Muſſe haben dieſelben zu leſen 
geſchweige denn verbeſſernde Hand daran zu legen. Ich wünſche es 
nicht nur nicht daß Sie die Meinigen leſen; ſondern ich glaube ſo gar 
dadurch ſelbſt einzubüſſen, wenn Sie von der Zeit die Sie ihren doktri— 
nalen Werken gewidmet haben, auch nur eine Stunde auf die Lektüre 
von denjenigen Ausarbeitungen verwenden, durch welche ich die ewigen 
Wahrheiten die ſie mich gelehrt haben gegen Misverſtändniſſe zu 
ſichern ſuche. 

Wenn ich aber dießfalls irgend eine Ausnahme mir zu wünſchen 
erlaubte: ſo würde dieſelbe die Briefe über Ihre Philoſophie, 
treffen, die mir durch Ihren Beyfall (: ben diejenigen des Erſten 
Bandes welche der Merkur vorläufig bekannt machte zu erhalten das 
Glück hatten:) beſonders lieb geworden ſind. Sollten Sie unbeſchäftigte 
Zeittrümmerchen über kurz oder lang übrig haben, und dieſelben dem 
Zweyten Theile der gedachten Briefe zuwenden können — Auch dann 
würde ich Sie bitten keineswegs das ganze Buch, ſondern aus den 
zwölf Briefen nur fünf nämlich den ſechſten, ſiebenten, Achten, 
Eilften und zwölften zu leſen. Der ſechſte verſucht es die Begriffe 
von Sittlichkeit Pflicht Recht und Naturrecht, der ſiebente von Be— 
gehren und Wollen, der Achte von der Freyheit zu entwickeln; der 
Eilfte enthält eine Skizze zur Geſchichte der Moralphiloſophie; und 
der Zwölfte enthält meine Erwartungen von dem Erfolg Ihrer Be— 
mühungen. Wenn ich nicht unrecht berichtet bin, ſo ſind ſie eben mit 
der Metaphyſik der Sitten und folglich mit Ideen beſchäftiget, bey 
denen ich nicht fürchten darf, durch den Snbalt jener Briefe Ver— 
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anlaſſung zu einer Unterbrechung Ihres Geſchäftes zu werden 一 und 
Sie haben dasjenige, was Sie etwa mir zur Berichtigung meiner 
Verſuche zu ſagen für gut finden dürften, eben bey der Hand. 

Ihr Urtheil über den Inhalt beſonders des ſiebenten und achten 
Briefes würde mir, daſſelbe möchte nun für meine Theorie von Willen 
und Freyheit günſtig oder ungünſtig ausfallen, zum Behuf meines 
Verſuches einer Theorie des Begehrungsvermögens, den ich 
ſchon ſeit einigen Jahren in meiner Seele herum trage die größte 
Wohlthat ſeyn. Ein paar Winke in ein paar Zeilen hingeworfen, 
werden mich entweder über das Protonpſeudos belehren, und gegen 
das Unglück auf einem unrichtigen Wege weiter fortzugehen bewähren, 
oder falls der Weg nicht verfehlt iſt Herzſtärkung zur Überwindung 
der groſſen Schwierigkeiten ſeyn, die ich bereits aus Erfahrung kenne, 
und die mir noch auf demſelben bevorſtehen. 

Die kantiſche Philoſophie wird hier ſehr eifrig ſtudiert. Ich leſe 
jedes Winterhalbjahr über die Kritik aus der ich einen Auszug diktiere. 
Sm Jahr 1790 batte ich in dieſem Kollegium 95. in J. 1791. 107 
und dieſen Winter 158 Zuhörer. 

Wenn Ihnen meine Schriftlichen Beſuche nicht ungelegen kämen, 
wenn die Mittheilung kleiner Notizen zur Litterargeſchichte Ihrer 
Philoſophie Ihnen einiges Vergnügen machte, wie gerne wollte ich 
auf Erwiederung meiner Briefe Verzicht thun, und mich glücklich 
ſchätzen, Ihnen monathlich oder vierteljährig ſchreiben zu dürfen. 
Geben Sie hierüber nur einen Wink 


Jena den 21 Jener 792. (verschrieben stati 1793.) 
Ihrem ewig verpflichteten 


Verehrer 
Reinhold. 


Mit lebhafter Sehnſucht ſehe ich dem neuen Werke entgegen, das 
Sie mir unter einem ſo ſtrengen Incognito ankündigen — und freue 
mich auf die UÜberraſchung, die ich von ſeinem Inhalt erwarte. 


526. 
An Eliſabeth Motherby. 
11. Febr. 1793. 

Die Briefe, die ich Ihnen, meine geehrteſte Mademoiselle, hiemit 
zuzuſchicken die Ehre habe, habe ich von auſſen, nach der Zeit wie ſie 
eingelaufen ſind, numerirt. Die kleine Schwärmerin hat daran nicht 
gedacht, ein datum beyzuſetzen. — Der dritte Brief von der Hand 
eines Andern iſt nur beygelegt worden, weil eine Stelle in demſelben, 
wegen ihrer ſeltſamen Geiſtesanwandlungen, einigen Aufſchlus giebt. 
Mehrere Ausdrücke, vornehmlich im erſten Briefe, beziehen ſich auf 
meine von ihr geleſene Schriften und können ohne Ausleger nicht 
wohl verſtanden werden. 

Das Glück Ihrer Erziehung macht die Abſicht entbehrlich dieſe 
Lecture, als ein Beyſpiel der Warnung vor ſolchen Verirrungen einer 
ſublimirten Phantaſie, anzupreiſen, aber ſie kan doch dazu dienen, um 
dieſes Glück deſto lebhafter zu empfinden. 

Mit der größten Hochachtung bin ich 

meine geehrteſte Mademoifelle 
Ihr 
ergebenſter Diener 
1BKant 
d. 11 Febr. 1793 
527. 
An Johann Chriſtoph Linck. 


Ew: Wohlgebohrnen 

habe die Ehre hiemit den überbringern Dieſes 
Hrn Krüger aus Pommern meinen bisherigen, ſo viel id weiß, wohl— 
geſitteten Zuhörer, für Ihre Wahl zum Hofmeiſter bey HEn Major 
v. Stutterheim vorzuſtellen. HE. Geh. R. Schlemüller und Hr. Hof— 
rath Eſpanhiae würden Don ſeiner conduite weitere Auskunft geben 
können; womit ich mich Ihrer Freundſchaft und Gewogenheit ferner 

empfehle und mit vollkommener Hochachtung jederzeit bin 

Ew: Wohlgeb. 
ganz ergebenſter treuer Diener 
工人 及 ant 
d. 15 Febr. 1793. 


15. Febr. 1793. 
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527 a. 
Von F. Th. de la Garde. 


22. Febr. 1793. 
Notirt als Antwort auf 522. 


527b. 
Von Johann Brahl. 


7. Maͤrz 1793. 
Bruchſtück nur Unterſchrift und Datum enthaltend. 


528. 
Von J. Chriſt. Krieger. 
[Marburg, vor d. 9. März 1793.] 
Wohlgebohrner 
Inſonders Hochgeehrteſter Herr Profeſſor! 

Der Herr Profesſor Bering dahier ließt von Zeit zu Zeit über 
Dero Philoſophiſche Werke und iſt daher bemüht alles was aus Dero 
Feder fließt bekannt zu machen und gemeinnüzig zu machen. 

Ew. Wohlgebohrn haben verſchiedene einzelne Abhandl. im Merkur, 
2) in der Berl. Monatsſchrift, 3) in Engels Philoſoph für die Welt, 
und ſodan 4) in der Litteratur Zeitung eine Kritik über Moſes 
Mendelſon Morgenſtunden — abdruken laßen die eben derſelbe Freund 
wünſcht daß ſie zuſammen gedrukt, zu haben wären. 

Da Er ſo wenig wie ich es der Billigkeit gemäs findet, ohne Ew 
Wohlgebohrn Erlaubniß dieſe einzelne Abhandl. aus zu heben und 
bekannt zu machen, ſo habe ich es übernommen deßfalls bey Ew 
Wohlgeb. an zu fragen ob Sie Ihre Genehmigung dazu geben, oder 
aber dieſe Abhandl. unter Dero Nahmen ſelbſt und etwa mit beliebigen 
Veränderungen abzudrucken ſo geneigt ſein wollten, mir in Verlag zu 
geben. ich habe ſelbſt eine Drukerey die wie Sie aus der Anlage zu 
erſehen belieben nicht zu den ſchlechten gehört — ich habe gute Schriften 
u gutes Papier, u wann Ew Wohlgeb. die Herausgabe ſelbſt zu ver— 
anſtalten ſo gütig ſind ſo erbiethe ich mich auch zu einem billigen 
honorario das Ew Wohlgeb. ſelbſt gefälligſt beſtimmen wollen. 

Ich bin bereit noch biß zur Oſter Meſſe gedachte Samlung ab— 





一 399 一 


zudruken wann Diefelben nur fo gütig fnb ſich darüber bald zu erz 
kläären, ich würde mir eine Ehre daraus machen, gerade durch dieſe 
Gelegenheit das Mittel gefunden zu haben in nähere Bekantſchaft 
eines Gelehrten zu kommen der der Welt ſchon ſo viel nüzliches ge— 
liefert hat. 
Mit vorzügl. Hochachtung habe die Ehre zu beharren 
Ew Wohlgebohr. 
gehorſ. Diener 
Krieger 
Vorſteher der Neuen Aca- 
demſchen Buchhandlung 


529. 
Von Johann Bering. 
9. Maärz 1793. 
Wohlgebohrner und Hochgelahrter, 
Höchſtgeehrter Herr Profeßor! 

Sie erlauben mir daß ich nach langen Schweigen einmal wieder 
ſchriftlich mit Ihnen reden dürfe. Ich würde dieſes Vergnügen öfterer 
genießen, wenn mich nicht der Gedanke eines zudringlichen und läſtigen 
Menſchen, welchen Vorwurf ich doch zum Theil wirklich verdiene, davon 
abhielte. Was bey mir aber dieſen Vorwurf einigermaßen entſchuldigt, 
iſt der Gedanke, daß es Ihnen doch unmöglich gleichgültig ſeyn könne 
zu wißen, ob das von Ihnen angezündete Licht unter einen Scheffel 
oder auf einen Leuchter geſtellt werde. 

Den Druck unter welchem die Philoſophie bisher hier lebte, werden 
Sie theils aus meinem letzten Briefe, theils aus der Erzählung des 
Hrn Dr. Jachmann，ber mir bey ſeinem kurzen Aufenthalt in Marburg 
einige vergnügte Stunden gemacht, erfahren haben. Allmählig ſcheinen 
indeß die hieſigen Augen für das Licht mehr Empfänglichkeit zu be— 
kommen. Viel hoffte ich in dieſer Rückſicht durch den nach Gießen 
berufenen Herrn Profeßor Schmid zu gewinnen. Allein dieſe Freude 
war von kurzer Dauer. Er gehet auf Oſtern wieder nach Jena zurück, 
welche Trennung mir ſehr nahe geht. Etwas habe ich inzwiſchen auch 
dadurch gewonnen, daß ein Schüler von Ihnen Zimmermann hier 
Profeßor der Theologie geworden iſt, und der durch die Anwendung 
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der aus Ihren Schriften gelernten Principien zeigt daß die Kantiſche 
Philoſophie nicht in blos müßigen Speculationen beſtehe. Auch iſt 
der ehemalige Profeſſor Theologiae nunc Juris Robert von mir bekehrt 
und Ihr großer Verehrer. 

Der hieſige Buchhändler Krieger hat auf meine Veranlaſſung ſich 
an Sie gewendet und um den Verlag Ihrer kleinern neuen Abhand— 
lung gebethen. Sollte es angehen, ſo wünſchte ich daß ihm ſeine Bitte 
gewähret würde, zumal da ſchon eine Samlung, vermuthlich ein 
Nachdruck, in Neuwied heraus gekommen iſt. 

Werden Sie uns dann in der nächſten Meße nicht mit etwas von 
Ihnen beſchenken? Das Gerucht nennt 2 Schriften die Sie liefern 
würden, die Metaphyſik der Sitten und etwas über die Moral, und 
die Erwartung Ihrer Verehrer iſt in Anſehung beyder ſehr geſpannt. 
Gott ſchenke Ihnen Leben und Kräfte um das Gebäude wozu Sie 
bisher den Grund gelegt, völlig aufzuführen und darzuſtellen; dieſes 
iſt einer meiner ſehnlichſten Wünſche, der ich mit wahrer Achtung 
unausgeſetzt bin 


Ew. Wohlgeb. 
treuer Verehrer 
Marburg d. 9 Merz und ganz gehorſamſter Diener 
1793. Bering 
530. 


Von Carl Spener. 
9. März 1793. 
Verehrungswürdiger Mann 

Durch die berliniſcheMonatsſchrift habe ich mittelbarer Weiſe den 
Vorzug Ihr Verleger zu ſeyn! Erlauben Sie, daß ich mich hiedurch 
iu einer Bitte an Sie berechtigt halten dürfe. Das NovemberStück ge— 
dachter Monatsſchrift vom Jahr 1784 iſt vergriffen und ich, muß, 
(wenn gleich der Fall, daß bey der ietzigen Corpulentz der Monats— 
ſchrift ein vollſtändiges Exemplar verlangt wird, äußerſt ſelten vor— 
kommt,) zum Dienſt des Publicums dennoch für eine neue Auflage 
ſorgen. Indem ich ietzt die erſten CorrecturBogen deſſelben durchleſe, 
ſehe ich wohl wem ich den verhältnißweiſe ſchnelleren Abſatz dieſes 
MonatsStückes zu verdanken habe, den herzerhebenden Ideen zu 

einer allgemeinen Geſchichte in weltbürgerlicher Abſicht. 
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Dankbar gegen den Verfaſſer derſelben erinnere ich mich ber hohen 
Gefühle und Ahnungen, welche ſie bey ihrer erſten Erſcheinung in mir 
zur Gewißheit brachten, und des Vorſatzes den ſie in mir befeſtigten 
in meinem kleinen Würkungskreiſe weltbürgerlich zu handeln. Ach mit 
welcher Wehmuth muß ich ietzt nach 9 Jahren, bey einer zweyten Auf— 
lage ſehen, daß dieſer vortrefliche Aufſatz nicht bis zu den Fürſten und 
zu ihren Räthen gedrungen iſt; den edlen CronPrinzen v. Dännemark 
ausgenommen! Wie niederſchlagend iſt die iezige höchſte Spannung 
des Antagonism. Iſt es nicht Pflicht durch irgend einen Tropfen 
Oehls die ſchrekliche frietion zu vermindern, die hunderttauſende zu 
zerquetſchen droht? Darf ein Mann den die Vorſicht mit dem ſeltenen 
Kopf und Herzen das hiezu erfordert wird, ausgerüſtet hat, — darf 
Er dieſen Beruf von ſich ablehnen? Zeigt Seine Weisheit Ihm nicht 
den Weg auf welchem dies mit der Behutſamkeit welche die Umſtände 
nothwendig machen, geſchehen könne, ohne daß dabey dem Intereſſe 
und der Wichtigkeit des Zeitpunktes etwas vergeben werde? Haben 
neun Jahre fortgeſetzter Beobachtung und Nachdenkens über dieſen 
merkwürdigſten aller Gegenſtände nicht irgend einen neuen Funken aus 
Ihm hervorgelockt, den aufzufangen ſein Vaterland iezt empfänglicher 
ſeyn möchte als je? Wollte möchte Er dieſen zurükhalten? Ach ſo 
mag ich wenigſtens nicht der Mitſchuldige ſeyn! 

Entſchuldigen, verzeihen Sie, verehrungswürdigſter Mann die 
Sprache dieſer Aufforderung! Sollten Sie mir auch mit Ernſt ant— 
worten, daß mein Herz mit meinem Verſtande davon läuft; ſo fühle 
ich doch deutlich genug, daß man in 43ſten Lebensjahre, bey einem 
durch frühe Kranklichkeit gebeugten Cörper nicht füglich mehr ſchwärmt. 
In keinem Fall fürchte ich, daß Sie in meinem Anliegen den blanken 
Eigennutz des Verlegers erkennen und daher, der beßeren Motive deren 
ich mir dabey bewußt bin, ohnerachtet es mir verſagen werden, daß 
ich, von den 26 Colummnen, welche dieſer Aufſatz füllt, bey Gelegenheit 
dieſer nur auf 160 Exemplar angeſetzten neuen Auflage des Monats— 
ſtückes ſelbſt, eine Anzahl beſonders abdruken laſſen dürfe. Aber doppelt 
glüklich würde ich ſeyn, wenn Sie dieſer Skizze, mit oder ohne Rük— 
ſicht auf die iezige Zeitumſtände, (wenn auch lezteres nicht explicite 
geſchähe) einige weitere Ausdehnung oder einige gelinde Anwendung 
zu ertheilen gerathen finden möchten! Hume iagte in den erſten Jahren 


von Pitts ieziger adminiftration: This is the age for young men! 
Kant's Schrif ten. Briefwechſel. U. 26 
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Wie wenn Ihre Abhandlung iezt von neuem, und einzeln publicirt, in 
irgend eines Jünglings Hände fiele, den die Vorſicht dazu beſtimmt 
haben mag dereinſt unter eines Cronenträgers Nahmen ein mächtiges 
Land zu beherrſchen! Wie wenn dieſe Bogen in ſeine Seele den 
Saamen ausſtreuten, der dereinſt Früchte bringen würde, die ſonſt 
dem menſchlichen Geſchlecht Jahrhunderte ſpäter zu Theil werden 
würden? Iſt es bloßer Zufall daß gerade iezt Ihre Ideen einer 
neuen Auflage bedürfen? Ich wenigſtens mag die Verantwortlichkeit für 
die Unterlaßung nicht theilen, dixi C salvavi animam. 一 
Mit der herzlichſten innigſten Verehrung bin ich lebenslang 
Dero 
gehorſamſtergebenſter 
Berlin d. 9 März 1793. Carl Spener 


531. 
An Carl Spener. 


Hochgeſchätzter Mann! 

Ihr ben 9. März an mich abgelaſſener, den 17. angelangter, Brief 
hat mich dadurch erfreut, daß er mich an Ihnen einen Mann hat kennen 
lernen, deſſen Herz für eine edlere Theilnahme, als blos ber des Handlungs— 
vortheils, empfänglich iſt. Allein in den Vorſchlag einer neuen ab— 
geſonderten Auflage des Stücks der B. Monatsſchrift „über die Ab— 
faſſung einer allgemeinen Geſchichte in weltbürgerlicher Abſicht“ am 
wenigſten mit auf gegenwärtige Zeitumſtände gerichteten Zuſätzen, kann 
ich nicht entriren. — Wenn die Starken in der Welt im Zuſtande 
eines Rauſches ſind, er mag nun von einem Hauche der Götter, oder 
einer Mufette herrühren, ſo iſt einem Pygmäen, dem ſeine Haut lieb 
iſt, zu rathen, daß er ſich ja nicht in ihren Streit miſche, ſollte es 
auch durch die gelindeſten und ehrfurchtvollſten Zureden geſchehen; am 
Meiſten deswegen, weil er von dieſen doch gar nicht gehört, von andern 
aber, die die Zuträger ſind, mißgedeutet werden würde. — Ich trete 
von heute über 4 Wochen in mein 70ſtes Lebensjahr. Was kann 
man in dieſem Alter noch Sonderliches, auf Männer von Geiſt wirken 
zu wollen, hoffen? und, auf den gemeinen Haufen? Das wäre ver— 
lorene, ja wohl gar zum Schaden deſſelben verwandte Arbeit. In 


22. Maäͤrz 1793. 
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biejem Reſte eines halben Lebens iſt es Mten wohl zu rathen das 
„non defensoribus istis tempus eget“ und ſein Kräftemaaß in Be— 
trachtung zu ziehen, welches beinahe keinen andern Wunſch, als den der 
Ruhe und des Friedens übrig läßt. 

Sn Räckſficht hierauf werden Sie mir, wie ich hoffe, meine ab: 
ſchlägige Antwort nicht für Unwillfährigkeit auslegen; wie ich denn 
mit der vollkommenſten Hochachtung jederzeit bin 


Ihr 
ganz ergebenſter Diener 
Königsberg, den 22. Mars 1793. J. Kant. 
332. 


Von Johann Goͤttlieb Fichte. 
2. April 1793. 
Wohlgebohrner Herr, 
Höchſtzuverehrender Herr Profeßor, 

Schon längſt hat mein Herz mid aufgefordert, an Euer Wohl— 
gebohrn zu ſchreiben; aber ich habe dieſe Aufforderungen nicht befriedigen 
können. Euer Wohlgebohrn verzeihen auch jezt, wenn ich mich allent— 
halben ſo kurz faße, als möglich. 

Da ich mir — ſchmeichelt mir das — eine jugendliche Eitelkeit, 
oder iſt es in der Erhabenheit Ihres Charakters, ſich auch zum Kleinen 
herabzulaßen? — da ich mir einbilde, daß Euer Wohlgebohrn einigen 
Antheil an mir nehmen, ſo lege ich Ihnen meine Pläne vor. — Jezt 
habe ich vor's erſte meine Offenbarungs-Theorie zu begründen. 
Die Materialien ſind da; und es wird nicht viel Zeit erfordern, ſie zu 
ordnen. — Dann glüht meine Seele von einem großen Gedanken: die 
Aufgabe, S. 372.374. der Critik d. r. Vft. (dritte Auflage) zu löſen. 一 
Zu allem dieſen bedarf ich ſorgenfreie Muße; und ſie giebt mir die 
Erfüllung einer unerlaßlichen aber ſüßen Pflicht. Ich genieße ſie in 
einem mir ſehr zuträglichen Klima, bis jene Aufgaben gelößt ſind. 

Ich habe zu meiner Belehrung und zu meiner Leitung auf meinem 
weitern Wege das Urtheil des Mannes, den ich unter allen am meiſten 
verehre, über meine Schrift gewünſcht. Krönen Sie alle Ihre Wohl— 
thaten gegen mich damit, daß Sie mir daßelbe ſchreiben. Ich habe 
jezt keine beſtimmte Addreße. Kann nicht etwa Ihr Schreiben mit 
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einem ber Königsberger Buchhändler nach Leipzig zur Meße abgehen 
(in welchem Falle ich es abholen werde) ſo hat die Frau Hofpredigerinn 
Schulz eine ſichere, aber in etwas verſpätende Addreße an mich. — 
Der Rec. der N. D. A. B. ſezt mich in den eraßeſten Widerſpruch mit 
mir ſelbſt; doch, das weiß ich zu löſen: aber er ſezt mich in den 
gleichen offenbaren Widerſpruch mit dem Urheber der kritiſchen Philo— 
ſophie. Auch das wüſte ich zu löſen, wenn es nicht nach ſeiner Re— 
lation, ſondern nach meinem Buche gehn ſoll. 

Und jezt, wenn die Vorſehung nicht das Flehen ſo vieler erhören, 
und Ihr Alter über die ungewöhnlichſte Grenze des Menſchen Alters 
hinaus verlängern will, jezt, guter, theurer, verehrungswürdiger Mann, 
nehme ich auf dieſe Welt für perſönliches Anſchauen Abſchied; und 
mein Herz ſchlägt wehmüthig, und mein Auge wird feucht. In jener 
Welt, deren Hofnung Sie io manchem, der keine andre hatte, und auch 
mir gegeben haben, erkenne ich gewiß Sie, nicht an den körperlichen 
Zügen, ſondern an Ihrem Geiſte wieder. Wollen Sie mir aber auch 
in meiner künftigen weitern Entfernung erlauben, ſchriftlich — nicht 
Ihnen zu ſagen, was ewig unabänderlich iſt, daß ich Sie unaus— 
ſprechlich verehre — ſondern mir Ihren Rath, Ihre Leitung, Ihre 
Beruhigung vielleicht zu erbitten, ſo werde ich eife ſolche Erlaubniß 
beſcheiden nüͤtzen. 

Ihrer Gunſt empfiehlt fo 

Eurer Wohlgebohrn 


Berlin innigſter Verehrer 
d. 2. Aprill Johann Gottlieb Fichte. 
1793. 
533. 


Von Robert Motherby. 


6. April 1793. 
S T 
Die Preuſche Truppen baben aud bie Stadt Dantäeig beſetzt, u. 
Mann Vermuthet daß die Huldigung eheſtens vor ſich gehen wird — 
R: Motherby 
6 April 1793 
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534. 
Von Friedrich Heinrich Chriſtian Schwarz. 
7. April 1793. 
Verehrungswürdigſter Lehrer! 

Sehen Sie es nicht als jenen zudringlichen Stolz an, womit man 
einen groſen Mann oft zu beläſtigen pflegt, wenn 名 ie dieſen Brief 
von einem Unbekannten erhalten. Die reinſte Achtung und Dankbar— 
keit für Sie beherrſcht mein Herz ſchon lange, und warum ſollte ich 
länger dem Drange deſſen Befriedigung mir zum Bedürfniß geworden 
iſt, widerſtehen? Und gewiß, Sie ſehen mir es nach, wenn ich einen 
Fehler gegen die feine Lebensart begehe und der Beſcheidenheit zu 
nahe trete, um Ihnen zu ſagen, daß ich — ewig Ihr Schuldner bin. 
Wenigſtens wäre meine Ruhe zu Grunde gerichtet geweſen, wenn Sie 
ihr nicht zu rechter Zeit zu Hülfe gekommen, und die traurigen Zweifel 
des Empiriſmus, die Antinomieen, woraus mein Geiſt ſich vergebens 
zu ringen bemühete, durch Ihre Kritik gelöſet hätten. Zwar waren 
die Lehren des Evangeliums mir immer heilig, ich fühlte dabey eine 
Wahrheit, die ich gerne gegen alle feindlichen Angriffe geſichert geſehen 
hätte, aber die Entſcheidung der Vernunft war mir doch über alles 
heilig, und eben daher kam ich in das fürchterlichſte Gedränge. Zum 
Glück empfahl mir damals mein Freund Snell in Gieſen Ihre Kritik 一 
und meine Ruhe iſt auf ewig gerettet! O, theurer Mann, mit 
Thränen in den Augen ſchreibe ich dieß — könnte ich, könnte ich 
Ihnen nur die Gefühle meines Herzens zurufen — Gott ſey Ihr 
Lohn! — 

Sie haben keinen neuen Glauben, keine neue Tugend gelehrt, 
aber Sie baben Ideen eröffnet, welche in einem Zeitalter, da die 
Philoſophie ihre höchſte Vermeſſenheit erreichte, und ſich mit der Fri— 
Dofitat verbündete, nur allein die nöthige Stütze geben konnten. Wenn 
einſt eine Geſchichte in weltbürgerlicher Abſicht nach Ihrer vortrefflichen 
Idee entworfen wird, dann wird Kants Zeitalter durch einen Glanz 
hervorſtechen, deſſen ſich die Nachwelt um ſo mehr freuen muß, je 
drohender ihr die Gefahr erſcheinen wird, worin die vorhergehenden 
Sophiſtereyen unſern Welttheil würden geſtürzt haben. — Doch hier— 
von muß ich ſchweigen. 

Schon über 6 Jahre ſind es, daß ich Ihre Schriften ſtudiert 
habe. Ich läugne nicht, daß mir dieſes Studium Anfangs ſchwer 


—— 


wurde — wahrſcheinlich darum, weil mein Kopf zu viel an die Leib— 
nitz-Wolfiſche Schule gewöhnt war. Aber jetzt glaube ich Sie völlig 
zu verſtehen, und finde mich nun um ſo mehr für jenes Studium 
belohnt. Ja es wird mir oft unbegreiflich, wie man Sie noch miß— 
verſtehen kann, und das verleitet mich beynahe zu dem intoleranten 
Urtheile, daß die Gegner Ihres Syſtems einige Schuld an ihren 
Vorurtheilen und Mißverſtändniſſen haben. Doch die gute Sache muß 
am Ende ſiegen. Die Reſultate Ihrer Philoſophie ſcheinen mir jetzt 
ſo natürlich, ſo plan, daß ich nicht die beſte Meinung von meinem 
Kopfe hegen kann, der Sie nicht ſogleich verſtehen konnte. Selbſt in 
meinem Predigtamte bey einer Dorfgemeinde und in meinem Er— 
ziehungsgeſchäfte, das ich dabey beſorge, fühle ich durch die kritiſche 
Philoſophie mich außerordentlich erteidtert， Aber eben darum fand 
ich mich gedrungen, zu dem Publikum in Betreff der krit. Philoſ. ſchon 
einige Male zu reden. Sie wird hin und wieder ſo ſehr verkannt, 
und zwar bey jetzigen Zeitläuften auf eine ſehr gefährliche Art ver— 
kannt, daß es die Pflicht eines jeden iſt, der es mit der Welt wohl 
meint, der dabey Fähigkeit und inneren Beruf in ſich fühlt, jene 
großen Ideen, die unſer verehrungswürdiger Lehrer erfand, von mancher— 
ley Seiten darzuſtellen und in Umlauf zu bringen. Ich habe dieſes 
neulich in einer Schrift über Erziehung der Töchter verſucht, weil 
Ihre Ideen einer jeden Erziehungstheorie, die zweckmäßig und gründ— 
lich ſeyn ſoll, zum Grunde liegen müſſen. Und nun machte ich einen 
andern Verſuch in beyliegender Schrift über Religioſität. Verzeihen 
Sie, mein theuerſter Lehrer, wenn Ihr dankbarer Schüler Ihnen durch 
Ueberreichung eines Exemplars einen wiewohl bey weitem zu geringen 
Beweis ſeiner Achtung geben wollte. Vielleicht würdigen Sie dieſe 
Schrift nur mit einem Blick zu durchlaufen; bemerken Sie dann einigen 
Werth in derſelben, ſo darf ich ſie ja ungeſcheut Ihrem Schutze em— 
pfehlen; finden Sie hingegen die Unvollkommenheiten überwiegend, ſo 
bitte ich um nichts weiter, als die Abſicht des Verf. gütig zu be— 
urtheilen. Auf jeder Seite hätte ich Sie, als Gewährsmann nennen 
müſſen, wenn mir das nicht der ſchuldigen Ehrerbietung zu nahe zu 
treten geſchienen hätte, den Namen eines groſen Mannes zu oft im 
Munde zu führen, und ihn vielleicht durch meine Schwächen zu ent— 
weihen. Damals, wie ich das Werkchen ſchrieb, hielt ich Sie noch für 
den Verf. der Krit. aller Offenbarung. 
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Alle Sbre größeren und bie meiiten Sbrer kleineren mir bekannten 
Schriften habe ich geleſen; nur wünſchte ich, und das iſt wohl ber 
Wunſch des ganzen philoſophiſchen Publikums, Ihre kleineren Schriften 
in einer vollſtändigen Sammlung zu ſehen. Und je mehr ich von 
Ihnen leſe, deſto mehr wünſche ich von Ihnen zu leſen. Für Ihre 
Verehrer haben Sie immer noch zu wenig geſchrieben, ohnerachtet der 
innere Gehalt auch Ihrer kleinſten Abhandlung von unendlicher Wich— 
tigkeit iſt. Wann erhalten wir Ihre Moral? und Ihre andern 
Syſteme? — Ihnen, unſchätzbarer Mann, ein heiteres Alter, ein glück— 
liches Leben, eine lange, bis zum höchſten Erdenziele verlängerte, Ge— 
ſundheit wünſchen, das heißt von der Vorſehung eine der größten 
Segnungen für unſer — und das künftige — Zeitalter erbitten. — 
Doch ſchon wieder muß ich die unbeſcheidne Darlegung meiner Ge— 
fühle, wovon das Herz für Sie überſtrömt, mit Gewalt zurückhalten. 

Mein Schwiegervater, der Prof. Jung in Marburg, läßt Ihnen 
ſeine dankbare Verehrung verſichern. — Ich würde Sie nicht ſelbſt 
durch dieſes Schreiben beläſtigt haben, ſondern durch einen meiner 
akademiſchen Freunde, den Mag. Diefenbach, das Buch haben über— 
reichen laſſen, wenn ich wüßte, ob dieſer würdige Mann noch in 
Königsberg wäre. Alſo nochmals Verzeihung dafür, daß ich einem 
Manne hierdurch ſeine Zeit raubte, die der Welt ſo unendlich ſchätzbar 
iſt! — Verzeihung für eine Zudringlichkeit, die meine innige Achtung 
für Sie nothwendig machte, und Ihre erhabne Denkungsart gütig 
aufnehmen wird 

Ihrem dankbaren Verehrer 
F. H. C. Schwarz. 
Dexbach im Hesſendarmstaedtischen ohnfern Marburg 
d: 7t Apr. 1793. 


535. 
Von Chriſtoph Andreas Leonhard Creuzer. 
—— T. April 1798. 
Wohlgeborner 
Höchſtzuverehrender Herr Profeſſor! 
Empfangen Sie großer und würdiger Mann! den herzlichen 
Danck eines Jünglings, dem Ihre bewunderten Schriften ſo manche 
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wichtige Belehrung, ſo oft Licht und Beruhigung auf bem dunkeln 
Pfade dieſes Erdelebens gaben. — Wie viele Nebeln ſind ſeit ihrer 
erſten Lektüre von meinen Augen gefallen, und doch biſt bu nicht aus 
meinem Herzen gewichen alles beſeeligender Glaube! obgleich deine 
falſchen Apoſtel ſagen: Qu wäreſt lichtſcheu! 一 Sa verehrungswür— 
diger Lehrer! war je eine Philoſophie im Stande, Kopf und Herz des 
Menſchen in harmoniſchen Einklang zu verſetzen, ſo iſt es die Ihrige. 
Von dieſer Wahrheit bin ich fo innig überzeugt, daß ich von ihr mit 
der ruhigſten Reſignation auch über die letzte aller Lehren, die Lehre 
von der Freyheit des Willens, noch ben beruhigendſten Aufſchluß er— 
warte. 

Möchte es Ihnen doch gefallen, dieſen Aufſchluß Selbſt zu geben! 
Selbſt die Schwierigkeiten aus dem Wege zu räumen, die alle biß— 
herigen Freyheitstheorien und auch diejenige drücken, womit Sie uns 
in Aprilſtück der Berliniſchen Monatsſchrift 1792 beſchenkt haben. 
Ich wage es, Sie darum zu bitten, und wünſche nichts ſehnlicher, als 
daß die kleine Schrift, die ich Ihnen hier als ein geringes Denkmal 
meiner aufrichtigſten Verehrung und innigſten Dankbarkeit beylege, 
zur Erfüllung dieſer Bitte etwas beytragen möge. Ich würde mich 
für meine Arbeit überflüßig belohnt achten, wenn Ew. Wohlgebornen 
auch nur einige gütige Rückſicht darauf nehmen wollten. 

Der ich übrigens mit der aufrichtigſten Verehrung verharre 

Marburg Ew. Wohlgebornen 
den 7ten April 1793. ergebenſter Diener 
Leonh. Creuzer 


536. 
fit Johann Chriſtoph Linck. 
15. April 1783. 
Ew: Wohlgebohrn 
kan ich jetzt ein für die vacante Condition 
taugliches Subject in Vorſchlag bringen. Es iſt Hr. Magiſter Jacobi, 
der vor Kurzem hier ein Inſtitut zur Unterweiſung junger Leute, die 
ſich dem Handel widmen wollen, öffentlich ankündigte, dieſen Anſchlag 
aber, wegen Mangel an Liebhabern, jetzt aufgegeben hat. — Ich hatte 
ihm naͤmlich, bey den Beſuchen, die er mir abſtattete, von dem Auf— 
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trage, den ich habe, einen Erzieher für einen jungen Menſchen von 
etwa 7 Jahren mit 200 rthlr. jährlichem Gehalt zu ſuchen, doch unter 
Verſchweigung aller Nahmen, Eröfnung gethan und er ſetzte mich vor— 
geſtern in Verwunderung, als er ſich gegen mich erklärte, eine ſolche 
Stelle wohl ſelbſt annehmen zu wollen, wenn vornehmlich dabey einige 
Ausſicht zur Verſorgung mit einer Prieſterſtelle verbunden wäre; denn 
er hat ſich uranfänglich zur Theologie habilitirt und iſt nur auf jenen 
Plan gekommen, weil er dabey einen kürzeren Weg zur Verſorgung 
zu finden hoffte. — Sonſt iſt er auch als Autor einiger in die Geographie 
einſchlagender und nicht übel aufgenommener Schriften bekannt ge— 
worden. 

Sollten Ew: Wohlgeb. nun noch keinen Candidaten in Bereitſchaft 
haben, ſo glaube ich, dieſer würde zu dieſer Stelle recht gut ſeyn. 
Denn ob er gleich für einen Patron, der ein Vergnügen daran fände, 
ſich an dem Hofmeiſter ſeines Hauſes zu reiben, vielleicht nicht gewafnet 
gnug ſein dürfte: ſo wird er doch auf ſich auch nicht Priſe geben, in— 
dem er gutmüthig, überlegt und von Natur gefällig iſt. 

Wenn Sie ihn alſo ſchon kennen, io würde ich ihn, im Fall daß 
Sie dieſen Vorſchlag acceptiren, heute Nachmittag nach 3 Uhr zu 
Ihnen ſchicken; ſollten Sie ihn aber noch nicht, wenigſtens nicht nahe 
genug kennen, ſo ſchlage ich vor: mich heute um dieſelbe Zeit mit Ihrem 
gütigen Beſuch, der als von ungefähr ſo zutreffend angeſehen werden 
könnte, zu beehren, weil 名 ie ihn alsdann bey mir finden würden und 
ich das Geſpräch darauf lenken könnte. 

Es iſt nicht mehr nöthig, als Uberbringern mündlich durch Ja 
oder Nein von Ihrem Vorſatz zu belehren. 

Ubrigens bin mit der vollkommenſten Hochachtung 

Ew: Wohlgeb. 
K. ganz ergebenſter Diener 
d. 15 April 1793. I Kant 


537. 
Von Johann Jacob Gebauer. 
N. April 1793. 
Ew. Wohlgebohr. 
habe ich die Ehre beifolgend ein Eremplar der 
Schrift über Aufklärung im Namen ihres Herrn Verfaßers zu über— 
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reichen, mit ber Verſicherung meiner vollkommenſten Hochachtung in 


welcher ich unausgeſetzt beharre 区 
Ew. Wohlgeb. 
Leipzig gehorſamſter Diener 
d. 27 April Gebauer. 
93. 
538. 


Von Jacob Sigismund Beck. 


Halle den 30ten April 1793. 
Theuerſter Lehrer, 

Ich bin mit dem Druck des erſten Bandes meines Auszugs fertig 
und ich werde das Vergnügen haben, Ihnen ein Exemplar mit den 
nach Königsberg gehenden Meßwaaren zu überſchicken. Herr Hartknoch 
ſetzte mich aber vor einiger Zeit durch eine Bitte in einige Verlegenheit. 
Er wollte auf dem Titel geſetzt wiſſen, daß Sie um meine Arbeit 
etwas gewußt haben, um ſie dadurch den Buchhändlern auf der Meſſe 
zu empfehlen. Er ſchrieb mir, daß Sie ihm dieſes mündlich zuge— 
ſtanden hätten. Ich wollte deshalb an Sie ſchreiben; aber es ſahe 
mir nach Zudringlichkeit aus, und ich unterließ es. Das Wort: mit 
Ihrer Bewilligung, ſchien mir bedeutungsleer; das aber: mit Ihrer 
Billigung, wäre nicht allein widerrechtlich geweſen, ſondern ich hätte 
Sie auch damit compromittiren können. Ich habe auf das Titelblatt 
geſetzt: auf Ihr Anrathen. Ich habe hin und her überlegt, ob ich 
auch damit etwas Ihnen Mißfälliges thue, aber keinen Grund dazu 
auffinden können, weil, wenn ſogar das Publicum mein Buch für 
ſchlecht halten ſollte, auf Sie nichts weiter fallen kann, als daß Sie 
im der Wahl des Subjects, das 名 ie dem Hartknoch vorgeſchlagen, ſich 
geirrt haben. Den Brief aber, worin mir dieſer Mann ſchreibt, daß 
Sie, ſo etwas auf den Titel zu ſetzen ihm bewilligt haben, habe ich 
in Händen und kann deshalb mich bey Ihnen rechtfertigen. Vieleicht 
ſage ich unnützerweiſe darüber ſoviel; es kömmt aber lediglich daher, 
weil ich nicht will, daß Sie einigen Unwillen gegen mich, haben. 

Und nun, mein Theuerſter Lehrer, danke ich Ihnen für die Güte, 
daß Sie dieſe Arbeit mir wirklich zugewandt haben. Denn nicht allein, 
daß meine äuſſere Umſtände dadurch ſehr ſind verbeſſert worden; ſo 
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babe ich mir ſehr Diel mehr Einſicht in bie critifde Philoſophie, als 
ich borbin hatte, und eine ſehr gegründete und ſtarke Ueberzeugung 
davon verſchaft. Dieſe Philoſophie iſt mein größtes Gut und in der 
gegenwärtigen Beſchäftigung mit ihr, erkenne ich mehr als jemals die 
wichtige Wohlthat, die Ihre Bearbeitungen der Menſchheit erweiſen 
und preiſe mich glücklich, weil ich in dieſer Periode und in Umſtänden 
lebe, da ich daran Antheil nehmen kann. Dieſes Geſtändniß einer 
Seele, die ſo ſpricht wie ſie denkt, erlauben Sie mir, Ihnen zu machen, 
und mich dadurch gewiſſermaſſen von einer Laſt zu entledigen: Es 
gehört nur ein unermüdetes Nachdenken dazu, um Ihren Sinn richtig 
zu faſſen und ſich ſodann auch davon zu überzeugen, wozu der Muth 
keinem Menſchen entfallen darf, und zwar wegen der Verwandſchaft 
dieſer Wiſſenſchaft mit der Mathematick, in dem Puncte, daß die Sache 
doch nicht auſſer uns liegt. Die Beſchäftigung mit der Critick der 
Urtheilskraft, giebt mir einen abermaligen Beweis davon. Ehe ich 
die Feder anſetzte, habe ich ſie mehrmals durchgeleſen und durchgedacht. 
Die vielen Schwierigkeiten die ich anfänglich antraf, verſchwinden mir 
zuſehens. Ich nehme mir die Freyheit Ihnen mein Manuſcript 
welches den Auszug der Einleitung und der Expoſition eines reinen 
Geſchmacksurtheils enthält, zu überſchicken, und bitte Sie, die Freund— 
ſchaft für mich zu haben, die Einleitung anzuſehen und die Stellen 
zu bemerken, wo ich Ihren Sinn dürfte verfehlt, oder wenigſtens nicht 
deutlich dargeſtellt haben. Sie erlauben mir aber wohl, Sie an das 
Verſprechen zu erinnern, das Sie mir in Ihrem letzten Briefe thaten, 
mir zur Benutzung ein Paar Manuſeripte zuzuſchicken, eins, welches 
die Critick der Urtheilskraft und ein anderes welches die Metaphyſick 
der Natur angeht. Sie find fo gütig geweſen, mir ein Eremplar der 
neuen Auflage Ihrer Critick der Urtheilskraft, durch Herrn La garde 
zuſchicken zu laſſen, wofür ich Ihnen ergebenſt danke, und mit innigſter 
Hochachtung bin 
der Ihrige 


Beck. 


N. S. Die im vorigen Jahr Ihnen zugeſchickte Abſchrift meines 
Manuſeripts, war mit der reitenden Poſt nach Königsberg 
gegangen und dieſes konnte nach einem Mißbrauch Ihrer 
Güte ausſehen. Den Fehler den ich dabei begangen, war 
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aber eigentlich der, daß ich mid nidt genau auf dem hieſigen 
Poſtamte erkundigte, wenn eigentlich von Berlin aus, die 
fahrende Poſt abgeht, da von Halle aus, keine andere als die 
fahrende abgeht. Sn dieſer Rückſicht bitte ich, über die be— 
gangene Unart nicht zu ſchelten. Ein Menſch, dem ich das 
beykommende Manuſcript zum Abſchreiben gegeben, hat mich 
getäuſcht, und ich muß es ſo ſchicken, wie ich es geſchrieben 
habe. Ich glaube aber doch, daß Sie die Einleitung leſerlich 
finden werden, und eigentlich liegt mir nur daran, daß Sie 
die Güte haben möchten, dieſe zu leſen. 


539. 
An Abraham Goͤtthelf Käſtner. 
(Mai 1793.] 


Nehmen Sie verehrungswürdiger Mann! meinen Dank für Ihren 
aufgeweckten und belehrenden Brief gütigſt an (den mir eine, dem durch 
Göttingen durchreiſenden Doct: Jachmann mitgegebene, Empfehlung 
erwarb) zu deſſen Bezeugung ich nicht eher eine ſchickliche Gelegenheit, 
als die Uberſendung einer bis jetzt verſpäteten Abhandlung, die hiemit 
erfolgt, habe auffinden können. 

Die Gründlichkeit der Erinnerung, die Sie mir damals gaben, 
die neugemoldete, in der Critik und ihren Grundzügen kaum vermeid— 
liche, rauhe Schulſprache gegen eine populäre zu vertauſchen, oder 
wenigſtens mit ihr zu verbinden, habe ich oft, vornehmlich bey Leſung 
der Schriften meiner Gegner, lebhaft gefühlt; hauptſächlich den dadurch 
unſchuldigerweiſe veranlaßten Unfug der Nachbeter, mit Worten um 
ſich zu werfen, womit ſie keinen, wenigſtens nicht meinen Sinn ver— 
binden; zu deſſen Verhütung ich die nächſte Gelegenheit ergreifen werde, 
die eine trockene Darſtellung erfordert und mit jener Schulſprache die 
gemeine zu verbinden Anlas giebt. 

Was Sie vortreflicher Mann mir und jedermann bewunderns— 
würdig macht iſt, daß Ihre in ſo viele Fächer, der Wiſſenſchaften ſo 
wohl als des Geſchmacks, eingreifende, durch ihre Eigenthümlichkeit, 
auch ohne Nahmensnennung, kennbare Schriften, noch immer den kraft— 
vollen Geiſt und die Leichtigkeit der Jugend athmen; wobey Sie denn 
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auch ber Himmel bis in bie Sabre eines Fontenelle, des Lieblings ber 
Muſen, erhalten wolle, ohne welches das [ettere für einen Gelehrten 
auch kein ſonderlich wünſchenswerthes Glück ſeyn wũrde. Das erſtere 
ſcheint mir die Natur nicht beſchieden zu haben, indem ich nach dem 
Antritt meines 70ften Jahres, ohne krank zu ſeyn, doch ſchon die Laſt 
des Alter und die Beſchwerlichkeit der Kopfarbeiten in demſelben zu 
fühlen anfange. 
Mit der innigſten Verehrung bin ich jederzeit 
Ew: Wohlgebohrnen 
gehorſamſter Diener 


J KRant 
540. 
An Georg Chriſtoph Lichtenberg. 
Entwurf.) 


[Mai 1793,] 

Es ſind nun beynahe anderthalb Jahre daß ich den Gedanken — 
bey mir herumtrage Ihren Seelenſtärkenden liebevollen Brief ver— 
ehrungswürdiger Herr zuſammt dem ihn begleitenden Geſchenke der 
Erxleb: Phyſik und dem Taſchencalender von 92 durch irgend etwas 
dem Ähnliches zu erwiedern. Aber der ſich mir aufdringende öftere 
Wechſel der Arbeiten ſamt der ſchon drückend werdenden Laſt der 
Lebensjahre, in deren 70ſtes ich vor Kurzem eingetreten (wovon 
beygehende kleine Abhandlung auch reichlich die Spuhren an ſich zeigen 
wird) haben mir immer den Aufſchub abgenöthigt. — Ihre als eines 
ſo geiſtvollen Mannes Nervenbeſchwerden ſind gewöhnlich von nicht ſo 
ſchlimmer Bedeutung als die mit dem Alter bey einem früher bey 
dem andern ſpäter eintretende Abſtumpfung und Unbelebtheit derſelben 
und laſſen von Ihnen noch eine lange der gelehrten ſowohl als ge— 
ſchmackvollen Welt erwünſchte Lebensdauer hoffen. 

Was kann aufmunternder ſeyn als der Beyfall eines einzigen 
Mannes [ber] nur die Natur ſals] ächten Maasſtab des Werths der 
Dinge ſelbſt gelegt hat wogegen die einander durchkreutzende oft im 
Lob ſo wohl als Tadel gleich unvernünftige öffentliche Urtheile leicht 
überſehen werden können. 一 Hr D. Jachmann der von Bewunderung 
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und Dankbarkeit für Ihre gütige Aufnahme voll iſt laßt für dieſe 
und das ihm von Ihnen zu Theil gewordene Geſchenk hiedurch beydes 
durch mich verſichern. 


541. 
An Carl Friedrich Stäudlin. 
Königsberg, d. 4. Mai 1793. 


Sehen Sie, verehrungswürdiger Mann, die Verſpätung meiner, 
auf Ihr mir ſchon d. 9. November 1791 gewordenes Schreiben und 
werthes Geſchenk Ihrer Ideen einer Kritik ꝛc. ſchuldigen Antwort nicht 
als Ermangelung an Aufmerkſamkeit und Dankbarkeit an; ich batte 
den Vorſatz, dieſe in Begleitung mit einem, jenem gewiſſermaßen ähn— 
lichen Gegengeſchenk an Sie ergehen zu laſſen, welche aber durch manche 
Zwiſchenarbeiten bisher aufgehalten worden. — Mein ſchon ſeit ge— 
raumer Zeit gemachter Plan der mir obliegenden Bearbeitung des 
Feldes der reinen Philoſophie ging auf die Auflöſung der drei Auf— 
gaben: 1) Was kann ich wiſſen? (Metaphyſik) 2) Was ſoll ich thun? 
(Moral) 3) Was darf ich hoffen? (Religion); welcher zuletzt die vierte 
folgen ſollte: Was iſt der Menſch? (Anthropologie; über die ich ſchon 
ſeit mehr, als 20 Jahren jährlich ein Collegium geleſen habe). 一 
Mit beikommender Schrift: Religion innerhalb den Grenzen ꝛc. 
habe die dritte Abtheilung meines Plans zu vollführen geſucht, in 
welcher Arbeit mich Gewiſſenhaftigkeit und wahre Hochachtung für die 
chriſtliche Religion, dabei aber auch der Grundſatz einer geziemenden 
Freimüthigkeit geleitet hat, nichts zu verheimlichen, ſondern, wie ich die 
mögliche Vereinigung der letzteren mit der reinſten praktiſchen Ver— 
nunft einzuſehen glaube, offen darzulegen. — Der bibliſche Theolog 
kann doch der Vernunft nichts Anderes entgegenſetzen, als wiederum 
Vernunft, oder Gewalt, und will er ſich den Vorwurf der letzteren 
nicht zu Schulden kommen laſſen, (welches in der jetzigen Kriſis der 
allgemeinen Einſchraͤnkung der Freyheit im öffentlichen Gebrauch ſehr 
zu fürchten iſt,) ſo muß er jene Vernunftgründe, wenn er ſie ſich für 
nachtheilig hält, durch andere Vernunftgründe unkräftig machen und 
nicht durch Bannſtrahlen, die er aus dem Gewölke der Hofluft auf ſie 
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fallen IaBt und das iſt meine Meinung in ber Vorrede S. XIX ge— 
weſen, da ich zur vollendeten Inſtruction eines bibliſchen Theologen 
in Vorſchlag bringe, ſeine Kräfte mit dem, was Philoſophie ihm ent— 
gegenzuſetzen ſcheinen möchte, an einem Syſtem aller ihrer Behauptung, 
(dergleichen etwa gegenwärtiges Buch iſt,) und zwar gleichfalls durch 
Vernunftgründe zu meſſen, um gegen alle künftige Einwürfe gewaffnet 
zu ſein. — Die auf gewiſſe Art geharniſchte Vorrede wird Sie viel— 
leicht befremden; die Veranlaſſung dazu iſt dieſe. Das ganze Werk 
ſollte in 4 Stücken in der Berliner Monatsſchrift, doch mit der Cenſur 
der dortigen Commiſſion herauskommen. Dem erſten Stück gelang 
dieſes (unter dem Titel: vom radicalen Böſen in der m. N.); in— 
dem es der philoſophiſche Cenſor, Hr. G. R. Hillmer, als zu ſeinem 
Departement gehörend annahm. Das zweite Stück aber war nicht ſo 
glücklich, weil Hr. Hillmer, dem es ſchien in die bibliſche Theologie 
einzugreifen, (welches ihm das erſte, ich weiß nicht aus welchem Grunde, 
nicht zu thun geſchienen hatte,) es für gut fand, darüber mit dem 
bibliſchen Cenſor, Hrn. O. C. R. Hermes, zu conferiren, der es als— 
dann natürlicher Weiſe, (denn welche Gewalt ſucht nicht ein bloſer 
Geiſtlicher an ſich zu reißen?) als unter ſeine Gerichtsbarkeit gehörig 
in Beſchlag nahm und ſein legi verweigerte. — Die Vorrede ſucht 
nun zu zeigen, daß, wenn eine Cenſurcommiſſion über die Rechtſame 
deſſen, dem die Cenſur einer Schrift anheim fallen ſollte, in Ungewiß— 
heit iſt, der Autor es nicht auf ſie dürfe ankommen laſſen, wie ſie ſich 
unter einander einigen möchten, ſondern das Urtheil einer einheimiſchen 
Univerſität aufrufen könne; weil da allein eine jede Facultät verbunden 
iſt, auf ihre Rechtſame zu halten und eine der anderen Anſprüche 
zurückzuhalten, ein akademiſcher Senat aber in dieſem Rechtsſtreit 
gültig entſcheiden kann. — Um nun alle Gerechtigkeit zu erfüllen, habe 
ich dieſe Schrift vorher der theologiſchen Facultät zu ihrer Beurtheilung 
vorgelegt, ob ſie auf dieſelbe, als in bibliſche Theologie eingreifend, 
Anſpruch mache oder vielmehr ihre Cenſur, als der philoſophiſchen zu— 
ſtaͤndig, von ſich abweiſe, und dieſe Abweiſung, dagegen Hinweiſung 
zu der letzteren auch erhalten. 

Dieſen Vorgang Ihnen, würdigſter Mann, mitzutheilen, werde 
ich durch Rückſicht auf den möglichen Fall, daß darüber fd etwa 
ein öffentlicher Zwiſt ereignen dürfte, bewogen, um auch in Ihrem 
Urtheil wegen der Geſetzmäßigkeit meines Verhaltens, wie ich hoffe, 
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gerechtfertigt zu ſein. — Wobei ich mit ber aufrichtigſten Hochachtung 
jederzeit bin 
Ew. Hochehrwürden 
gehorſamſter Diener 
J. Kant. 


542. 
An Matern Reuß. 


(Entwurf in zwei Bruchſtücken.) 


[ai 1793.] 
1 


Nehmen Sie Ehrwürdiger Mann nochmals meinen Dank für ben 
Beſuch und eine Bekanntſchaft an die jederzeit unter die angenehmſte 
Erinnerungen meines Lebens gehören wird. Ich füge dieſem Bekent— 
niſſe eine kleine Abhandlung philoſophiſch- nicht eigentlich bibliſch— 
theologiſchen Inhalts bey, mit welcher keiner Kirche einen Anſtos zu 
geben bedacht geweſen indem darinn nicht die Rede iſt welches Glaubens 
der Menſch, überhaupt, ſondern nur der welcher ſich blos auf die Ver— 
nunft fußt allein ſeyn könne die mithin gänzlich auf Gründen a priori 
beruht die ihre Gültigkeit unter allen Glaubensarten behauptet was 
das Objective der Geſinnung betrift was aber die Ausführung dieſer 
Abſicht betrift als Gegenſtand der Erfahrung dadurch die allgemeine 
Weltregierung ſie jene Ideen in der Ausführung hat darſtellen wollen 
das Herz nicht vor dem empiriſchen Glauben in Anſehung irgend einer 
Offenbahrung verſchließt ſondern wen ſie in Einſtimmung mit jenem 
ſtehend befunden wird es für dieſelbe offen erhält [bricht ab]. 


2. 
Reus[ 

Ich ſage bier nidt daß bie Vernunft in Sachen ber Religion ſich 
ſelbſt gnug zu ſeyn zu behaupten wage ſondern nur wenn ſie ſich nicht 
io wohl in Einſicht als im Vermögen der Ausübung gnug iſt ſie 
alles übrige was über ihr Vermögen noch hinzu kommen muß ohne 
daß fie wiſſen darf worinn es beſtehe von dem übernatürlichen Bey— 
ſtande des Himmels erwarten muß Mricht wb]. 
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543. 
An Friedrich Bouterwek. 
7. Mai 1793. 

Sie haben, vortrefflicher Mann! mir durch die Nachricht von 
Ihrem Vorſatz, Vorleſungen über die Critik d. r. V. in Göttingen zu 
halten, und durch die damit verbundene Überſendung eines dazu ent— 
worfenen wohl ausgedachten Plan's, eine unerwartete Freude gemacht. 
Es war in der That ein dichteriſcher, die den reinen Verſtandesbegriffen 
correſpondirende Darſtellung in Gewalt habender Kopf, den ich immer 
wünſchte, aber zu hoffen mir nicht getraute, um die Mittheilung dieſer 
Grundſätze zu befördern, denn die ſcholaſtiſche Genauigkeit in Beſtim— 
mung der Begriffe, mit der Popularität einer blühenden Einbildungs— 
kraft vereinigen können, iſt ein zu ſeltenes Talent, als daß man ſo 
leicht darauf rechnen könnte, es bald wo anzutreffen. — Um deſto 
mehr und, da mich Ihr, eine gründliche Einſicht in das Weſen und 
die Articulation des Syſtems verrathender Abris, von Ihrer Geſchick— 
lichkeit in Ausführung deſſelben überzeugt hat, ſo gratulire ich den 
Theilnehmern an demſelben und mir ſelbſt zu dem Beytritt eines ſo 
würdigen Mitarbeiters. Die frohe geiſtvolle Laune, dadurch mich Ihre 
Gedichte oft vergnügt baben，batten mich nicht erwarten laſſen, daß 
die trockene Speculation auch für Sie Reitz bey ſich führen könnte. 
Aber ſie führt doch unausbleiblich zu einer gewiſſen Erhabenheit der 
Idee, welche die Einbildungskraft mit ins Spiel ziehen und, obzwar 
durch dieſe unerreichbar, doch das Gemüth durch analogiſche Vor— 
ſtellungsart in Bewegung ſetzen und für ſie einnehmen. — Das Übel, 
wovon mir Hr. Hofrath Kaeſtner in ſeinem Schreiben merken lies, 
daß die neue Terminologien von Nachbetern ofters gebraucht würden, 
ohne ihren Sinn zu faſſen, kann durch Ihren Reichthum und Gewandt— 
heit der Sprache auch großentheils gehoben werden. Wobey ich unter 
Anwünſchung des beſten Fortgangs Ihrer Unternehmung, mit der 
vollkommenſten Hochachtung und Zuneigung jeder Zeit bin 

Ew. Wohlgeborn 


Rbnigsberg ganz ergebettiter Diener 
d. 7. Mai 1 Kant 

1793. 
Kant's Schriften. Briefwechſel. U. 27 
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544. 
An Carl Leonhard Reinhold. 
Königsberg, d. 8. Mai 1793. 

Ihren liebevollen Brief vom 21. Januar, theuerſter Herzensfreund, 
werde ich jetzt noch nicht beantworten. Ich habe Ihrer gütigen Be— 
ſorgung noch Briefe an D. Erhard und Baron von Herbert anzu— 
empfehlen, die ich, ſammt meiner ſchuldigen Antwort, innerhalb 
14 Tagen abgehen zu laſſen gedenke. 

Bei dem Empfang der Abhandlung, die ich die Ehre habe dieſem 
Briefe beizufügen, wird es Sie befremden, welche Urſache ich damals, 
als ich deren erwähnte, haben konnte, damit geheim zu thun. Dieſe 
beſtand darin, daß die Cenſur des zweiten Stücks derſelben, das in 
die Berliner M. S. hatte kommen ſollen, dort Schwierigkeiten fand, 
welche mich nöthigten, ſie, ohne weiter davon zu erwähnen, anderwärts 
drucken zu laſſen. 

Ihr gütiges Verſprechen der gelegentlichen Mittheilung einiger 
litteräriſcher Geſchichten, nehme ich mit ſehr großem Dank an, worunter 
mir die von dem ſtarken Anwachs der Zahl Ihrer, die Philoſophie 
lernenden, Zuhörer ſchon viel Vergnügen macht, welches aber durch 
die Nachricht von Ihrer befeſtigten Geſundheit ſehr erhöhet werden 
würde. Doch Ihre Jugend gibt mir dazu die beſte Hoffnung, wenn 
ſich damit die philoſophiſche Gleichgültigkeit gegen das, was nicht in 
unſerer Gewalt iſt, verbindet, die allein in das Bewußtſeyn ſeiner 
Pflichtbeobachtung den wahren Werth des Lebens ſetzt, zu welcher Be— 
urtheilung uns endlich die lange Erfahrung von der Nichtigkeit alles 
anderen Genuſſes zu bringen nicht ermangelt. 

Indem ich das Uebrige, was noch zu ſagen wäre, meinem nächſten 
Briefe vorbehalte, empfehle ich mich jetzt Ihrem fernerem Wohlwollen ꝛc. 


545. 
nt Johann Goͤttlieb Fichte. 
12. Mai 1793. 

Zu der der Bearbeitung wichtiger philoſophiſcher Aufgaben ge— 
weihten, glücklich erlangten Muße gratulire ich Ihnen, würdiger Mann, 
von Herzen, ob 人 ie zwar, mo und unter welchen Umſtänden Sie ſolche 
zu genießen hoffen, zu verſchweigen gut finden. 
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Die Ihnen Ehre machende Schrift „Kritik afler Offenbarung“ 
habe ich bisher nur theilweiſe und durch dazwiſchenlaufende Geſchäfte 
unterbrochen geleſen. Um darüber urtheilen zu können, müßte ich ſie 
in einem ſtetigen Zuſammenhange, da das Geleſene mir immer gegen— 
wärtig bleibt, um das Folgende damit zu vergleichen, ganz durchgehen, 
wozu ich aber bisjetzt weder die Zeit noch die Dispoſition, die einige 
Wochen her meinen Kopfarbeiten nicht günſtig iſt, habe gewinnen 
können. Vielleicht werden Sie durch Vergleichung Ihrer Arbeit mit 
meiner neuen Abhandlung: ‚„Religion innerhalb u. ſ. w.“, am leichteſten 
erſehen können, wie meine Gedanken mit den Ihrigen in dieſem Punkte 
zuſammenſtimmen oder voneinander abweichen. 


Zu Bearbeitung der Aufgabe: Kritik der reinen Vernunft“, 
S. 372 fg., wünſche und hoffe ich gutes Glück von Ihrem Talent und 
Fleiße. Wenn es nicht jetzt mit allen meinen Arbeiten ſehr langſam 
ginge, woran wol mein vor kurzem angetretenes ſiebzigſtes Lebensjahr 
ſchuld ſein mag, ſo würde ich in der vorhabenden „Metaphyſik der 
Sitten“ ſchon bei dem Kapitel ſein, deſſen Inhalt Sie ſich zum Gegen— 
ſtande der Ausführung gewählt haben, und es ſoll mich freuen, wenn 
Sie mir in dieſem Geſchäfte zuvorkommen, ja es meinerſeits entbehr— 
lich machen könnten. 

Wie nahe oder wie fern auch mein Lebensziel ausgeſteckt ſein 
mag, ſo werde ich meine Laufbahn nicht unzufrieden endigen, wenn 
ich mir ſchmeicheln darf, daß, was meine geringen Bemühungen an— 
gefangen haben, von geſchickten, zum Weltbeſten eifrig hinarbeitenden 
Männern der Vollendung immer näher gebradt werden dürfte. 

Mit dem Wunſche, von Ihrem Wohlbefinden und dem glücklichen 
Fortgange Ihrer gemeinnützigen Bemühungen von Zeit iu Zeit Nach— 
ridt zu erhalten, bin ich mit volllommener Hochachtung und Freund— 
ſchaft u. ſ. w. 

Königsberg, den 12 Mai 1793. J. Kant. 


5458. 
An Theodor Gottlieb von Hippel. 
Vor d. 13. Juni 1793. 


21” 


Erwahnt 546. 
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546. 
Von Theodor Gottlieb von Hippel. 
13. Juni 1793. 

Ew Wohlgebohrnen 

freundſchaftliche Zuſchrifft hat mir die innigſte 
Freude gemacht, die mir bey den Hieſigen nicht ſehr angenehmen Ge— 
ſchäfften, eine rechte Herzſtärkung war. Ich habe ſogleich wegen des 
Herrn Jachmanns an den Magiftrat in Königsberg geſchrieben, und 
glaube gewis, daß, wenn die durch Nicolai erledigte Stelle beſetzt werden 
ſollte, worüber indes wegen der ſchlechten Vermögens-Verfaßung der 
Kirche Zweifel vor fallen könten, Herr Jachmann nicht leer ausgehen 
werde. Überhaupt Theureſter Lehrer Freund, und Nachbar, kann und 
wird mir Nichts in der Welt lieber ſeyn als Ihnen Beweiſe meiner 
treuſten VerEhrung geben zu können. Das hieſige Gymnaſium, wora 
Ew. Wohlgebohr., wie id weiß, einigen Antheil nehmen, wird hofent— 
lich durch die Regierungsveränderung nichts leiden, ſondern vielleicht 
beßer ausgeſtattet werden. 

Zwar weiß ich nicht, wenn ich ſo glüklich ſeyn werde wider Ihres 
Lehrreichen Umganges zu genüßen, in des wünſche ich von Herzen daß 
meine Entfernung nicht lange mehr dauren möge. Ew Wohlgebohr. 
haben überall und gewis auch in Danzig Schüler und Bewunderer, 
allein ich verſtatte Keinem den Vorzug in der wahrhafften Ergeben— 
heit, die man Ihnen ſo gerecht wiedmet. Nie gieng in Köngsberg 
ein Morgen vorbey, wo mich nicht aus meinem Arbeitszimmer, der 
Anblick Ihres Hauſes und der Gedanke Ihrer, ſo großen Würkſamkeit, 
belebte und ſtaͤrkte. Wie froh werde ich ſeyn wider Einen ſo ſchönen Morgen 
in Königsberg zu feyern! Dem Herrn Director Ruffmann bitt id mich 
gelegentlich zu empfehlen. Sein Herr Bruder wird die ihm zugedachte 
Stelle ganz gewis erhalten wenn gleich er bis jezt noch nicht in Arbeit 
geſezt iſt. Er befindet ſich durch dieſen Anſtand im reinen Gewinn. 

Ich beharre mit der vorzüglichſten Herzlichſten Hochſchätzung 

Ew. Wohlgebohrnen 
Danzig den 13. Junii 93. treuſter gehorſamſter Diener 
Hippel. 


Herr Cr. Jenſeh ben ich von der unmittelbahren Theilnahme an 
der interimiſtiſchen Servis Commisfion befreiet habe, läßt fd Ihnen 
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ſehr empfehlen. Er iſt durch dieſe Befreyung ſehr glüklich geworden 
indem ich nach der Zoll und Accife Einrichtung keine weiß, die in 
Danzig mehr als das Servisweeſen (ſchon der Name iſt nicht anlokend) 
befremden und bedrüken könte. Auch der Herr Ober Præſident hat 
mir eine wahre HochachtungsVerſicherung aufgetragen. 


547. 
Von Johann Goͤttfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 


15. Juni 1793. 
Wohlgebohrner Herr, 
Hochzuehrender Herr Profeſſor, 

Sie haben die Güte gehabt mir durch den HE Nicolovius ein 
Exemplar Ihrer neueſten Schrift zu überſchicken und ich ſtatte Ihnen 
meinen verbindlichſten Dank dafür ab. Es hat dis Ihr Geſchenk um 
ſo mehr Werth für mich, da es mir ein Beweis zu ſein ſcheint, daß 
Sie mir Ihre Freundſchaft nicht entzogen haben; ein Gedanke, der 
mich bisher ſehr betrübt hat, weil gewiß niemand eine größere und 
reinere Achtung für Sie empfindet als ich. Ich hätte meine Pflicht 
Ihnen meinen Dank abzuſtatten ſchon längſt erfüllt, wenn nicht eine 
ſtarke Geſchwulſt meines rechten Arms, die mir ſeit beinahe drei 
Wochen nicht zu ſchreiben erlaubt, es mir unmöglich gemacht hätte. — 
Ihre Schrift hat mich entzückt, theils wegen der neuen Aufſchlüſſe, die 
ich aus ihr erhielt, theils wegen der ſo äußerſt glücklichen Deutung 
mehrerer bibliſchen Stellen. Sie kann richtig verſtanden unendlichen 
Vortheil bringen, wenigſtens dem elenden Streit der Religionspartheien 
und der Ketzermacherei ein Ende machen. Ich bin ſehr begierig zu 
hören was unſere Theologen und vorzüglich was unſere Ketzerrichter 
dazu ſagen werden, da ſie den Druck derſelben doch nicht haben hindern 
können. 

Herr Tilling aus Curland, der mir ein Compliment von Ihnen 
gebracht hat, hat mir zu meiner großen Freude erzählt, daß Sie ſich 
vollkommen wohl befinden. So können mir alſo hoffen, daß Ihre 
Moral recht bald erſcheinen wird und gewiß iſt kein Buch von ſo vielen 
ſo ſehnlich erwartet worden als dis. Der größte Theil der denkenden 
Menſchen hat ſich, wie dis auch leicht vorauszuſehen war, von der 
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Richtigkeit des formalen Prinzips ber Moral überzeugt, aber bie Her— 
leitung eines Syſtems der Pflichten und die Deduction mehrerer Rechte 
(3z. B. des Rechts des Eigenthums) hat io viel Schwierigkeiten, die 
alle bis jetzt erſchienenen Syſteme nicht völlig heben, daß jedermann 
die Erſcheinung eines Syſtems der Moral von Ihnen herzlich wünſcht; 
und dis gewiß um io mehr, da grade jetzt durch die franzöſiſche Re— 
volution eine Menge dieſer Fragen von neuem in Anregung gebracht 
ſind. Ich glaube überhaupt, daß fd über die erſten Grundſätze der 
franzöſiſchen Republik und über die Vernunftmäßigkeit derſelben ſehr 
viel intereſſantes ſagen ließe, wenn es rathſam wäre darüber zu 
ſchreiben. Auch hier iſt dieſer Gegenſtand der einzige Vorwurf aller 
Unterhaltung, der einzige Grund aller Streitigkeiten, die aber am Ende 
leider immer darauf hinauslaufen, daß man entweder die Sache ſelbſt 
mit ihren jetzigen Repräſentanten verwechſelt, oder die Richtigkeit por 
Ideen durch Erfahrung beweiſen oder widerlegen will, oder unmögliche 
Dinge fordert. 

Meine Lage hat ſich im Ganzen nicht viel geändert, ich habe jetzt 
als Lehrer der königlichen Kinder jährlich 600, wofür ich aber 
wöchentlich 15 Stunden Unterricht geben muß. Als Profeſſor habe 
ich bis jetzt noch kein Gehalt, aber die Verpflichtung jährlich einmal 
Logik publice zu leſen; doch hat mir der König verſprochen, ſo bald 
es angeht mir Gehalt zu geben. Sonſt hatte ich noch als Charge 
d'affuires bei der Prinzeſſin Auguſte 400 - jaährlich, aber die 
Stelle iſt eingezogen und mir auch blos Entſchädigung verſprochen. 
So lange der Krieg dauert iſt freilich wenig Hofnung dazu da, allein 
ich weiß aus einer ziemlich ſichern Quelle, daß der König jetzt geneigt 
iſt noch vor Ausgang des Jahres Frieden zu machen. 

Die Herren Prof. Jakob und Fiſcher haben ſich mit mir vereinigt 
eine philoſophiſche Bibliothek herauszugeben, die Auszüge aus den in 
jeder Meſſe erſchienenen beſten philoſophiſchen Schriften enthalten ſoll, 
ſie ſollen nicht kritiſch ſein, ſondern die Leſer blos in den Stand ſetzen 
den Gang der Ideen der Verfaſſer leichter zu überſehen und das was 
jeder neues geſagt hat eher zu faſſen; ſie ſoll alſo nicht ſo wohl dazu 
dienen auf die wichtigen philoſophiſchen Schriften aufmerkſam zu 
machen, als vielmehr nach Leſung derſelben nützen. 一 Die von mir 
im Meßkatalogus angekündigte Schrift iſt wegen meiner Krankheit 
nicht fertig geworden, und jetzt zweifle ich ſehr, daß ſie erſcheinen wird. 
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Sd bitte Sie herzlich um bie Fortdauer Sbrer gütigen Geſinnungen 
gegen mich, und werde gewiß nie aufhören mit der innigſten Werth— 


ſchätzung zu ſein 
Ihr 


Berlin den 156 Juni 1793. dankbarer Schüler 
J. G. C. Kieſewetter. 


348. 
Von Johann Erich Bieſter. 
Berlin, 13 Juli 1793. 
Ich ſchicke Ihnen hier, Vortreflicher Mann, das neue Quartal der 
B. Monatsſchrift; mit Ausſchluß des Aprils, welchen ich Ihnen letzt 
mitſandte. Sollte ſich dies anders verhalten, ſo bitte ich nur um 
eine Zeile Nachricht, damit ich Ihren Jahrgang kompletire. 
Empfangen Sie auch meinen herzlichſten Dank für Ihr neues 
Werk: Die Religion innerhalb der Gränzen der Vernunft, welches mir 
Ihr Verleger übergeben hat. Ein ſolches Werk iſt allemal für das 
menſchliche Geſchlecht, vorzüglich aber in den itzigen Zeiten, ein hohes 
Verdienſt und eine wahre Wohlthat. 
Bieſter. 


549. 
Von Ludwig Ernſt Borowski. 
12. Aug. 1793. 
Ihr guter Lehmann, der den geſtrigen Abend auf meine Bitte 
bei mir zubrachte, fand das hier mitkommende Werk des D. Planck 
zu Göttingen, bei mir liegen und glaubte, daß deßen Durchleſung 
Eur. Wohlgebornen einige angenehme Stunden machen könnte. Ich 
überreiche es alſo, hochzuverehrender Herr! hiemit zu Ihren Händen 
und ich werde mich ſehr freuen, wenn die Lectur Ihnen auch nur 
einen Theil des Vergnügens ſchaffen ſollte, das ſie mir gemacht hat. 
Auch einen Brief, den ich eben dieſen Augenblick von Ihrem ſehr 
dankbaren Schüler und großen Verehrer, dem Herrn von Knobloch 
auf Puschkaiten erhalte, lege ich zugleich bei. Sie ſehen, ihn drückt 
wieder aufs neue das Hofmeiſterbedürfniß. Haben Eur. Wohlgebornen 
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etma einen, im Wiſſen, und beſonders in Sitten nur ertraͤglichen 
jungen Mann zur Hand oder können Sie mir durch Lehmann, der 
ſchon ein paarmal ſehr glüklich für mich gewählt hat, einen auftreiben 
zu laſſen: ſo würden Eur. Wohlgebornen ſich mich und den guten 
v. Knobloch aufs neue und recht ſehr verbinden. Laſſen Sie dieſe 
Angelegenheit doch Ihrem guten und für Knoblochen — auch für mich 
ſtets ſo gütig geſinnten Herzen empfohlen ſeyn. — Ich bin mit der 
unumſchränkteſten Ehrerbietung 
Eur. Wohlgebornen 
gantz gehorſamſter Diener 
Borowski. 


12 Aug. 793. 


550. 
An Georg Heinrich Ludwig Nicolovius. 
16. Aug. 1793. 

Ew: Hochedelgeb. Vorſatz, von Ihren erworbenen Kentniſſen in 
Ihrem Vaterlande Gebrauch zu machen, vorher aber meine Meynung 
von der Art, wie dieſes auf eine ſichere Ihnen ſelbſt vortheilhafte Art 
geſchehen könne, zu erfahren, iſt mir ein Beweis von Ihrer gründlichen, 
durch Reiſebeluſtigung nicht — wie es wohl ſonſt geſchieht — für 
Amtsgeſchäfte verdorbenen Denkungsart. — Ihr Vorſatz die letztere, 
auf und für unſere Univerſität, zu ſuchen, hat auch meinen ganzen 
Beyfall. Erlauben Sie mir aber die Ihnen wohlbekannte jetzt herr— 
ſchende Grundſätze des Studirens der Jugend auf unſerer Academie 
in Erinnerung zu bringen; die darinn beſtehen, ſie gleichſam courier— 
mäßig zu durchlaufen, um ſich, ſo früh als möglich, um ein Amt be— 
werben zu können; da es dann von denjenigen, welche an der eleganten 
Litteratur und Cultur Intereſſe nehmen möchten, nicht eine zu Eröfnung 
eines ſich hinreichend belohnenden Collegiums nöthige Zahl der Zu— 
hörer, wenigſtens gleich anfangs geben dürfte; wiewohl ich, wenn die 
Sache einmal in Gang gebracht worden desfalls am meiſten auf den 
Adel und, im Winterhalbenjahr, auf die Officiere rechne. — Indeſſen 
iſt dieſer Anſchlag nicht bey Seite zu ſetzen, weil er, was noch nicht 
Mode iſt, wohl dazu machen kann. 

Was ich, nach der von Ihnen erklärten Abneigung gegen ein 
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theologiſches Amt, zur Baſis eines ſicheren, obgleich anfänglich kleinen 
Einkommens, vorſchlage iſt ein Schulamt. — Erſchrecken Sie darüber 
nicht; das Bedürfnis des Publikums, die Schulen dem Fortrücken in 
der Cultur des Geſchmackvollen angemeſſener zu machen, wird immer 
ſtärker gefühlt und ein Mann, wie Sie, würde hierinn bald Epoche 
machen und überdem haben Sie den Mann, welcher in Beſetzung der 
Lehrſtellen auf unſeren Stadtſchulen den größten Einflus hat, zu 
Ihrem Freunde; ba Ihnen eine Rektorſtelle nicht io leicht entgehen 
dürfte, bey der noch Zeit gnug für Sie übrig bleiben würde, um jene 
ſchöne Kenntniſſe und Wiſſenſchaften als Univerſitätsglied zu betreiben. 

Wenn Sie in dieſen Vorſchlag einwilligen, ſo würde ich rathen, 
ſo bald als möglich ſich nach Berlin zu verfügen und ſich an den 
Hrn. Oberſchulrath Meierotto, mit welchem ich hier (bey ſeiner ihm 
aufgetragenen allgemeinen Schulviſitation) Bekanntſchaft gemacht habe, 
zu ſchlagen, wozu ich Ihnen meine beſte Empfehlung mitgeben würde. 
Er würde Sie gewiß in die dortige Schulanſtalten als Auscultator 
einführen, vielleicht Sie ſelbſt einige Verſuche in der Methode machen 
laſſen und ſo durch ſeinen vielvermögenden Einflus, vielleicht gar nach 
einem neuen, von ihm zu entwerfenden Plan, hier anſetzen. 

Vor Allem ſcheint mir zu Ihrer Abſicht rathſam zu ſeyn, um die 
hieſige Formalitäten des Eintritts in die Univerſität als Lehrer zu 
umgehen, den Magiſtergrad, es ſey än Frankfurt a. d. O. oder Er— 
langen, oder Halle, zu erwerben. Mitlerweile würde die Bekanntſchaft 
mit dem Staatsminiſter, Hrn. v. Wöllner, Ihnen auch vortheilhaft 
ſeyn; weil es ſich wohl zutragen könnte, daß irgend eine Profeſſur, 
die Ihnen convenirte, hier vakant würde. Hiezu habe ich zwar keinen 
Weg einer unmittelbaren Empfehlung, ich würde ſie aber doch durch 
den in Berlin wohnenden Hrn. Geheimen Rath Simpson (den ich ge— 
legentlich zu beſuchen und ihn in meinem Nahmen zu complimentiren 
bitte) verſuchen. — Das Weitere hängt von der Eröfnung ab die Sie 
mir wegen meines Vorſchlages thun werden. 

Die Anfrage wegen des Konciompax war ein bloßer Einfall und 
kann zur Seite gelegt bleiben. 

Mit aufrichtiger Theilnehmung an Allem was Sie intereſſirt und 
vollkommener Hochachtung bin ich jederzeit 

Ew: Hochedelgeb. 
Königsberg d. 16 August 1793 ergebenſter Diener 
TI Kant 
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551. 
An Jacob Sigismund Beck. 


Königsberg den 1861 Aug. 
1793. 

Ich überſende Ihnen, wertheſter Mann! hiemit, meinem Ver— 
ſprechen gemäß, die vordem zur Vorrede für die Critik der U. Kr. be— 
ſtimmte, nachher, aber ihrer Weitläuftigkeit wegen, verworfene Ab— 
handlung, um nach Ihrem Gutbefinden, Eines oder das Andere daraus, 
für Ihren concentrirten Auszug aus jenem Buche zu benutzen — zu— 
ſammt dem mir durch Herrn Hofprediger Schultz zugeſtellten Probeſtück 
deſſelben. 

Das Weſentliche jener Vorrede (welches etwa bis zur Hälfte des 
Mſpts reichen möchte) geht auf die beſondere und ſeltſame Voraus— 
ſetzung unſerer Vernunft: daß die Natur in der Mannigfaltigkeit ihrer 
Producte, eine Accommodation zu den Schranken unſerer Urtheilskraft, 
durch Einfalt und ſpürbare Einheit ihrer Geſetze, und Darſtellung der 
unendlichen Verſchiedenheit ihrer Arten (species)，nad einem gewiſſen 
Geſetz der Stetigkeit, welches uns die Verknupfung derſelben, unter 
wenig Gattungsbegriffe, möglich macht, gleichſam willkührlich und als 
Zweck für unſere Faſſungskraft beliebt habe, nicht weil wir dieſe Zweck— 
mäßigkeit, als an ſich nothwendig erkennen, ſondern ihrer bedürftig, 
und fo auch a priori anzunehmen und zu gebrauchen berechtigt ſind, 
ſo weit wir damit auslangen können. — Mich werden Sie freund— 
ſchaftlich entſchuldigen, wenn ich bey meinem Alter, und manchen ſich 
durchkreuzenden vielen Beſchäftigungen, auf das mir mitgetheilte Probe— 
ſtück, die Aufmerkſamkeit nicht habe wenden können, die nöthig geweſen 
waͤre, um ein gegründetes Urtheil darüber zu fällen. Ich kann aber 
hierüber Ihrem eigenen Prüfungsgeiſte ſchon vertrauen 一 Übrigens 
verbleibe ich in allen Fällen, wo ich Ihren guten Wünſchen mein 
ganzes Vermögen leihen kann, 

Ihr 
dienſtwilligſter 
J. Kant. 
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552， 
Von Jacob Sigismund Beck. 


Halle den 2463 Auguſt 1793. 
Sehr Theurer Lehrer, 


In meinem Auszuge aus Ihrer Critick der Urtheilskraft bin ich 
bis zu der Qiafectid der teleologiſchen Urtheilskraft gekommen. Eine 
Folge von der ſehr großen Deutlichkeit, mit der ich dieſe Materie ein— 
ſehe, und der ſehr feſten Ueberzeugung die ich davon habe, iſt die 
geweſen, daß ich lange Ihnen mit meinen Briefen nicht habe be— 
ſchwerlich ſeyn dürfen. Auch iſt das Licht, welches das Studium dieſer 
Critick der Urtheilskraft auf die Tranſcendentalphiloſophie überhaupt 
und auf die Critick der practiſchen Vernunft für meine Augen zurück— 
geworfen hat, beträchtlich. Erlauben Sie mir, Ihnen ſagen zu dürfen, 
daß meine Seele, noch nie einem Gelehrten ſich ſo verbunden gefühlt 
hat, als Ihnen, ehrwürdiger Mann. Ich habe ſeit der Zeit, da ich 
Ihren mündlichen Vortrag anhörte, ſehr viel Vertrauen zu Ihnen ge— 
habt; aber ich geſtehe auch, daß bey den Schwierigkeiten die mich 
lange gedruckt haben, dieſes Vertrauen öfters zwiſchen dem zu Ihnen, 
und dem, zu mir ſelbſt gewankt hat. Mein ziemlicher Fortgang in 
der Mathematick, und die ſo vielfach fehlgeſchlagenen Verſuche in der 
Philoſophie, mancher berühmten Männer, war mir nämlich ein Grund 
nicht alle Zuverſicht zu mir ſelbſt aufzugeben. Von der andern Seite 
aber mußte ich nothwendig denken, daß das Loos des Menſchen das 
betrübteſte ſeyn müßte, wenn er nicht einmahl mit ſich ſelbſt fertig 
werden könnte, und ſich ſelbſt, von dem, was er dächte, nicht völlige 
Rechenſchaft ablegen könnte. Ich habe daher Ihre Schriften immer— 
fort ſorgfältig ſtudirt, und ich darf es jetzt ſagen, weil es wahr iſt, 
daß die dadurch erlangte innige Bekanntſchaft mit denſelben, mich mir 
ſelbſt bekannt gemacht hat. Was wohl einem vernünftigen Weſen, das 
wünſchenswürdigſte Gut ſeyn muß, das hat mir Ihre Philoſophie ge— 
währet. Denn ich bin durch ſie aufmerkſam gemacht und belehrt 
worden, in Anſehung des vielbedeutenden Unterſchiedes zwiſchen denken 
und erkennen, zwiſchen dem: mit Begriffen ſpielen, und Begriffe haben 
0bjectibe Gültigkeit, und was mehr, als alles iſt, ich habe die die 
Verknüpfung die wir im Sittengeſetz denken, die man ſich ſo gern als 
analytiſch vorſtellen mag, um wahrſcheinlich dadurch nicht allein ſich 
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das Nachdenken zu erleichtern, ſondern dem Willen auch einen, obwohl 
der practiſchen Vernunft ſehr heterogenen Sporn zu geben, als ſyn— 
thetiſch anſehen gelernt. Die eigentliche Urſache aber, warum ſo viele 
ſonſt ſehr berühmte Männer, ihren Beyfall der critiſchen Philoſophie 
immerfort verſagen, liegt meiner Meynung nach wohl darin, daß fie 
ſich nicht aufmerkſam wollen machen laſſen, auf ben mächtigen Unter— 
ſchied zwiſchen denken und erkennen. In ihrer Sprache ſind alle 
dieſe Ausdrücke entweder gleichgeltend, oder ſie legen ihnen nach ihrer 
Art einen Sinn unker, welches ihnen auch wohl immer, wenn der 
Sprachgebrauch es leidet, freyſtehen mag, wenn dabey nur die Sache 
ſelbſt, die wichtigſte für einen Mann, dem es um reeller Wahrheit, 
und nicht um ein Gedankenſpiel zu thun iſt, verlohren gienge. Ich 
habe auch gemerkt, daß auch viele von den Freunden der Critick, den 
ganzen Gehalt einer Tranſcendentalphiloſophie, und insbeſondere einer 
tranſcendentalen Logick nicht gut in Ueberlegung nehmen, indem ſie 
die allgemeine Logick von ihr, bloß durch den Ausdruck: ſie abitrabire 
von den Gegenſtänden, unterſcheiden, welcher Begriff aber doch die 
nähere Beſtimmung, daß die allgemeine Logick eigentlich die objective 
Gültigkeit der Vorſtellungen bey Seite ſetze, und dieſe Unterſuchung 
der tranſcendentalen Logick überlaſſe, verlangt. 

Seit einiger Zeit habe ich auch Ihre metaphyſiſche Anfangsgründe 
der Naturwiſſenſchaft wieder durchzudenken angefangen. In der Phoro— 
nomie und Dynamick habe ich keinen Anſtoß genommen. Aber in der 
Mechanick ſtoße ich an etwas, welches ich nicht mir wegzuräumen weiß 
und auf die folgende Theorie mir ein unangenehmes Dunkel wirft. 
Es iſt der Begriff der Quantität ber Materie. Ihre Definition lautet: 
(S. 107) Die Quantität der Materie iſt die Menge des Beweglichen 
in einem beſtimmten Raum. Ich weiß eigenktlich nicht, wie Sie dieſes 
Bewegliche verſtehen, ob dynamiſch oder mechaniſch. Mechaniſch kann 
es nicht verſtanden ſeyn, weil die Materie mechaniſch betrachtet, bloß 
als Maaß der Quantität der Materie (nach dem erſten Lehrſatz) geſetzt 
wird, dieſe letzte demnach doch eben ſowohl von der Materie, ſofern 
ſie bewegende Kraft hat, verſchieden ſeyn muß, als ein Winkel von 
dem Cirkelbogen, der ihn mißt. Dynamiſch kann ich dieſen Begriff 
auch nicht nehmen, weil die Ouantität der Materie als unveränderlich 
ſoll gedacht werden, wenn gleich die Ausdehnungskraft verſchieden ge— 
ſetzt würde. In der nämlichen Definition ſagen Sie: die Größe der 
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Bewegung iſt diejenige, die durch die Quantität der bewegten 
Materie und ihre Geſchwindigkeit zugleich geſchätzt wird, und in dem 
gleich darauf folgenden Lehrſatz wird doch bewieſen, daß die Quantität 
der Materie lediglich durch die Größe der Bewegung geſchätzt werde. 

Ich weiß recht wohl daß die ganze Urſache dieſer Unverſtändlich— 
keit in meinem Kopfe liege. Aber aller Unwille deshalb gegen mich 
ſelbſt, räumt ſie mir nicht aus dem Wege. Ich bitte Sie, theurer 
Lehrer, auf die inſtändigſte Weiſe mich hierüber zu belehren. Ihnen 
einige Beſchwerde zu machen, iſt mir ſehr unangenehm; aber da ich 
mir wirklich hierin nicht recht helfen kan, ſo muß ich meinen Wunſch 
geſtehen, daß Sie ſich entſchließen möchten, mir hierauf bald zu ant— 
worten. Klügel bat in mathematiſcher Rückſicht mich manchmahl aus— 
geholfen. Aber aus ſeinem Geſpräche bin ich genöthigt zu ſchließen, 
daß er über die Principien der reinen Naturwiſſenſchaft, niemals ge— 
hörig nachgedacht habe. 

Der M. Rath ber bie Critick ins Lateiniſche zu überſetzen, ſich 
erboth, that dem Buchhändler Hartknoch den Antrag, Verleger von 
dieſer Arbeit zu werden. Vor etwa 5 Wochen ſchrieb ihm Hartknoch, 
daß der Prof. Heydenreich in Leipzig ihm auch einen Mann für dieſe 
Ueberſetzung vorgeſchlagen habe, und daß er, aus Achtung für das 
Publicum genöthigt ſey, eine vernünftige Wahl zu treffen. Er bath 
ihn, ihm eine Probe von ſeiner Arbeit zu überſchicken, wie dann darum 
auch der andere Gelehrte darum erſucht werden ſollte, und beyde Proben 
ſollten dann einem, beyden unbekannten, fähigen Richter zur Ent— 
ſcheidung vorgelegt werden. Anfänglich war Rath hiezu entſchloſſen. 
Jetzt aber weiß ich nicht, was ihn bedenklich macht den Vorſchlag an— 
zunehmen. Mir thut dieſes leid, weil ich nicht glaube, daß viele mit 
dem reinen wiſſenſchaftlichen Intereſſe Ihre Schriften ſtudiren, ſo wie 
mein Freund, und weil ich geneigt bin, zu zweifeln, daß jener mir 
fremde Mann, auch ſo gut den Sinn der Critick treffen werde, als er. 
Indeſſen kann ich nicht einſehen, daß Hartknoch fehle, und ich will, 
io gut ich ian[n meinen] Freund zu dem Entſchluß, auch ſeine Probe 
einzuſchicken, zu bewegen ſuchen. 

Vor einiger Zeit las ich in Kruſii Weg, zur Gewisheit und Zu— 
verläſſigkeit, veranſlaßt durch] Herrn Schmidts Lexicon und zu meinem 
Verwundern habe ich ($ 260) die Unterſcheidung der analytiſchen und 
ſynthetiſchen Urtheile weit deutlicher darin gefunden, als in der von 


Ihnen citirten Stelle des Locke. Denn ob er gleich, meiner Meynung 
nach, keine Einſicht in das Princip ber ſynthetiſchen Erkenntniſſe a 
priori, verräth, ſo enthält doch dieſe Stelle wenigſtens ſo viel, daß 
ein nachdenkender Leſer wohl aufmerkſam auf ihre Wichtigkeit dadurch 
gemacht werden könnte, indem Kruſius gradezu dieſe Syntheſis als die 
Grundlage der Realität unſerer Begriffe andeutet. 

Sie haben auch die Güte gehabt, mir ein Exemplar Ihrer Re— 
ligion in den Grenzen der Vernlunfft überſchicken zu laſſen. Ich danke 
Ihnen ergebenſt dafür. Ich muß aber leider noch einige Zeit ver— 
fließen laſſen, ehe ich ſie ſo ganz eigentlich zu ſtudiren werde unter— 
nehmen können. 

Leben Sie wohl, mein Theurer Lehrer. Ich wünſche daß die 
Vorſehung 名 ie uns noch lange, und geſund, erhalten wolle, und bin 
mit der reinſten Achtung 
der Ihrige 


Beck. 


Daß Herr Rath Reinhold einen Ruf nach Kiel erhalten habe, 
wird er vieleicht Ihnen ſchon geſchrieben haben. Er ſoll ihn auch, 
wie man ſagt, angenommen haben. 


553. 
Von Friedrich Bouterwek. 
25. Aug. 1793. 
Verehrungswürdiger Mann, 

Wen die Natur nicht zum Erfinder 
in einer Wiſſenſchaft beſtimte, aber mit Verſtand u Beharrlichkeit 
genug ausrüſtete, um Alles, was über die größte Menſchenangelegen— 
heit von Erfindern geſagt worden iſt, zu verſtehen, u zu prüfen, der 
iſt eigentlich zum Apoſtel des Evangeliums, an welches er glaubt, be— 
rufen. So dachte ich wenigſtens, als ich, zum erſtenmale in meinem 
Leben, den Verſuch wagte, eine ſcientifiſche Darlegung der Wahrheit 
zu Stande zu bringen. Müde des Temporiſirens, wozu ich mich an— 
fangs nur mit barter Mühe bequemt hatte, wolte ich, ohne die Miene 
der Belehrung, die mich noch nicht kleidet, freimuthig mich zu der 
Lehre bekennen, die doch am Ende die einzige bleiben wird, zu der 
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fid ein freier u alle luftigen Wahrſcheinlichkeitsformeln u Argumen— 
tationsträume verſchmähender Geiſt bekennen kan. Dann wolte ich 
auch (durch ein Buch, in der Kunſtſprache verfaßt, mich gewiſſer— 
maßen legitimiren zur Herausgabe eines andern, das dieſelben Wahr— 
heiten, verſtändlich für Jedermann, wer nur irgend über ſeinen ani— 
maliſchen Lebenskreis ſich zu erheben vermag, enthalten ſoll mit der 
ſorgfältigſten Vermeidung aller Kunſtſprache. Eine leichte 
Guirlande von Blumen der Phantaſie ſoll dies Werkchen umgeben. 
Syſtematiſche Vollſtändigkeit würde da ein Fehler ſeyn, wo man dem 
Volke das Seine geben, nicht aber mit den Gelehrten in Reihe u 
Glied treten will. 

Kann dies kleine Buch, welches ich Ihnen hier darzubieten wage 
u, damit ich mir dieſe Freude gewähre, 100 Meilen mit der Poſt 
reiſen laſſe, Ihnen mehr als nicht misfallen, ſo wird es mich wenig 
kümmern, wenn ich hier u bort mit einem zweideutigen Blicke mich 
fragen laſſen muß, wie Saul unter die Propheten kömmt. Die 
Weiland-Metaphyſiker gleichen den exilirten franzöſiſchen Ariſtokraten 
von mehr als einer Seite, namentlich aber darin, daß ſie auf 
hindoſtaniſche Caſtenordnung halten u nicht dulden können, wenn ein 
Bürger der Gelehrten-Republik votiren will auſſer dem Range, den ſie 
ihm anweiſen. Wie trübſeelige Urtheile habe ich nicht anhören müſſen 
über Ihr mir fo theures u werthes Buch über Vernunftreligion, wofür 
ich Ihnen noch meinen herzlichſten Dank ſchuldig bin! So überall 
aufklären, meinen dieſe Herren, ſtehe nur einem Leibniz wohl, u be— 
denken nicht, daß eben die Fackel, bei deren Licht die ganze Leibniziſche 
Monadenwelt wie ein Dunſt erſcheint, ihre Strahlen unvermeidlich 
nach allen Seiten wirft. Einer Ihrer wahrhaftigſten Verehrer hier 
iſt unſer trefflicher Lichtenberg. 

Unwerth der Sache, die mir am Herzen liegt, würde ich ſeyn, wenn 
ich mich bey Ihnen entſchuldigen wolte wegen der Anmerkungen zu meinem 
kleinen Buche, beſonders denen zum zweiten Theile. Vielleicht ſeh' ich mich 
genöthigt, ſie künftig zurükzunehmen oder anders zu modificiren. Aber 
wen auch die ehrwürdigſte Autorität bindet, den werden 名 ie ſich, das 
weiß ich, nicht zum Mitarbeiter an der Sache der Wahrheit wünſchen. 

Leben Sie nur noch lange, verehrungswürdiger Mann, um Alles 
ſagen zu können, was die Ihren bedürfen, u namentlich 

Gottingen, d. 25 Aug. 93. F Bouterwek. 


一 432 一 


554. 
Von der Königlich Akademiſchen Kunſt- und Buchhandlung. 
6. Sept. 1793. 
Wohlgebohrner 
Hochgelahrter 
Inſonders Hochgeehrteſter Herr Profeſſor. 

Ew. Wohlgeb. werden es verzeihen, wenn wir ſo frey ſind uns 
mit dieſer Zuſchrift an Dieſelben zu wenden, deren Abſicht keine andere 
iſt, als uns, wo möglich, der Ehre zu verſichern, mit Ihnen, für die 
Zukunft in literariſche Verbindung zu kommen. Der allgemeine Ruhm, 
den Sich Ew. Wohlgeb. durch Dero philoſophiſchen Schriften erworben 
haben, und unſer Wunſch, die Geiſtesprodukte berühmter Männer durch 
unſern Verlag zu verbreiten, konnten uns auch überdies noch wohl 
Veranlaßung werden, Ew. Wohlgeb. ganz ergebenſt zu erſuchen, unſerm 
Verlage, für inſtehende OſterMeſſe, ein neues literariſches Werk von 
Ihnen zu gönnen, und Sich deßfalls mit uns in nähere Unterhand— 
lung gefälligſt einzulaßen. Von unſrer Seite können wir Ew. Wohl— 
geb. im Voraus verſichern, allen Wünſchen und Bedingungen, welche 
Dieſelben uns zu machen belieben dürften, möglichſt zu genügen, indem 
wir entſchloſſen ſind, Werke, für deſſen innere Güte ſchon der Name 
des Verfaſſers bürget, mehr als auf die gewöhnliche Art zu honoriren. 

In der Erwartung mit einer baldigen und günſtigen Antwort 
beehrt zu werden, verharren wir mit größeſter Hochachtung 


Ew. Wohlgeb. 
ergebenſte 
Berlin, den 6 Septbr Königl. Akademiſche Kunſt 
1793. und Buchhandlung 
555. 


Von Georg Wilhelm Bartoldy. 
Berlin d. 18ten September 1793. 
Höchſtzuverehrender Herr Profeſſor! 
Mein Freund, Herr Salomo Maimon, hielt es für ſeine Pflicht, 
Ihnen ein Eremplar von der mit ſeinen Anmerkungen herausgekommenen, 
von mir beſorgten, Überſetzung des Neuen Organon zu zu ſchicken. 
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Da er aber von ber einen Seite glaubte, daß er ſelbſt in einem Briefe 
an Sie ſich nicht des Polemiſirens würde gänzlich enthalten können, 
und von der andern zu viel Achtung für Ihre Geſchäfte und für Ihr 
hohes Alter hat, um Sie mit Einwürfen behelligen zu wollen, die er 
vielleicht bei weiterem Forſchen ſelbſt für nichtig erklären wird; ſo hat 
er mir den Auftrag zur Überſendung dieſer Schrift und zur Verſicherung 
ſeiner fortdauernden innigſten Hochachtung gegen Sie gegeben. Für 
mich war derſelbe deſto angenehmer, da er mir die längſt gewünſchte 
Gelegenheit darbietet, Ihnen den herzlichſten Dank für die Verdienſte 
zu bezeugen, welche Sie ſich auch um meine moraliſche und intellectuelle 
Bildung erworben haben. Arbeiten des Geiſtes haben keinen ſüßeren 
Lohn, als die Üüberzeugung, ſelbſt errungene Grundſätze in fremden 
Geiſtern keimen zu ſehn, dadurch einen neuen Vermuthungsgrund für 
ihre Allgemeingültigkeit und für ihre ewige Wirkſamkeit unter unſerm 
Geſchlechte zu erhalten, und ſich auf dieſe Weiſe der edelſten Art von 
Unſterblichkeit zu verſichern. Oft habe ich mich ſeit einigen Jahren 
darüber gefreuet, daß Ihnen dieſer Lohn in immer höherem Maße zu 
Theil wird, und ich wünſche von ganzer Seele, daß Sie noch viele 
Jahre unter uns zubringen möchten, um immer mehrere von den ſegen— 
vollen Früchten der Reife nahen zu ſehn, die ich von der allgemeinen 
Annahme Ihres Syſtems für die Menſchheit erwarte. Dieſe Erwartung 
iſt bei mir ſo unerſchütterlich, daß ich, ſeitdem ich mit dem Geiſte 
deſſelben vertraut zu ſeyn glaube, es mir zu dem höchſten Zweck meines 
Lebens gemacht habe, alle meine Kräfte zur allgemeineren Verbreitung 
eines Lehrgebäudes zu verwenden, in welchen ich endlich die Beruhigung 
gefunden habe, die ich bei den übrigen ſo ganz vergebens ſuchte, daß 
ich, vor dem Leſen der Kritik der reinen Vernunft, im Begriffe war, 
neue Gründe für den dogmatiſchen Seepticiſm aufzuſuchen, den it noch 
für das haltbarſte der bisherigen Syſteme hielt, und den Streit 
zwiſchen ber ſpeculativen und praktiſchen Vernunft für einen gordiſchen 
Knoten zu erklären, der wohl zerhauen, aber nicht gelöſet werden 
könnte. Vielleicht hat mich aber mein Eifer für das Syſtem im 
Ganzen in die Gefahr geſetzt, hie und da in dem Einzelnen etwas zu 
überſehn oder mißzuverſtehn, und ſo wider Willen Irrthum verbreiten 
zu helfen. Von dieſer Beſorgniß bin ich nicht gänzlich frei, ob ich 
mir gleich die Gerechtigkeit wiederfahren laſſen muß, daß ich nichts 
niederſchrieb, was ich nicht nach meinem Vermögen durchdacht, und 
Kaut's Schriften. Briefwechſel. II. 28 
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wovon ich mid nidt völlig überzeugt gefunden hätte. Und hierin liegt 
die Entſchuldigung der Freiheit, die ich mir nehme, Maimons Auftrag 
zu überſchreiten, indem ich Ihnen, außer Bacon's Organon, zugleich 
ſechs Stücke von dem Journal für Gemeingeiſt überſchicke, in welchem 
ich den Verſuch gemacht habe, einige Sätze der praktiſchen Philoſophie 
zu populariſiren. Sollten Sie einmahl Zeit und Luſt haben, meine 
Abhandlungen über Weſen und Ausdehung des Gemeingeiſtes, und 
über die Märtyrer, ſo wie meine Fragmente von Alminar und Ceſario 
durchzuleſen; ſo würden dieſe, zuſammengenommen mit meiner Vorrede 
zum Baco, Ihnen leicht zeigen können, in wie fern ich mit dem Geiſte 
Ihres Syſtems vertraut bin, oder wo id etwa denſelben verfehlt haben 
könnte, und Sie würden mich unendlich verbinden, wenn Sie mich 
durch einen Wink zurechtweiſen wollten, vorausgeſetzt, daß Sie nicht 
weitläuftige Erklärungen nöthig finden, die ich nicht mit gutem Ge— 
wiſſen von Ihnen verlangen kann, da Sie die übrige Zeit Ihres Lebens 
noch zu vielen, nicht für ein Individuum, ſondern für das ganze 
menſchliche Geſchlecht wichtigen, Arbeiten benutzen können. Sie werden 
aus der Vorliebe für die praktiſche Philoſophie, die in meinen Arbeiten 
ſichtbar iſt, weil ich die Bearbeitung u Verbreitung derſelben für ein 
höchſt dringendes Bedürfniß unſers Zeitalters halte, leicht die Sehnſucht 
abnehmen können, womit ich Ihre Metaphyſik der Sitten erwarte, 
deren Vollendung, wie mich Herr Fichte bei ſeiner Durchreiſe verſicherte, 
nicht mehr fern ſeyn ſoll. 

Verzeihen Sie der ungemeinen Achtung für Sie, wovon ich ſeit 
den letzten ſechs Jahren, daß ich mich mit der kritiſchen Philoſophie 
beſchaͤftige, ſtets durchdrungen geweſen bin, die Miene von alter Be— 
kanntſchaft, u faſt fürchte ich von Zudringlichkeit, die ich in meinem 
Briefe finde, da ich ihn jetzt überleſe! Halten Sie es eben dieſer Em— 
pfindung zu gute, daß ich einem Manne, deſſen überwiegenden Werth 
ich oft im Stillen bewundere, keine wortreichen Complimente mache, 
und ſeyn Sie überzeugt, daß die lange u glückliche Fortdauer Ihrer 
hieſigen Exiſtenz einer der wärmſten u innigſten Wünſche iſt bei 

Ihrem 
treuen Verehrer 
George Wilhelm Bartoldy, wohnhaft in 
der Kurstrasſe im Durieuxſchen Hauſe. 


一 435 — 


556. 
Von Johann Friedrich Vigilantius. 
18. Sept. 1793. 


Ewr Wohlgebohren überſende ich in Anſchluß das Honorarium 
für das Collegium der phyſiſchen Geographie, jedoch mit dem Vorbehalt, 
Denenſelben meinen wärmſten Dank für den mir gütigſt geitattetem 
Zutritt mündlich zu verſichern, inſofern ich dreiſt genug ſeyn darf, 
dieſelben gehorſamſt um die Erlaubniß eines Beſuchs zu bitten. Mit 
der tiefſten Hochachtung unterzeichne ich mich 

Ewr Wohlgebohren 
Koenigsberg gehorſamſter 
den 18. Septbr 1793. Vigilantius. 


557. 
Von Johann Goͤitlieb Fichte. 
20. Sept. 1793. 


Mit inniger Freude, Verehrungswürdigſter Gönner, erhielt ich den 
Beweiß, daß Sie auch noch in der Entfernung mich Ihres gütigen 
Wohlwollens würdigten, Ihren Brief. Meine Reiſe war nach Zürich 
gerichtet, wo ſchon bei meinem ehemaligen Aufenthalte ein junges ſehr 
würdiges Frauenzimmer mich ihrer beſondern Freundſchaft werth hielt. 
Noch ehe ich nach Königsberg reiſte, wünſchte ſie meine Rückkehr nach 
Zürich, und unſre völlige Verbindung. Was ich damals, da ich noch 
nichts gethan batte，mir nicht für erlaubt hielt erlaubte ich mir jetzo, 
da ich wenigſtens für die Zukunft verſprochen zu haben ſchien, etwas 
zu thun. — Dieſe Verbindung, welche bisher durch unvorhergeſehne 
Schwierigkeiten, welche die Zürcher Geſetze Fremden entgegenſetzen, 
aufgehalten worden, in einigen Wochen aber Statt finden wird, gäbe 
mir die Ausſicht mich in unabhängiger Muße dem Studiren zu widmen, 
wenn nicht der an ſich herzensgute, mit meinem individuellen Charakter 
aber ſehr unverträgliche Charakter der Zürcher mich eine Veränderung 
des Wohnorts wünſchen machte. 

Ich erwarte die gleiche Freude von der Erſcheinung Ihrer Meta— 
phyſik der Sitten, mit welcher ich Ihre Religion innerhalb der Grenzen ꝛc. 
geleſen habe. Mein Plan in Abſicht des Naturrechts, des Staats— 

28* 
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rechts, der Staatsweisheitslehre gebt ins weitere, und ich kann leicht 
ein halbes Leben zur Ausführung deßelben bedürfen. Ich habe alſo 
immer die frohe Ausſicht Ihr Werk für dieſelbe zu benutzen. — Sollten 
bis dahin meine Ideen fd formen, und ich auf unerwartete Schwierig— 
keiten ſtoßen; wollen Sie dann wohl erlauben, daß ich mir Ihren 
gütigen Rath erbitte? Vielleicht lege ich, doch anonym, in verſchiednen 
Einkleidungen meine der Entwiklung entgegenſtrebende Ideen dem 
Publikum zur Beurtheilung vor. Ich geſtehe, daß ſchon etwas dieſer 
Art von mir im Publikum iſt, wovon ich aber vor der Hand nicht 
wünſchte, daß man es für meine Arbeit hielte, weil ich viele Un— 
gerechtigkeiten mit voller Freimüthigkeit, und Eifer gerügt habe, ohne 
vor der Hand, weil ich noch nicht ſoweit bin, Mittel vorgeſchlagen 
zu haben, wie ihnen ohne Unordnung abzuhelfen ſei. Ein enthuſia— 
ſtiſches Lob, aber noch keine gründliche Beurtheilung dieſer Schrift iſt 
mir zu Geſichte gekommen. Wollen Sie mir dieſes — ſoll ich ſagen 
Zutrauen, oder Zutraulichkeit? — erlauben, ſo ſchike ich es Ihnen zur 
Beurtheilung zu, ſobald ich die Fortſetzung aus der Preße erhalte. 
Sie, verehrungswürdiger Mann, ſind der Einzige, deßen Urtheile ſo— 
wohl, als deßen ſtrenger Verſchwiegenheit ich völlig traue. Ueber 
politiſche Gegenſtände ſind leider! bei der jetzigen beſondren Verwikelung 
faſt Alle partheiiſch, ſelbſt recht gute Denker; entweder furchtſame An— 
hänger des Alten, oder hitzige Feinde deßelben, blos weil es alt iſt. 
— Wollen Sie mir dieſe gütige Erlaubniß ertheilen, ohne welche ich 
es nicht wagen würde, ſo wird, denke ich, der Herr HofPrediger Schulz 
Gelegenheit haben, Briefe an mich zu beſorgen. 

Nein — großer, für das Menſchengeſchlecht höchſtwichtiger Mann, 
Ihre Arbeiten werden nicht untergehen, ſie werden reiche Früchte 
tragen, ſie werden in der Menſchheit einen neuen Schwung, und eine 
totale Wiedergeburt ihrer Grundſätze, Meinungen, Verfaßungen be— 
wirken: Es iſt, glaube ich, nichts, worüber die Folgen derſelben ſich 
nicht verbreiteten. Und dieſen Ihren Entdeckungen gehen frohe Aus— 
ſichten auf. Ich habe Herrn H. Pr. Schulz darüber einige Bemerkungen 
geſchrieben, die ich auf meiner Reiſe gemacht, und ihn gebeten, ſie 
Ihnen mitzutheilen. 

Was muß es ſeyn, großer, und guter Mann, gegen das Ende 
ſeiner irdiſchen Laufbahn ſolche Empfindungen haben zu können, als 
Sie! Ich geſtehe, daß der Gedanke an Sie immer mein Genius ſeyn 
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wird, der mich treibe, ſoviel in meinem Wirkungskreiſe liegt, auch 
nicht ohne Nutzen für die Menſchheit von ihrem Schauplatze ab— 
zutreten. 
Ich empfehle mich der Fortdauer Ihres gũtigen Wohlwollens, und 
bin mit der vollſten Hochachtung, und Verehrung 
Euer Wohlgebohrn 


Zürich, innigſt ergebner 
d. 20. 7br. 1793. Fichte. 
558. 
[An Carl Auguſt von Struenſee.] 
Entwurf.) 


[20. Sept 1793) 

E. Exc: dem Staatsbeſten geweihete koſtbare Zeit einige Augen— 
blicke zu entziehen würde ich mir ſelbſt zum Vorwurf machen wenn 
mir nicht meine gehorſamſte Bitte einen Mann ber hiezu in Ihren 
Händen auch ein ſehr brauchbares Werkzeug ſeyn kann Ihrer gnädigen 
Aufmerkſamkeit zu würdigen hierinn nicht zur Entſchuldigung zu dienen 
ſchiene. 一 Der Einnehmer Brahl ber bisher in ſeinem Poſten die 
pünctlichſte unbeſtechliche Treue bewieſen bat und damit einen hellen 
Kopf der die Misbräuche durchſchaut und eine Offenheit die keine 
partheyiſche Verheimlichung zuläßt verbindet ſchmeichelt ſich in gegen— 
mairtiger Zeitumſtänden einigen Fortſchritt zur Verbeſſerung zu thun 
wenn ſein Schickſal es nicht will daß er überſehen wird. Die Vor— 
ſchläge dazu hat er auf mein Verlangen auf beyliegendem Blatte aus— 
gedrücht an deren Beſcheidenheit und Warheit ich mich nach ſeinem 
mir gnugſam bekannten Character verbürgen kann. 

Die Zufriedenheit welche Ew: Excell. Vortrag unter der hieſigen 
Kaufmannſchaft verbreitet hat die Hofnung des gemeinen Weſens unter 
einer ſolchen Adminiſtration das öffentliche Beſte im Kleinen ſowohl 
als im Großen befördert zu ſehn endlich auch der Antheil den Sie 
mich an Ihrer angenehmen und belehrenden geſellſchaftlichen Unter— 
haltung nehmen zu laſſen Sie mir die Ehre bewieſen haben laſſen 
mich hoffen daß die Freyheit meines Geſuchs nicht ungeneigt werde 
aufgenommen werden. 

Mit der größten Verehrung bin ich jederzeit 


人 
VNIVERMITYI 





—— 


5584. 
An Johann Erich Bieſter. 


[20. Sept. 1793. 
Erwaͤhnt 562. 


559. 
An F. Th. de Ia Garde. 
20. Sept. 1793. 
Ew: Hochedelgeb. 
werden ſich erinnern, daß Sie mir noch einige 

Freyexemplare von der zweyten Auflage meiner Critik der Urtheilskraft 
verſprochen. Da ich deren nun eben nicht bedarf ſo ſchlage ich vor, 
mir, ſtatt derſelben, die Reiſen des jüngeren Anacharſis oder, 
wenn das zu viel iſt Montaigne's Gedanken und Meynungen xc. 
aus Ihrem Verlage zum Erſatz zu geben und, was ich zulegen müſſe, 
um auch die erſtere zu bekommen, mir zu melden. 

Wenn ſich Gelegenheit findet Ihnen ſonſt gefällig zu werden ſo 
werde nicht ermangeln zu beweiſen daß ich jederzeit ſey 


Ihr 
ergebenſter Freund und Diener 
Koenigsberg J Kant 
d. 20 Sept. 1793. 
560. 


Von F. Th. de la Garde. 
26. Sept. 1793. 
Ew. Wohlgebohrn 

Schreiben vom 20. h. erhielt ich erſt heute, da 
ich juſt im Begrif war ein Paket mit Bücher nach Koenigsberg zu 
verſenden. Ich habe dieſe Gelegenheit genutzt, um Ihr Verlangen zu 
befriedigen. Sie erhalten in beygehendes Paket ein Ex: der Reiſe des 
jüngern Anacharſis und die 3. erſten Bände des Montaigne welche 
bis jetzt erſchienen. Ich werde nicht ermangeln, die letzten drey Bände 
dieſes Werks, nach Maaßgabe ihrer Erſcheinung, Ihnen zukommen zu 
laßen. Es iſt mir zu angenehm, daß ſich in meinem Verlage einige 
Artikel befinden, die Ihre Aufmerkſamkeit verdienen und die Sie als 
Erſatz für einige Ex der Critik der Urteilskraft annehmen wollen. 
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Ich bin als Verleger dieſes vortreflichen Werks mit dem Gefühle des 
Danks gegen den Verfaßer zu ſehr erfüllt, als daß es mir beyfallen 
ſollte, hier irgendeinen Nachſchuß abfordern zu wollen, vielmehr wünſchte 
ich, daß noch mehrere Bücher von mir verlegt worden wären, denen 
Sie einen Platz in Ihrer Bibliothek gönnen wollten. 

Mit vorzüglichſter Hochachtung und Wehrtſchätzung nenne ich mich 
zu meiner Ehre 

Dero gantz ergebenſter Diener 
Berlin den 26. 7br 1793. Fd Lagarde. 


561. 
Von Georg Heinrich Ludwig Nicolovius. 


Pempelfort. d. 29 Sept. 1793. 


Ew. Wohlgeborn. gütige Antwort habe ich, meiner bisherigen un— 
ſtääͤten Lebensart wegen, erſt ſpät empfangen, und eile, Ihnen für 
Ihren Theilnehmenden Rath meinen aufrichtigen Dank abzuſtatten. 
Der Wunſch, meine ſehr alte mütterlich geſinnte Großtante noch am 
Leben zu finden, und die Nothwendigkeit, mein ſeit einer langen 
Reihe von Jahren nachläßig verwaltetes Landgut in einen beßern 
Zuſtand zu ſetzen, machen daß ich meine Rückkehr nach Preußen 
beſchleunigen muß. Es iſt mir aber, bey allem Wunſch mich hiemit 
auf immer feſtzuſetzen, nicht möglich, die Verbindungen mit meinen 
auswärtigen Freunden ſchon völlig zu ſchließen. Eine kurze Reiſe im 
nächſten Frühjahr ſcheint unvermeidlich. Bey allen Unbequemlichkeiten 
führt dies dennoch das Gute bey ſich, daß ich nun, im Winter, ſelbſt 
an Ort u. Stelle meine künftige Lage in meiner Vaterſtadt überlegen 
und mündlich den Rath erfahrner Männer einholen kann, worunter 
der Ihrige mir immer der wichtigſte u. willkommenſte ſeyn wird. Ich 
empfehle mi 由 auch in dieſer Hinſicht Ihrer Gewogenheit, u. hoffe feſt, 
noch vor Schluß dieſes Jahres Ihnen perſönlich meinen Dank und 
meine Hochachtung bezeigen zu können. 

GHNiecolovius. 
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5614. 
An Ludwig Ernſt Borowski. 
2. Oct. 1793. 


Erwähnt: Borowski, Darſtellung des Lebens und Charakters Immanuel 
Kant's. Königsberg 1804. S. 251 u. S. 92 一 93 Anmerkung. 


562. 
Von Johann Erich Bieſter. 


Berlin, d. 5 Oktob. 1793. 

Endlich bin ich im Stande, mein Verehrungswürdigſter Freund, 
Ihnen das neue Quartal der Berl. Monatsſchrift zuzuſenden; u. ich 
thue es mit dem allerverpflichteteſten Danke für den treflichen Aufſatz 
im September. Er iſt, Ihrem Willen gemäß, ungetheilt in einem 
Stücke abgedruckt. Wie reichhaltig an den wichtigſten Belehrungen 
iſt er nicht! Vorzüglich hat mir die Ausführung des zweiten Ab— 
ſchnittes ganz ungemein gefallen, wegen der neuen Vorſtellungsart u. 
der meiſterhaften Entwicklung der Begriffe. Um ganz unverhohlen zu 
reden, hat er mir vielleicht darum um deſto mehr gefallen, weil er 
mir das (von Anfang an mir unwahrſcheinliche) Gerücht iu widerlegen 
ſcheint, als hätten Sie Sich ſehr günſtig über die mir immer ekelhafter 
werdende franzöſiſche Revoluzion erklärt, worin doch die eigentliche 
Freiheit der Vernunft u. die Moralität u. alle weiſe Staatskunſt u. 
Geſetzgebung auf das ſchändlichſte mit den Füßen getreten werden, — 
und welche ſelbſt, wie ich aus Ihrer itzigen Abhandlung lerne, das 
allgemeine Staatsrecht und den Begrif einer bürgerlichen Verfaſſung 
aufs das gröbſte verletzet u. aufhebt. Freilich iſt das Kopfabſchneiden 
(vornehmlich wenn man es durch Andere thun laäſſt) leichter, als die 
ſtarkmüthige Auseinanderſetzung der Vernunft- und Rechtsgründe gegen 
einen Deſpoten, ſei er ein Sultan oder ein deſpotiſcher Pöbel; bis itzt 
ſehe ich aber bei den Franzoſen nur jene leichteren Operazionen der 
blutigen Hände, nicht der prüfenden Vernunft. 

In Abſicht Ihres erſten Abſchnittes, wünſchte ich wohl, daß Sie 
den Aufſatz von Schiller „Ueber Anmuth u. Würde“ (in der 
Thalia 1793 Stück 2; auch einzeln gedruckt) einmal anſehn, u. ge— 
legentlich auf dasjenige Rückſicht nehmen mögten, was er recht ſpeciös 
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über Ihr Moralſyſtem ſagt, daß nehmlich darin zu ſehr bie Darte 
Stimme der Pflicht (eines zwar von der Vernunft ſelbſt vorgeſchriebenen, 
aber gewiſſermaßen doch fremden Geſetzes) ertöne, u. zu wenig auf 
die Neigung Rückſicht genommen ſei. 

Mit Ihrem Auftrage u. Hrn Brahls Briefe bin ich ſogleich zu 
dem Herrn Miniſter von Struenſee gegangen. Er wiederhohlt Ihnen 
ſein Verſprechen, daß er auf die thätigſte und beſte Weiſe für Hrnu. 
Br's Fortkommen ſorgen wolle. Die itzige Stelle deſſelben ſei noch 
nicht ganz regulirt; er werde mehr Emolumente dabei finden, als er 
itzt ſelbſt glaube. Auch ſei es der Eintritt in eine beſſere höhere 
Laufbahn, wo derſelbe immer weiter fortrücken werde, nur müſſe er 
etwas Geduld haben. Ueber ſeine Vorſchläge äußerte ſich der Miniſter 
dahin: daß, wenn ſolche Veränderungen vorgingen, die Aufrückungen, 
ob man ſie gleich oft in den Provinzen genau berechnen wolle, nicht 
ſo beſtimmt wären, ſondern Er Sich durchaus das Recht vorbehalte, 
neue Einrichtungen, Verſetzungen der Perſonen, Vertheilungen der 
Stellen, u. ſ. w. zu treffen. Die von Hrn. Br. genannten 2 Männer 
würden nicht in dem geglaubten Maaße aufrücken. Er (der Min.) 
wolle immer gern Wünſche anhören, nur müſſe man nicht übel nehmen, 
wenn Er ſie nicht jedesmal in der vorgelegten Art befriedige. — 
Uebrigens trug er mir recht viel Grüße u. herzliche Empfehlungen an 
Sie, Theureſter Mann, auf. 

Leben Sie herzlich wohl, u. bleiben meiner gütigſt eingedenk! 

Bieſter. 

Ihr Briefchen an HEn Lagarde iſt ſogleich beſorgt worden. Darf 

ich bitten, die Einlage auf die Weſtpreuſſiſche Poſt zu ſenden? 


562 8， 
An Johann Brahl. 
(Nach d. 5. Oct. 1793.] 
Erwähnt 563. 
563. 
Von Johann Brahl. 


(Bruchſtück.) 
(Nach d. 5. Oct. 1793.)] 


„Ew. Wohlgeb. danke ich auf das verbindlichſte für die gefällige 
Mittheilung der mich betreffenden Nachricht in dem hier wieder zurück— 
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gehenden Schreiben des Hn. Dr. Bieſters an Dieſelben. So gewis 
mir jetzt auch alle Hoffnung auf die Quasſowskiſche Stelle genommen 
iſt, ſo habe ich doch auch zu meiner Beruhigung erſehen, daß die neue 
mir zugedachte Stelle ſo nicht bleibt, wie ſie dermalen iſt, ſondern vor— 
theilhafter regulirt werden ſoll. Geſchieht dies wirklich (wie ich nun 
wohl hoffen darf) ſo werde ich, wegen des etwan mindern Einkommens 
bey derſelben, mich leichtlich durch die Convenienz tröſten können, die 
ſie mir Don einer andern Seite Bbricht ab]. 


564. 
Von Carl Friedrich Fiſcher. 
19. Oct. 1793. 
Wohlgeborner Herr! 
Hochgelarter HE Profeßor! 

Ewr Wohlgeb. haben mir durch HE Friedländer die gütigſte Er— 
laubniß ertheilen laßen, Ihre Disputation de principiis sensib: atque 
intell: mundi Do neuen auflegen zu laßen; ſo wie dHE Profeßor 
Herz ſeine Betrachtungen über die ſpekulative Philoſophie, 
zu gleichem Zwecke mir überlaßen hat. Beide Werke werden unter 
einem gemeinſchaftlichen Titel, dem Drucke ſo gleich übergeben werden; 
wenn Ewr Wohlgeb. mir beſtimtre Befehle ertheilt haben.: 

ob ich Ihre Disputation im Original oder in einer Ueberſezzung 

liefern ſoll. 

Soll das leztre geſchehen ſo bitte ich im Voraus Ewr Wohlg. gehor— 
ſamſt die Ueberſezzung zu revidiren — 

Wenn ich nicht befürchten müſte zudringlich in den Augen Ewr 
Wohlgb. zu erſcheinen, ſo würde ich im Namen des Publicums Sie 
gehorſamſt bitten den Werth des Werks durch eine Vorrede noch mehr 
zu erhöhen. 

Die hierbey ſich befindende Abhandlung übergebe ich Ew. Wohlg. 
mit all der Schüchternheit welche das Gefühl des Unvermögens begleitet, 
aber zugleich auch mit der Zuverſicht welche das Bewuſtſeyn erweckt 
geleiſtet zu haben was man leiſten konte, und die Ueberzeugung ſchenckt, 
unſer Richter verbindet Gerechtigkeit mit Güte. — ich ſchmeichle mir 
daher Ew Wohlgb. werden mir die Unvolkommenheiten meiner Arbeit 
zeigen, und mir belehrende Wincke ertheilen, ſie möglichſt zu heben. — 
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ich ſtehe jzt an der Grenze meines 26+ Jahres — voll Enthuſias— 
mus für die Lehren der Weisheit, welche mich aber nirgends befridigt 
haben, als in den Hallen wo Sie Unterricht ertheilen. Nach manchen 
Schwörigkeiten befinde ich mich jzt in einer Lage — wo ich ungeſtörter 
den Neigungen meines Herzens und den Bedörfniſſen meines Ver— 
ſtandes leben kann. Wie glüklich wäre ich wenn ich jzt an der Hand 
eines erfarnen Rathgebers meine Kräfte ſo kultiviren könte, daß der 
Menſchheit alle die Früchte aus ihnen entſpröſſen, welche mein Herz 
ihr darzubringen io innigſt wünſcht! 一 

Das Studium der Theologie war einſt mein LieblingsStudium, 一 
und das Fach dem ich vorzüglich meine Kräfte weithe. Auch noch jzt 
fühl ich innern Ruf zu demſelben, welchen Ihr trefliches Werck über 
d Religion von neuen belebt hat; ich bin über bem in einer Lage 
wo ich auf eine anſehnliche Prediger Stelle dem Geſezze nach Anſpruch 
machen kann; aber die Bedingungen nach welchen durch die Religions 
Commisfion die Würdigkeit zu einer Volks Lehrer Stelle beſtimt wird, 
ſcheinen mir den Begriffen der Moral io ſtracks entgegen zu laufen 
daß ich nicht weiß wozu ich mich beſtimmen ſoll. 一 Was ſoll ich 
thun? — rathen Sie mir! — 

Verzeihen Sie der Länge des Briefes 一 und beehren Sie mich, 
wenn irgend Ihre wichtigere Geſchäfte es erlauben bald mit einer 
gütigen Antwort. 

DHE Profeßor Herz u HE Friedländer laßen fd gehorſamſt 
empfehlen; ſo wie ich mit der unbegrenzteſten Hochachtung verharre 

Ew Wohlg. 
Berlin gehorſamſt. Diener 
d. 19t. 8br 93 Carl Friedrich Fiſcher 
Profeßor der Geſchichte am 
Cadetten Corps. 


565. 
Von Johann Friedrich Hartknoch. 
Riga d. 19. 8*r 1793. 
Wohlgeborner, 
Inſonders hochgeſchätzter Herr! 
Zufolge der mit Ihnen bey meiner letzten Durchreiſe getroffenen 
Verabredung, die Überſetzung Ihrer Werke betreffend, ſchrieb ich gleich 
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nad meiner Zuhauſekunft an HE. M. Rath, und bat ihn in den höf— 
lichſten Ausdrücken um eine Probe ſeiner Überſetzung, er bat mir 
aber bis jetzt noch nicht geantwortet. Nun werden Sie kürzlich 
in dem Intelligenz-Blatt der A. L. Z. eine Ankündigung einer Über— 
ſetzung im Schwickertschen Verlage in Leipzig geleſen haben. Einer 
meiner Freunde in Leipzig, dem id den Auftrag gegeben hatte, mit 
HE. Prof. Heydenreich über die mir in voriger Oſtermeſſe von ibm 
indirecte angetragene überſetzung zu ſprechen, u. ſich von ibm ebenfalls 
eine Probe auszubitten, ſchreibt mir jetzt, daß HE. Prof. Heydenreich 
den ganzen Sommer über im Bade geweſen wäre, u. ibm nach ſeiner 
Zurükkunft erzählt habe, daß Kindervater, Beek (ein Bruder des 
Leipziger Profeſſors) u. noch ein dritter an einer überſetzung und 
Paraphraſe arbeiten, u. darüber mit Schwikert contrahirt hätten, daß 
er (Heydenreich) ſelbſt, einige 20 Bogen dazu machen würde, u. bo 
das Ganze in Zeit von 3 Jahren beendigt werden ſollte. 

Es bleibt mir jetzt nur noch ein Weg übrig, den ich aber nicht 
einſchlagen will, ohne mir vorher Ihr Gutachten darüber auszubitten, 
nemlich an Schwickert zu ſchreiben, daß bereits am einer überſetzung 
unter Ihrer Aufſicht gearbeitet würde, u. ihn dadurch zu bewegen zu 
ſuchen, entweder vom Verlage abzuſtehen oder mich daran Theil nehmen 
zu laſſen. Indeſſen geſtehe ich aufrichtig, daß mir dieſer Weg nicht 
edel zu ſeyn ſcheint, u. daß dieſe Idee einem dritten gehört, den ich 
nicht nennen mag. 

Daß HE. M. Rath mir gar nicht geantwortet hat, iſt die Sau[p]t: 
urſache dieſer fehlgeſchlagenen Hoffnung, die er nicht wieder gut 
machen kann. 

Sollte wol der angeführte Beek, unſer HE. Magister Beck in Halle 
ſeyn? Dieſe Frage erſuche ich Sie inſtändigſt mir zu beantworten. 
Auch er hat mir meinen letzten Brief bis jetzt noch nicht beantwortet. 
Ich kann nicht glauben, daß der Mann dieſer Treuloſigkeit fähig wäre. 

Haben Sie die Gewogenheit mich, (wenn auch nur durch meinen 
Freund Nicolovius) mit einer geneigten Antwort zu beehren u. ſeyn 
Sie der unveränderlichen Hochachtung verſichert, mit der ich immer 
ſeyn werde 

Ew. Wohlgeb. 
ergebenſter Diener 
Hartknoch. 
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566. 
Von Johann Friedrich Flatt. 
27. Oct. 1793. 

Ich hoffe auf jeden Fall Don Euer Wohlgebohren Verzeihung ber 
Freyheit zu erhalten, die ich mir nahm. Sollten Sie ſich entſchließen 
können, der Beantwortung meiner Fragen einige Augenblicke von der 
für 名 ie ſo koſtbaren Zeit zu widmen; ſo würde ich dieſen ganz un— 
verdienten Beweis Sbrer Gewogenheit mit dem wärmſten Dancke ver— 
ehren. Daß ich mir vor einiger Zeit die Freyheit genommen habe, 
einigen Ihrer Behauptungen zu widerſprechen; dies bedarf, wie ich 
glaube, keiner Entſchuldigung, am wenigſten bey einem ſolchen Mann, 
als ich in Ihnen verehre. Sollte ich aber durch die Art, wie ich 
ſchrieb, unabſichtlich die Ihnen ſchuldige Hochachtung verlezt haben; 
io würde ich allerdings Urſache haben, um Verzeihung zu bitten. 
Sehr kränkend iſt es für mich daß, wie ich erſt kürzlich hörte, einige 
mich für den Verfaſſer der ſchlechten Broſchüre: „Critik der ſchönen 
Vernunft von einem Neger“ halten. Alle, die mich genau kennen, 
wiſſen, daß ich zu viele Achtung für mich ſelbſt habe, um eine ſolche 
Broſchüre zu ſchreiben. 

Wäre mir Königsberg um 50. Meilen näher, oder erlaubte es 
mir meine gegenwärtige Lage, eine ſo weite Reiſe zu machen; ſo 
würde ich mir das Vergnügen nicht verſagen können, Ihnen die tiefe 
Verehrung perſönlich zu bezeugen, mit welcher ich die Ehre habe zu 
beharren 

Euer Wohlgebohren 
ganz gehorſamſter Diener 


Tübingen D. Johann Friedrich 
d. 27. Oct. Flatt, Profeſſor 
1793. der Theologie 


in Tübingen. 
N. S. 

Mit Fragen über Sbre neueſte, auch für mich ſehr lehrreiche 
Schrift will ich Sie nicht beläſtigen. Nur das erlauben Sie mir zu 
ſagen, daß ich, ſo ſehr ich auch in dieſem Werke Ihren Tiefſinn be— 
wundere, von dem Gegentheil einiger darinn aufgeſtellten Behauptungen, 
zum Theil durch Gründe, die auf meinem eigenen Bewußtſeyn be— 
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ruhen, und inſofern völlig unwiderlegbar ſind, überzeugt bin, und daß 
ich es noch immer ſehr vernünftig, und 和 ar meine Moralität ſehr 
zuträglich finde, die Göttliche Auctorität Chriſti anzuerkennen, und folg— 
lich die Frage, ob es eine Göttliche Offenbarung (im engeren Sinn 
des Worts) gebe, nicht unentſchieden zu laſſen. Verzeihen Sie, ver— 
ehrungswürdigſter Mann, dieſe Äußerung meiner Ehrlichkeit und 
Wahrheitsliebe. 


567. 
Von Carl Auguſt Noeldechen. 
Berlin d. 290 Octbr 1793. 


Wohlgeborner Herr 
Hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Verzeihen Ew. Wohlgebohrn daß ich nicht ſchon längſt meine 
Schuldigkeit beobachtet und Ihnen von meiner jetzigen Lage Nachricht 
gegeben habe. Es war nicht Recht von mir, ich geſtehe es, bin aber 
doch einigermaßen zu entſchuldigen, da ich mich beinahe 3 Monate in 
Geſchäften der Seehandlungs Societät, bei der ich als Sekretär an— 
geſtellt bin, in Züd Preußen habe umtreiben müßen. Sie ſind zu gütig 
verehrungswürdiger Herr Profeßor als daß Sie mir nicht, aus dem 
angeführten Grunde meinen Fehler verzeihen ſollten. 

Mit meiner Lage bin ich ſehr zufrieden, ich arbeite unter der 
Direction meines Vaters und dies will viel ſagen, da wenige Menſchen 
dieſes Glücks im Anfange ihres bürgerlichen Lebens genießen, ſondern 
ihre Geſchäftslaufbahn unter der Aufſicht fremder Vorgeſetzten beginnen 
müßen. 

Nun muß ich Ew Wolgebohrn noch wegen Einer Sache um Ver— 
zeihung bitten und dieſe iſt, daß ich ſo frei bin Ihnen einen Streit 
der neulich hier in einer Geſellſchaft entſtand vorzutragen. Derſelbe 
betraf die Moralität der Handlungen und gründete ſich auf Ihre und 
HErrn ꝛc Eberhards Lehre von den Pflichten. Ein Theil der Geſell— 
ſchaft vertheidigte Ihr der Andre HErrn xc Eberhards Syſtem und endlich 
wurde von den Lezteren folgender Fall angeführt und die Frage auf— 
geworfen was dabei Pflicht wäre. Der Fall war: Es verkauft ein 
Menſch A dem Bein Gut als Allodial und erhält von dieſem das ge— 
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forderte Kaufpretium. A wird in der Folge durch Unglücksfälle arm 
und B ber im Beſitze des gekauften Guts iſt, ſieht die alten Papiere 
deſſelben nach. Er findet bei dieſer Unterſuchung daß das ihm ver— 
kaufte Gut nicht Allodial ſondern Feudal iſt. — Nun entſteht die 
Frage ob B als bona fide Käufer nach ber Moralität (von positiven 
Geſetzen abstrahirt) verpflichtet ſei, dem A ſein ihm als allodial ver— 
kauftes unveräußerliches feudum zurück zu geben und dadurch ſein 
eigenes Vermögen aufzuopfern und ſich arm zu machen, da der A 
ruinirt iſt und nicht im Stande iſt den B in integrum zu restituiren. 

Nach den von HErrn ꝛc Eberhard adoptirten ſtoiſchen Grund— 
8ätzen muß B mit Aufopferung Seiner Selbſt das Gut, von dem 
übrigens A ſelbſt nicht weiß, daß es feudum iſt, dem A zurück zu 
geben. 一 Nach dem prineipio der Selbſterhaltung aber konnte B mit 
gutem Gewißen das Gut behalten, ohne die Moralität zu verletzen, 
wenn er nur den arm gewordenen A nicht ohne Unterſtützung ließ. 
Ueber dieſen Fall, den man Ihren philoſophiſchen Grundſätzen für 
gefährlich hält, erbitte ich mir Ihre Meinung und Entſcheidung nach 
den Prinzipien Ihrer Moral, damit ich die Satisfaction habe Ihren 
und alſo auch meinen Gegnern zu beweiſen daß ſich die Kantiſchen 
Grundſätze nicht fo leicht umſtoßen und durchlöchern laßen. Verzeihen 
Sie verehrungswürdiger Mann daß ich ſo dreiſt bin Sie hiemit zu 
beſchweren, aber ich habe Ihren Lehren und Grundſätzen zu viel Auf— 
klääͤrung meines Verſtandes und Befeſtigung meiner Grundſätze zu 
verdancken als daß ich nicht von Ihren gütigen Geſinnungen gegen 
mich, es mir ſollte verſprechen können, daß Sie meine Zudringlichkeit 
nicht ungütig nehmen werden. Uebrigens habe ich die Ehre mit der 
vollkommenſten Hochachtung zu ſein 

Ew. Wohlgebohrn 
gehorſamſter Diener 
C. A. Noeldechen. 


P. S. Ew Wohlgebohrn Antwort bitte ich dem HE. Seehandl. 
Director Schade zukommen zu laßen. 
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568. 
Von Johannes Oeſtreich. 
5. Nov. 1793. 
Die mir hierunter zu erzeigende Wohlthat werden ich und meine 
Kinder Zeitlebens mit dem innigſten Dank verehren, wie ich denn 
auch nichts ſehnlicher wünſche, als Denenſelben thätige Beweiſe zu 
geben, daß ich jederzeit mit der uneingeſchränkteſten Hochſchätzung 
verharre. 
Ew. Wohlgebohrnen 
gehorſamſter Diener 
Braunsberg b，5te J. öſtreich. 
November 1793. 


569. 
Von Sobant David Renns. 
5. Nov. 1793. 
Wohlgeborner Herr, 
Allerhöchſtgelerter Herr Profeſſor, 
Allerhöchſtzuehrender Herr, Freund, und Gönner! 

Ehemals in der Provintz Grospolen, das jetzt qua Südpreußen, 
der Preußl. Monarchie acquirirt worden, bin ich ſchon Elewe Ihrer 
der Weltweisheit erwieſener Proſelite geweſen — und ich freue mich 
im Geheim darüber. Schon in der Jugend forſchte in der Natur ihre 
Bedinglichkeit, zur Urſache und Würckung im Raum und Zeit — 
gräntzgerecht 一 . Sbre Prolegomena kamen mir juſt iu einer Epoche 
zurecht, und war meiner derzeitigen Erfahrung, Sentenz der War— 
heit —. wünſchte wenigſtens über die 一 Analitick der Natur von 
irgend ihrer Erſcheinung Anfang und Urſprungs-Verfolg einige Worte 
in Druck geben zu können — nur bin zu arm — maaßen im Hoſpital 
mich befinde, woſelbſt, nachdem von einer Reiſe bis aus Americka, 
woſelbſt in Temmerario, Couraçoa, St 0Ogir，@ Se Eustach von 
Amsterdam CC einer holländiſchen Convöy-fregatte geweſen retourniert 
— von Herr George Bruinwisch allhier eingekauft worden bin —. 

Wollen es Ew: Wolgeb. übernehmen meinen Dialog von dem 
Erwanung getan 一 in den Druck zu geben, u. den ich Denenſelben 
ergebenſt bediciren würde, ſo will mich darüber machen ihn zu con- 
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ceptieren? — Ew: Wohlgeb.: mirb es nidt unwiſſend ſein, daß man 
im Hospital nicht einen Schilling habhafft wird, falls man ihn ſich 
nicht ſelbſt beſorgt: wollen Hochdieſelben Dero angebohrnen Mildtätig— 
keit gefällig mir einige gl. zur Aushülfe in meiner gegenwärtigen 
Armut durch Ueberbringer dieſes gütigſt zukommen laſſen — ſo werden 
mich Ew: Wolgeb. zum Lobe Deroſelben und zum Gebet zu Gott für 
Ihre immerwärende Wolfart und ferneren ſpäten glücklichen Erhaltung 
eben ſo ungemein verpflichten — wie ich die Ehre habe mit aller— 
vollkommenſter Hochachtung zu verharren 


Ew: Wolgeb. 
allergehorſamſter Diener, 
Königsberg Johann David Renné 
d. 5* Novbr. 1793. ehemals Buchhäaͤlter. 


P. 8. Wollen Hochdieſelben die Güte haben mir demnächſt Dero 
herausgegebene moraliſche Schrifften zu lehnen denn noch bin nicht ſo 
glücklich geweſen ſie leſen zu können Gelegenheit zu haben — ſo werde 
Ihnen aufs verbindlichſte dancken. 


570. 
Von Joachim Chriſtian Grot. 
19. Nov. 1793. 
Schatzbarſter Freund 
Ich brauche wieder von Ihnen einige Nachrichten von einem 
Manne zu erhalten, der 1784 nach Königsberg ging und vorzüglich 
des wegen um Ihre Vorleſungen zu hören. Er nennt ſich Friderich 
Ludewig Franken und iſt aus Meklenburg gebürtig. Vielleicht erinnern 
Sie Sich ſeiner. Vielleicht wißen Sie etwas von den Umſtänden 
ſeines Lebens von ſeiner dortigen Aufführung und von ſeinem ſittlichen 
Charakter oder können es doch erfahren. Sie werden mich durch dieſe 
Nachrichten recht ſehr verbinden und Sie können verſichert ſeyn, daß 
ich ſie nicht mißbrauchen werde. Die Bereitwilligkeit mit der Sie 
ſchon einmal eine gleiche Anfrage beantworteten und Ihre perſönliche 
Freundſchaft gegen mich, der ich mich noch immer gern erinnere, läßt 
mich nicht zweifeln daß Sie meinen Wunſch erfüllen werden. Wichtig 


ſind mir dieſe Nachrichten um deſto mehr, weil HE — der hier 
KKant'és Schriften. Briefwechſel. M. 
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eine Penſionsanſtalt hat, ſich mit ber Tochter eines Mannes ber von 
ſeinem vorigen Leben gerne ſo viel er kann, erfahren mögte ehelich 
verbinden will, zu mal, da man ihm geſagt hat, daß HE Franken 
ein getaufter Jude ſey. Ob ſich dieß Gerücht auch in Konigsberg 
von ihm verbreitet habe oder nicht, werden Sie mir wenigſtens melden 
können und auch daran iſt ihm ſchon viel gelegen. Ich erwarte hierüber 
ſo bald es Ihnen nur irgend möglich iſt, Ihre Antwort, Freuen werde 
ich mich, recht ſehr freuen, wenn Sie die Früchte Ihrer Verdienſte um 
eine Wißenſchaft in der Sie eine Epoche machten in einem immer 
reichern Maaß einerndten und wenn Ihr Geſundheitszuſtand Ihren 
Forſchungsgeiſte keine Hinderniße ſetzet 

Herr Hippel iſt, wie ich erfahre noch in Danzig. Sonſt würde 
ich Sie bitten mein Andenken bey ihm zu erneuern 

Ich bin ſo gerne und ſo ſehr als ich es Ihnen und Ihrer Freund— 
ſchaft immer ſchuldig war 

Dero 
St Petersburg ergebenſter Diener 
den 8/19 Novemb Grot 
1793 


Ich habe zum HE Rull geſchickt und mich durch ein Billet nach 
der Flora Rosſiea erkundigt. Mein Bote mußte lange auf Antwort 
warten. Endlich ſagte man ihm: man könne das Buch jetzt nicht 
finden, würde es aufſuchen und es mir ſchicken. Sobald ich es erhalte, 
werde ich Ihren Auftrag erfüllen. 


571. 
Von Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 
Berlin den 23ta November 1793. 


Hochzuehrender Herr Profeſſor, 

Ich habe mir die Freiheit genommen, Ihnen vor ungefähr 14 Tagen 
ein kleines Fäßchen mit Teltower Rüben zu überſchicken, und ich würde 
Sie auch ſchon davon benachrichtigt haben, wenn ich nicht gewünſcht 
hätte, Ihnen zugleich das erſte Stück der philoſophiſchen Bibliothek 
die ich mit dHE. Prof. Fiſcher gemeinſchaftlich herausgebe über— 
ſenden zu können; allein da der auswärtige Druck die Sache ins 
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meite zieht, ſo habe ich mid ſchon entſchließen müſſen, Ihnen das 
Werkchen nachzuſchicken, damit Sie nicht die Ruüben erhalten ohne davon 
benachrichtigt zu ſein. Ich wünſche nichts mehr als daß ſie Ihren 
Beifall erhalten mögen; dafür habe ich geſorgt, daß ſie wirklich aus 
Teltow ſind. 

Sie werden ſich wundern, daß ich die philoſophiſche Bibliothek 
auswärts drucken laße, allein HE. Hermes baben es für gefaährlich 
halten, einen Auszug aus Heidenreichs natürlicher Religion drucken 
zu laßen und in dem erſten Bogen eine ſolche Menge Correkturen 
gemacht, daß ich mich zum auswärtigen Druck entſchließen mußte. 
Seine Correkturen ſind Meiſterſtücke, u. verdienten wohl als ein Akten— 
ſtück der Berliner Cenſur gedruckt zu werden, wenn ich nicht die Ruhe 
liebte. Er will Gott für kein Individuum gelten laßen, man ſoll 
durch Tugend ſich nicht der Glückſeeligkeit würdig, ſondern fähig 
machen, und was des Zeugs alles mehr iſt. Ich erwarte nun ob er 
das Buch verbieten wird; thut er dis, ſo bin ich entſchloſſen gegen 
ihn zu klagen. Mich hat er hingegen noch glimpflich behandelt, HE. 
Prof. Grillo, ein Mann von 60 Jahren wollte einen Auszug aus Ihrer 
Religion innerhalb den Grenzen der Vernunft drucken laßen, dem hat 
er wie einem Schulknaben Knittel am Rande des Mſe. gemacht. 
Wäre Grillo nur nicht zu friedliebend. — 

Sie ſehen wir ſtehen unter harten Zuchtmeiſtern, und Hermes hat 
ſelbſt zu meinem Verleger geſagt, er erwarte nur den Frieden, um 
mehrere Cabinetsordres, die er im Pulte habe, ans Tagslicht zu bringen. 
Jetzo beſuchen dieſe Herren die Schulen und examiniren die Kinder, 
unter andern erzählt man ein Examen von Woltersdorf in der Schule 
des grauen Kloſters was wirklich merkwürdig iſt. Ganz daſſelbe her— 
zuſetzen, wäre Zeitverluſt, aber nur die beiden erſten Fragen: W. Wie 
alt Di 让 Gu mein Sohn? K. 9 Jahr. W. Wo warſt Du denn vor 
10 Jahren? —! Uebrigens iſt die Sache keine Erdichtung eines 
luſtigen Kopfs, ſondern ſtrenge Wahrheit. 

Das neue Geſetzbuch wird nunmehro eingeführt, aber mit 4 Ab— 
aͤnderungen, wovon mir die eine entfallen iſt. 1. wird aus der Vor— 
rede die Anpreiſung weggelaßen, daß die Monarchie die beſte Regie— 
rungsform ſei, weil ſich dis von ſelbſt verſteht; 2. der Artikel wegen 
der Ehe an der linken Hand ausgeſtrichen und 3. der Artikel über 


die Strafen der Geiſterbeſchwörer aufgehoben. 
29* 
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Wie es mit bem Kriege werden wird, weiß niemand. Geſtern 
verſicherte mich jemand, daß wir an Öſtreich eine Forderung von 
45 Millionen machten unter welcher Bedingung wir den Krieg allein 
fortſetzen wollten. Gewiß iſt es wohl, daß wir zu Anfange des Kriegs 
den ſtreichern viel Vorſchüſſe gethan haben, weil bei ihnen nicht alles 
ſo ordentlich iſt, als bei uns. Man erwartet hier einen außerordent— 
lichen Geſandten von Öſtreich. Die Prinzen werden in 8 Tagen er— 
wartet, ſo auch der König, der jetzt in Potsdam iſt. Luccheſini, der 
Schwager von Biſchofswerder geht als Geſandter nach Wien. Jeder— 
mann wünſcht ſehnlich den Frieden. 

Gern möchte ich Ihnen noch vieles ſchreiben aber ich habe ver— 
geſſen, daß der Brief vor 5 Uhr auf der Poſt ſein muß und es iſt 
gleich 5 Uhr. — Ich empfehle mich Ihrer fortdaurenden Freundſchaft 
und bin mit der höchſten Achtung 

Ihr 
dankbarer Schüler 
S GC. Kieſewetter. 


572. 
Von Salomon Maimon. 
2. Dec. 1793. 


Durchdrungen von der Ihnen ſchuldigen Hochachtung und Ehr— 
erbittung, die ich nie aus den Augen gelaßen habe, und mir meiner 
unſchicklichen Zudringlichkeit bewuſt, konnte ich doch nicht umhin, mir 
diesmal die Freiheit zu nehmen, an Sie zu ſchreiben, und Ihnen bei— 
liegendes Exemplar einer kleinen Schrift zur Beurtheilung zu über— 
ſchicken. 

Durch Sie, würdiger Mann! überzeugt, daß allen unſern Erkennt— 
niſſen eine Kritik des Erkenntnisvermögens vorhergehen muß, müßte 
es mich nicht wenig befremden, daß ſeit der Erſcheinung dieſer Kritik, 
und einiger Verſuche beſondere Wiſſenſchaften den Forderungen dieſer 
Kritik gemäß zu bearbeiten, keine Logik den Forderungen einer ſolchen 
Kritik gemäß, bearbeitet, zum Vorſchein gekommen iſt. Meiner Ueber— 
zeugung nach, kann ſich ſelbſt die Logik, als Wiſſenſchaft, der Kritik 
nicht entziehen. Die allgemeine Logik muß zwar von der Trans— 
zendentalen getrennt, aber mit Rückſicht auf dieſe, bearbeitet werden. 
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Sd glaube in dieſer kleinen Schrift bie Nothwendigkeit und Wich— 
tigkeit einer ſolchen Behandlung der Logik genugſam gezeigt zu haben. 
Die Logik iſt, meiner Ueberzeugung nach, nicht bloß einer Berich— 
tigung, ſondern auch einer Erweiterung und ſyſtematiſchen 
Ordnung fähig. Berichtigt wird die Logik dadurch, daß man die 
logiſchen Formen nicht (wie es vermuthlich die erſten Logiker, ſelbſt 
Ariſtoteles nicht ausgenommen, gethan haben) von ihrem Gebrauche 
abſtrahirt, wodurch ihnen etwas Fremdartiges noch immer anklebt, 
ſondern vielmehr durch Reflexion über das Erkenntnisvermögen, zu 
beſtimmen und vollzählig zu machen ſucht. Erweitert kann ſie 
dadurch werden, daß man Methoden angiebt, alle mögliche zuſammen— 
geſezten in die einfachen Formen aufzulößen. Die ſyſtematiſche 
Ordnung aber kann ſie dadurch erhalten, daß man die ſogenannten 
Operationen des Denkens und die logiſchen Formen nicht iſolirt, 
ſondern nach ihrer wechſelſeitigen Abhängigkeit von einander ab— 
handelt. Dieſes würde einen logiſchen Stammbaum abgeben, den 
man mit Recht, Baum der Erkenntniß nennen konnte. 

Ich bin jezt damit beſchäftigt, eine Logik dieſer Idee gemäß, aus— 
zuarbeiten; werde mich alſo glücklich ſchäzen, wenn ich Ihre Meinung, 
io wohl Nber den Plan, als über die die mögliche Ausführbarkeit deſſelben 
erhalten, und zum Richtſchnur meiner Arbeit machen fonnte Sn Er— 
wartung deſſen verbleibe ich wie immer mit aller Hochachtung und 
innigſten Freundſchaft 

Ew Wohlgeborn 


Berlin Ergebenſter Diener 
2ten Dezember S. Maimon 
1793 
5724. 


An Theodor Goͤttlieb von Hippel. 


2. Dec. 1793. 
Erwähnt 573. 
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373. 


Von Theodor Gottfieb von Hippel. 
5. Dec. 1793. 


Verehrungswürdigſter Theureſter Freund. 


Ihre gütige Zuſchrift iſt von der Art, daß ich ſie nicht beantworten 
kann. Ich habe mir zwar von je her den Vorzug Ihrer gütigen freund— 
ſchaftlichen Geſinnungen zugeeignet; auf den herzlichen Antheil indes, 
den Sie an meiner Krankheit nehmen, konnte ich ohne übertriebene 
Selbſt Liebe nicht rechnen. Empfangen Sie Theureſter Lehrer und 
Freund meinen vorläufigen Danck, den ich bald mündlich ergänzen 
werde. Wie ſehr ich mich nach Ihrem lehrreichen Umgang ſehne, der 
mir, das wißen Sie ſelbſt, mehr gilt als Alles was Königsberg hat, 
darf ich Ihnen nicht ſagen, da Sie überzeugt ſind, wie innigſt ich Sie 
verehre. Schon iſt es mir erfreulich, Ihr nachbarliches Haus aus 
meinem Arbeits-Zimmer zu ſehen, und mein erſter Blick war täglich 
dahin gerichtet. So ſoll es auch immerwährend bleiben ſo Iange 
ich ſehen kann, und ſo lange ich durch dieſe Nachbarſchaft beglückt werde. 

Mein Augen Übel verläugnet nicht die Natur der Krankheiten, 
die gemeinhin geſchwinde kommen und langſam gehen, obgleich meine 
Augen, wie Sie ſich erinnern werden, ſchon ſeit geraumer Zeit mir 
ihren Dienſt erſchwerten. Die Wohnung die ich in Danzig den ganzen 
Sommer hindurch hatte, meine viele Arbeiten und die hieſige Schärfe 
der Luft, die wegen der Nachbarſchaft der See auffallend iſt, hat dieſen 
Zufall ohne allen Zweifel beſchleuniget, der mir auf immer die Lehre 
zurücklaßen wird, mich mehr iu ſchöonen. Herr CriminalRath Jensch 
kann Ihnen die Art der hieſigen Geſchäfte am zuverläßigſten anzeigen. 

Man hat der Stadt Danzig bey der Occupation außerordentlich 
viel verſprochen, und es iſt billig daß man ſo viel erfüllt, als ſich nur 
mit den Einrichtungen der Preußiſchen StaatsVerfaßung verträgt. 
Die Stadt wird alſo nicht wie Königsberg, ſondern nach eigener 
Melodie eingerichtet. Auch ohne dieſe Gnaden Verſicherungen hätte 
man auf die vorzüglichen Rechte Rückſicht nehmen müßen, welche 
Danzig nach förmlichen Verträgen mit Engeland, Dännemarck und 
andern Staaten genießt, und die man dieſer Stadt der preußiſchen 
Occupation ohnerachtet, zu erhalten ſuchen muſte. Die Einrichtung 
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von Thorn iſt auch von bier aus beſorgt worden, und außer dieſen 
Geſchäften fallen täglich currente Sachen vor, die oft ſehr wichtig ſind, 
indem die alte Danziger Verfaßungen mit der unſrigen in einzelnen 
Fällen nicht ohne Schwierigkeiten zu vereinbaren ſind. Wenn man 
den alten Magiſtrat und die ganze alte Einrichtung ſo lange unverlezt 
gelaßen hätte, bis die Stadt Collegia auf preußiſchen Fuß wären 
organiſiret worden, ſo würden dieſe lezten Arbeiten nicht ftatt finden, 
die jetzo durch den gleich bei der Occupation eingeſezten Interimiſtiſchen 
Magistrat nothwendig werden. Es wird alſo jezt Danzig halb nach 
ihrer vorigen halb nach unſerer Verfaßung regirt. Alle dieſe Umſtände 
indes bleiben unter uns. 

Jezt iſt alles dem Ziel nahe, indem bereits ſehr viel von Hofe 
aus genehmiget iſt, doch wird der Verbindung halber Alles auf einmahl 
organiſiret werden müßen. Wem die Verhältniße der hieſigen Arbeiten 
nicht genau beckannt ſind, hat die gerechteſte Urſache von der Welt 
über meinen hieſigen verlängerten Aufenthalt ſich zu wundern. Ver— 
zeihen Sie theureſter Freund dieſe Abſchweifung, die HErr Criminal— 
Rath Jensch, wenn Sie ſie io viel Werth halten, noch näher ins 
Licht ſetzen kann. So viel bleibt gewis daß Dantzig den HErrn Ober 
Praesidenten als einen Wohlthäter verehren kann, und daß die Orga— 
niſation für dieſe Stadt bei weitem nicht ſo vortheilhaft ausgefallen 
ſeyn würde, wenn derſelbe nicht das Zutrauen des Königes zum 
Beſten Danzigs benuzt hätte. 

Ehe ich ſchließe muß ich noch bemercken wie wohlthätig Ihre mir 
unvergeßliche Zuſchrift vom 2tm December geweſen, ich verdancke ihrem 
Innhalt die vorzüglichſte Nacht, die ich noch in meiner Kranckheit ge— 
habt habe. Die Religion innerhalb der Grentzen der bloßen Vernunft, 
habe ich mir in meiner Kranckheit vorleſen laßen, und tauſendmahl 
gewünſcht, daß man jezt in Franckreich dieſes Buch leſen möchte, welches 
hier in Danzig: den Namen Kants Religion, führt. Der unſterbliche 
Nahme: Immanuel Kant darf wahrlich kein Bedencken tragen dieſer 
Schrift vorgeſezt zu ſeyn, die ſehr viel Gutes ſtiften kann und wird. 
Jezt hab ich nur noch die Bitte, daß des großen Seegens ohnerachtet 
den Ihre Bücher ſtiften, Sie nicht vergeßen mögen ſich zu ſchonen. 
Dieſe Bitte darf ein Sohn ſeinem Vater thun, wenn gleich er über— 
zeugt iſt, daß der Anſpruch den die Welt auf ſeinen Vater hat, dem 
ſeinigen vorgeht. 
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Herr D. Jachmann, an den ich beute wegen meiner Augen ſchreibe, 
wird Ihnen von ihrer Beſchaffenheit Nachricht ertheilen. Sie wißen 
wie viel ich auch ſelbſt in dieſem Fach Ihrer Einſicht traue. 

Eigenhändig nenn ich mich mit der treuſten VerEhrung und der 
treuſten Freundſchaft den 

Ihrigen 
Danzig d. 5+ Decbr. Hippel. 
1793. 


574. 
Von Chriſtian Gottlieb Zimmermann. 


Berlin d. 12 Xbr- 93. 


Wohlgebohrner Herr! 
Inſonders Hochzuehrender Herr Profeſſor! 

Ew. Wohlgebohrnen haben mir während meinem Aufenthalte in 
Königsberg ſo viele Beweiſe Ihrer Gewogenheit gegeben, daß ich mich 
erdreiſtet habe Dero Aufmerkſamkeit von den wichtigern Geſchäften 
auf einige Augenblicke zu entreißen. Durch Ihre Großmuth war ich 
in den Stand geſetzt, mir meine wenigen Kenntniſſe dadurch zu er— 
werben, daß Sie mich würdigten allen Vorleſungen der moraliſchen 
u ſpeculativen Philoſophie ohne Ausnahme beyzuwohnen; u Ihre wohl—⸗ 
thätige Hand reichte mir in meinen früheren academiſchen Jahren, 
durch ein Stipendium, das ich drey Jahre lang genoß, die Mittel dar 
meine erſten Bedürfniſſe befriedigen zu können; ja Sie ertheilten mir 
ſelbſt die gütige Erlaubniß, mich Ihres unſchätzbaren Rathes bedienen 
zu können, wenn ſich mir Gegenſtände der Philoſophie darböten, wo 
die Anſtrengung meiner Kräfte nicht hinreichend war, dieſelben von 
ihrer Dunkelheit oder ihren Zweifeln zu befreyen. Von ſo viel un— 
verdient genoſſener Güte gerührt, bin ich zu gring die Erkenntlichkeit 
an den Tag zu legen; die ich Ew. Wohlgebohrnen ſchuldig bin u zu 
unfähig die Gefühle des Dankes auszudrücken, von welchen mein Herz 
erfüllt iſt, u die durch keine Zeit können geſchwächt werden. O wie 
glücklich würde ich mich ſchätzen, wenn ich mir auch noch in der Ent— 
fernung ſchmeichlen dürfte, daß Ew. Wohlgebornen mir dieſe Güte zu 
ſtatten kommen ließen, wann ich bey manchen philoſophiſchen Unter— 
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ſuchungen keinen Ausweg bor mir ſähe und ohne höhere Ginfidt in 
ein Labyrinth zu gerathen befürchten müßte. Durch die Abweſenheit, 
ſagt Cicero, lernen wir den Werth deſſen was uns theuer u ſchätzbar 
iſt erſt recht ſchmerzhaft empfinden. Die Lage in welcher ich bin, ſeit— 
dem id Königsberg verlaſſen habe, hat mich von dieſer Wahrheit voll— 
kommen überführt, da ich mich aufier Stand geſetzt ſehe, an den 
müͤndlichen Vorträgen des großen Lehrers u meines unvergeßlichen 
Wohlthäters Antheil nehmen zu können, deſſen unſterbliche Werke 
Europa in Erſtaunen ſetzen u die Bewunderung und Ehrfurcht aller 
denkenden Köpfe in den entfernteſten Norden, wie hier an den Ufern 
der Spree erzwingen. Ich bin in Petersburg und in andern nördlichen 
Provinzen Europa's geweſen und bin dadurch ein Zeuge von der ge— 
rechten Achtung geworden, von welcher ſich jeder denkende Geiſt bey 
dero Nahmen durchdrungen fühlt; und nur die Furcht dieſen Zeilen 
den Anſchein der Schmeicheley zu geben, die vor der Weisheit flieht 
unterſagt es mir hier einen Gebrauch von dem zu machen, weßen mich 
die Erfahrung belehrt hat. Dieſes alles aber überzeugt mich wie groß 
der Verluſt iſt, den ich ſeit meiner Abreiſe erlitten habe und wie un— 
ausſprechlich meine Freude ſeyn wird, wenn ich erfahre, daß Ew. 
Wohlgebohrnen mir noch Dero fernere Gewogenheit in dieſer Rückſicht 
ſchenken wollen. 

Die Art mit welcher Ew. Wohlgebohrnen ſich einſt meiner ſo 
großmüthig annahmen, flößt mir Muth ein, mich noch in einer andern 
Abſicht an Sie wenden zu dürfen. Es iſt hier eine Stelle am 
Cadettenhofe offen. Herr General v. Moſch, wie auch H. Oberſtl. 
v. Wulfen, die erſten Vorgeſetzten bey demſelben, halten ungemein viel 
auf das Zeugniß des H. Profeſſors. Und H. Pr. Fiſcher, dem das 
Examen übertragen, eben der, deſſen Arbeiten Herr Profeſſor wahr— 
ſcheinlich unter Händen haben, bietet mir dazu ſeine hülfreiche Hand 
dar. Duͤrfte ich daher wohl ſo frey ſeyn u Ew Wohlgebohrnen bitten 
in einem Briefe an H. Pr. Fiſcher eheſtens ein Zeugniß von mir u 
beſonders von meiner Führung auf der Academie u meinem moraliſchen 
Character mit einfließen zu laſſen. Die Geſetze der Beſcheidenheit 
unterſagen es mir hierin ein Urtheil über mich ſelbſt zu fällen; da 
aber H. Diacon. Kraft, H. Oberconſiſtorialr. Anders, wie auch H. Hof 
u Oberhofpr. Schultz, meine Verhältniſſe u Umſtände etwas genauer 
kennen, beſonders die beyden erſten; ſo glaube ich, daß dieſe Männer 
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es bezeugen können, daß ich nie etmas unternommen habe, das meinen 
Character in ein nachtheiliges Licht ſetzen könnte. 

H. Pr. Fiſcher u H. Pred. Jeniſch verſichern ihre tiefſte Achtung. 
Vergeben Sie mir, Theureſter Herr Profeſſor, daß ich nochmahls meine 
Zuflucht zu Deroſelben genommen habe; denn es hangt davon ein 
weſentlicher Theil meines Glückes ab. So wenig Anſprüche ich auch 
auf Dero Gewogenheit zu machen habe; ſo genehmigen Sie doch die 
lebhaften Gefühle meiner unbegränzten Ehrfurcht, in welcher verharret 

Ew. Wohlgebohrnen 
gehorſamſter Diener 
Zimmermann. 


5375. 
An Johann Gottfried Carl Chriſtian Kieſewetter. 


13. Dec. 1793. 
Hochzuehrender Herr Profeſſor. 

Ihr freundſchaftlicher Brief iſt mir als ein ſolcher, und zugleich 
durch das beygefügte Geſchenk (welches richtig erhalten habe) auf 
doppelte Art angenehm geweſen, und ich wünſche Gelegenheit zu haben 
beydes erwiedern zu können. 

Zu Ihrer philoſ: Bibliothek guten Aufnahme im Publikum habe 
ich mehr Vertrauen, als zu der des beſtallten Vormundes deſſelben, 
welcher, als bibliſcher Theolog die Schranken ſeiner Vollmacht gerne 
überſchreitet und ſie auch über blos philoſophiſche Schriften ausdehnt, 
die doch dem philoſophiſchen Cenſor zukommt, der, was das übelſte 
bey der Sache iſt, nicht, wie er ſollte ſich dieſer Anmaßung wiederſetzt, 
ſondern ſich darüber mit ihm einverſteht, über welche Coalition es 
doch einmal zur Sprache kommen muß; zu geſchweigen, daß ein Buch 
cenſuriren und ein Exercitium corrigiren zwey ganz verſchiedene Ge— 
ſchäfte find, die ganz unterſchiedene Befugniſſe vorausſetzen. Indeſſen, 
da Lärm blaſen, wo lauter Ruhe und Friede iſt, jetzt zum Ton der 
Zeit gehört, ſo muß man ſich gedulden, dem Geſetz genaue Folge 
leiſten und die Misbräuche der litteräriſchen Polizeyverwaltung zu 
rügen auf ruhigere Zeiten ausſetzen. 

Ich muß mir die Beſtellung innliegender Briefe von Ihrer Güte 
erbitten, weil ich nicht weiß, durch weſſen Beſorgung es eben ſo gut 
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geſchehen würde. Alle Aufträge Sbrerieits werde, ſo viel in meinem 
Vermögen iſt, gleichmäßig auszurichten bereit ſeyn, wobey ich jeder— 
zeit bin 


Ihr 
Königsberg ergebenſter Freund und Diener 
d. 13 Dee: J. Kant. 
1793 
576. 


Von H. A. W. Klapp. 


20. Dec. 1793. 
Würdiger Mann. 

Es iſt beynah zwey Jahre, daß ich durch Ihre Art zu philoſo— 
phiren (die ich nun als die einzig richtige annerkennen muß) ver— 
anlaßt, Schüler und Zögling meiner eigenen Vernunft geworden bin. 

So erhaben mir aber auch von der einen Seite das Bewuſtſeyn 
meiner Menſchheit in meiner Vorſtellungsfähigkeit erſcheint, ſo muß 
eben dies auf der andern Seite mir oft einen Spiegel vorhalten, 
worinnen ich mich lieber nicht beſchauen mögte, weil mich meine 
wirckliche Geſtalt zu ſehr demüthigt. Ich muß es bekennen, daß es 
oft Stunden gibt, wo ich wünſche, den Weg zu meinem Selbſtbewuſt⸗ 
ſeyn nicht angetreten zu haben (die Revolution meiner Denckart war 
ſchnell und es ging mir wie dem Blinden der nach der glücklichen 
Operation ſich nicht ſogleich in der Geſichtswelt zurecht finden konnte), 
aber von der andern Seit erhebt mich wieder das Bewuſtſeyn meiner 
Freiheit und das aus Achtung gegen meine intelligibele Natur ent— 
ſprungene point d'honneur gibt mir Muth und Standhaftigkeit. Ich 
ehre die Wege der Vorſehung und ich bin izt wenigſtens ſo weit, daß 
mich Hinderniße Vorurtheil und Irrthum anderer nicht zum lächer— 
lichen Menſchenhaß verleiten. Der Weg meiner Denckart, den ich ſchon 
als Knabe eingeſchlagen hatte, war nicht der gewöhnliche, das fühlte 
ich ſchon, ehe ich Ihre Wercke ſtudirte, und izt ſehe ich, daß es doch 
Vorbereitung war, um Ihre Idee (die ich nun izt mit Recht die 
meinige nennen kann) faßen zu können. Schon in meinen Knaben— 
Jahren wälzte ich die dialektiſchen Träume der Metaphiſik in meinem 
Kopfe herum, ohne zu wißen oder nur einmahl zu ahnden, daß es 
ſchon Leute gegeben habe, die durch ſolche Dinge, die man nur bloß 
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Kindern verzeihen kann, Anſpruch auf den erhabenen Nahmen eines 
Philoſophen gemacht hatten. Da ich nun die Unzulänglichkeit aller 
dieſer mich quelenden Vernünfteleien im praktiſchen ſchon fühlte, und 
mir keine Ariadne aus dem Laberinthe half, ſo ging es ganz natür— 
licher Weiſe zu, daß ich alle Spekulation und Metaphiſik verwarf, und 
daß ich lieber ein reouſſauiſches Thier zu ſeyn wünſchte, als ein Mittel— 
ding zwiſchen einem vernünftigen Weſen und einem Vernünftler. 
Meine Sinnlichkeit war lebhaft, das Dencken ſtand dieſer im Wege, 
und daher kam es, daß ich mir im Sceptizismus Beruhigung ſuchen 
wollte. 

Doch gab es oft Stunden, wo ich mich, durch den Genuß an— 
genehmer Gefühle (romantiſches) veranlaßt, des Wunſches nicht er— 
wehren konnte, daß es doch mit uns Menſchen anders beſchaffen ſeyn 
mögte, denn ich fühlte es, daß wenn wir unſere Glückſeeligkeit entweder 
von Zufall oder von unſerer eigenen Thätigkeit abhangen laßen 
wollten, wir uns zuletzt alles Vergnügen wegvernünfteln müſten. 

Wie wars mir nun? Die wirckliche Welt iſt ein Schein, ein ab— 
ſurdes ein närriſches Ding, wo man machen kann was man will, und 
der iſt am klügſten, der ſeine Unwißenheit am beſten zu verbergen 
weiß, ſo vernünftelte ich, und da ich in der idaliſche Welt keine Wirck— 
lichkeit fand um den Bedürfnißen meiner Sinnlichkeit ab zu helfen, 
deren Anſprüche ich nicht aufgeben konnte, ſo muſte ich um conſequent 
zu ſeyn, die mir verſinnlichte intelligibele Welt, wovon ich wohl einſah, 
daß ſie nie in der Erfahrung möglich ſeyn könnte, gänzlich verwerfen, 
und denjenigen ber darinnen die Quelle ſeiner Glückſeeligkeit ſuchen 
wolte für eben ſo narriſch halten, als jemanden der ſich ſelbſt in die 
Lage des Tantalus ſetzen wollte. 

So entſtand denn aus mir ein ſonderbares Gemiſch von Wüſtling, 
Vernünftler und Philoſophen, worüber ich noch izt mannigmahl lächeln 
muß. Sonderbahr zu ſcheinen, daß machte mir noch den meiſten 
Spaß, bald war ich Sophiſt, und begegnete mir ein ſolcher in einer 
andern Perſon, ſo ſuchte ich ihm die Maske abzuziehen, bloß nur um 
ſonderbar zu ſeyn. Doch muß ich es bekennen, daß ich den recht— 
ſchaffenen und waährhaft religiöſen fo viel als möglich verſchont habe, 
ja ich hatte zu viel Achtung gegen die Menſchheit um andern in Un— 
glauben zu verwickeln. So war es mit mir einige Zeit, wehrend dem 
ich in Hipochondrie verfiel, die ich mir durch meine unregelmäßige 
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Lebensart zu gezogen hatte. Nun wurde ich mieber ganz Cörper, und 
die Liebe zum ſinnlichen Leben war ſo lebhaft in mir, daß mich bey 
dem geringſten Anfall eine entſetzliche Furcht für dem Tode quälte. 
O wie oft habe ich geweint und Gott kann es nur allein wißen wie 
viel ich gelitten habe, (izt ehre ich die Wege der Vorſehung), Vernunft 
und Sinnlichkeit waren ein Chaos bey mir, In der wircklichen Welt 
entdeckte ich nichts als Unſinn, Inconſequenz und Vorurtheil, die 
idealiſche war mir ein Geſpenſt wofür ich zurük bebte, und doch wurde 
ich immer von der einen zur andern geworfen, ich hatte nichts woran 
ich mich halten konnte, da ich gar keine Empfaänglichkeit für Freude 
hatte, ſo hielt ich ſie ſelbſt für Wahn Vorurtheil und Betrug. Ich 
haßte nicht, ich liebte nicht, ich koͤnnte mich niemanden mittheilen, weil 
mich niemand verſtehen konnte. Einen eigentlichen Freund batte ich 
auch nicht, kurz ich war ſehr unglücklich. Nun entſtand ein gewißer 
Stolz bey mir, ich bot alle Entſchloßenheit auf um über den Wieder— 
ſpruch meiner ſelbſt zu ſiegen, ich nahm alle meine ſpychologiſchen 
Regeln zu Hülfe um einen Mittelweg zu finden ich ſtrengte mich an, 
an manchen Dingen etwas Vergnügen zu finden, welches freilich ſehr 
langſam zu ging. Bey alledem aber wurde es doch mit mir immer 
beßer, eine mir eigene Laune erwachte wieder, und fing an mich ſelbſt 
zu ſtudiren um nicht wieder in den vorigen Zuſtand zu verfallen. 
Endlich kam ich auf Ihre Wercke, und da ich durch das Hören— 
ſagen mancher Ihrer Sätze bewuſt wurde, daß ich auch wohl ſo etwas, 
MT dunkel gedacht hatte, ſo bekam ich Luſt und ſtudirte in abge— 
brochnen Zeiten zwar nicht lange aber doch mit großer Anſtrengung. 
Ununterbrochen wolte ich deswegen mein Studium nicht fortſetzen, weil 
ich Schaden für meine Geſundheit davon befürchtete. Da fand ich 
aber wieder meine Beruhigung nicht bey, den ich fühlte es daß ich 
aus dem Zuſammenhang gerißene Sätze zum Vernünfteln nur bloß 
mißbrauchte, dabey wurde ich aber durch die Critik Ihrer praktiſchen 
Vernunft veranlaßt meine eigenen Handlungen ſcharf zu critiſiren, 
gegen Irrthum und Vorurtheil unerbittlich zu ſeyn und gewißermaßen 
den Verſuch zu machen ob eine eigentliche Tugend denn wohl möglich 
ſey. Was war wohl natürlicher, als daß die Critik meiner Handlungen 
meiſtens zu meiner euſerſten Beſchämung ausſchlagen muſte. Nun 
erwachte wieder der Ehrgeiz in mir, ich wolte ſchreiben, und das ſolte 
was recht vollkommnes ſeyn. Deutſch mochte ich nicht ſchreiben, 
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franzöſiſch ſchien mir beßer, genuch ich fing eine Sbee zu bearbeiten 
an die mir ſehr reichhaltig ſchien. Le citoyen de lunivers aux 
citoyens français, ſo war der Tittel. Um nicht ſeicht zu ſeyn, wurde 
ich metaphiſiſch, und bedachte nicht, daß eigentlich ein wahrer Welt— 
bürger durch eine Metaphiſik der Sitten bey einem empörten Volcke 
unmittelbar etwas auszurichten ſich nicht vorſtellen könnte. Nun 
eritiſirte ich immer weiter, ſahe meine Inconſequenz, fing an mich zu 
orientiren, bebte für mich ſelbſt zurück, ſchwanckte hin und her, verwarf 
oft die eine Minute wieder was ich in der vorigen angenommen hatte, 
durchlief in einer ſonderbaren Art von Spekulation, wobey ich mir 
ſelbſt bald furchtſam bald erhaben vorkam das Gewebe der Vorurtheile, 
der Irrthümer, und io kam endlich die Revolution zu Stande. Es 
würde unnötig ſeyn mehr zu ſagen, Sie verſtehen mich, und wißen es 
zu beſtimmen was ich bin. 

Da ich Arzt bin, ſo halte ich es für meine Pflicht bey dieſem 
Fache zu bleiben, den Menſchen geſund zu machen, oder ihm die 
Hinderniße der Aeuſſerung der Freiheit wegzuräumen komt ja im 
Grunde auf eins heraus. Mit der Medizin ſieht es noch ſchlimer aus 
als mit der Theologie und mit der ſogenanten Philoſophie. Da ich 
itzt in einem Alter von 25 Jahren bin und einer feſten Geſundheit 
genieße, ſo kann ich vielleicht noch viel thun. Daß ich Ihnen ſo weit— 
läuftig geſchrieben habe, geſchah gewißer maßen um mein Herz zu 
erleichtern und Ihnen zu zeigen, daß ich wenigſtens Ihre Arbeiten zu 
ſchatzen wiße. 

Im übrigen bitte ich mir ihren väterlichen Rath aus. 

Lippſtadt b.、20tm Decbr H. A. W. Klapp 
1793. Dr. der Medizin. 


577. 
Von Ernſt Ahasver Heinrich Graf Lehndorff. 
21. Dec. 1793. 
Wohlgebohrner Herr 
Höchſtzuehrender Herr Profesſor! 
Gantz Europa verEhret Ihnen, u ich bin von dieſer anzahl? Sie 
haben mich von dem Sisthem der Simpati überzeiget. Denn ich würde 
Ihnen lieben wenn Sie gantz unbekant wären. Die einige Tage ſo 
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ich mit Sbnen biejen Sommer zu gebracht: ſind die glücklichſten dieſes 
Jahres für mich geweſen. Erlauben Sie mir daß ich Ihnen dieſe 
erklärung von Grund meines Hertzens mache; und Ihnen eine kleine 
probe von meiner Jacht überſchicke. Das Kupferſtück ſo ich aus Ihrer 
güthe habe, iſt die Zirde meines Zimmers. Ich nehme mir die 
freiheit Ihnen die Meinigen zu überſchicken mit der Bitte, ſie als ein 
zeigen meiner zärtlichſten verEhrung anzuſen. mit welcher ich unveränder— 


lich ſein werde 
Eur Wohlgebohrnen 


gantz gehorſamſter 


Steinordt bey Rastenburg Diener 
d. 21 Decemb: Graff Lehndorff 
1793. 
578. 


Von Johanna Eleonora Schultz. 
22. Dec. 1793. 

Ew Wohlgebohrnen verzeihen, ich behellige Sie mit einigen Zeilen 
„nur es iſt Pflicht, Ew Wohlgebohrnen, die getreueſte Nachricht, von 
dem Erfolg, Ihr Haus, mit einer redlichen guten Köchin zu ver— 
ſorgen, zu ertheilen. Die perſon, welche ich für Ew Wohlgebohrnen 
erſahe, dörffte die eintzige ſeyn, die ich wagen darf, Ew Wohlgebohrn 
zu nennen, weil außer ihren Kochkentnißen ſie auch eine willige, 
und redliche Seele hat welche ſolche perſonen, ſehr ſchätzbar machen. 
Wenn ich noch ſo glücklich wäre, für meinen Vaater wählen zu 
können, ſo würde ich dieſe und keine andere gewählt haben, innig, 
und redlich iſt mein Wunſch, außer Ihrem biedern Lampé, noch 
ein weibliches Geſchöpf, in Ihrem Dienſte zu wißen, die dieſes Glücks 
werth wäre Das, was Ew Wohlgebohrnen in Anſehung des Lohns 
beſtimt haben, habe ihr alles angezeigt Sie iſt damit zufrieden, die 
Arbeiten, welche in Ew Wohlgebohrnen Hauſe zu verrichten ſind, 
habe ihr nach der Anzeige des guten Lehmans, in allgemeinen beſtimt, 
auch dieſes war ihr gantz recht, das Ew Wohlgebohrnen eine Frau, 
in ihrem Hauſe haben, die Waßer trägt, die ſo mancherley 
Sachen beſorgt, welches ſie auch in dem jetzigen Hauſe genießt war 
ihr ſehr recht. Nur jetzt wagt ſie es Ew Wohlgebohrnen, Be— 
dingungen vorzuſchreiben die ich nach der Kentniß, welche ich von 
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dieſer perſon habe, innigſt wünſchte, wenn Ew Wohlgebohrnen, Sie 
erfülleten. ich glaube Ew Wohlgebohrnen, würden dabey einer Ruhe 
genießen, die für Sie, mein Theureſter und beſter Vater ſo weſent— 
lich iſt. 

Verzeihen mir Ew Wohlgebohrnen dieſe Hertzens Sprache Die 
perſon wünſcht, alles das, welches zu Ihrer Kocherey gehört, ſich 
natürlich erſt ſelbſt zu beſorgen, dann aber und dieſes iſt der 
2t punckt, ohne deßen Bewilligung ſie nicht zu Ew Wohlgebohrnen 
Hauſe einziehen will dieſes alles unter ihrer gewahrſam zu haben, 
und nicht es aus den Händen des Lampe zu empfangen, Madame 
Barckley, in deren Hauſe ſie jetzt ſeit 4 Jahren iſt überläßt, ihr, ſo 
wie ihre übrigen Herrſchafften dieſes alles und da dieſe perſon, nichts 
als einen Sohn hat, der in dem Hauſe des HE Schubert lebt, der 
ihn mit allem verſorgt, ſo iſt nichts für ſie zu fürchten, ſie iſt in 
meinem Hauſe viele Wochen zu Lebzeiten ihres Mannes geweſen, ich 
habe ihr alles anvertrauet nie habe ich eine beßere einkäuferin, nie 
eine redlichere perſon gefunden, die alles ſehr treu, und gut benützte. 
Dieſes iſt das Zeugniß, welches ſie verdient und Ew Wohlgebohrnen, 
werden dieſes am beſten wißen wie es in Ihrem Hauſe eingerichtet 
werden kan, ohne vielleicht den guten Lampé zu vernachläßigen 

ich wage alſo, Ew. Wohlgebohrnen zu bitten, mir doch Ihre 
meinung hierüber, ſchriftlich zu ſagen die ich aber gehorſamſt, bis 
heute nachmittag erbitten muß, weil ſie heute Abend, nach der letzten 
Antwort kömt, um ſich alsdann bey der morgenden Anfrage der 
madame Barkley richten zu können, ich wage es, Ew Wohlgebohrnen 
darum zu bitten, wen es ſeyn könte, dieſe Wünſche zu erfüllen ich 
glaube veſt, Ew Wohlgebohrnen würden manchen Ärger erſparen, und 
Ihr uns io koſtbares Leben würde verlängert, Ew Wohlgebohrn werden, 
ſo bald Sie die perſon wählen, doch zu beſtimmen belieben, wann ſie 
zu Ihnen kommen ſoll, wann es ſeyn könte, daß Ew Wohlgebohrn ſie 
zu ſich kommen ließen, wann dieſe jetzige Köchin abweſend wäre, denn 
die Schwätzereyen ſolcher Leute ſind unerträglich. Nichts muß die 
Verehrung und zärtlichſte Achtung übertreffen, mit der ich ſo gantz bin 

Ew Wohlgebohrn 
d. 22 december ergebenſtverbindlichſte J. E. Schultz 
1793. gebohrne Büttner 
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5784. 
An Carl Friedrich Fiſcher. 


Zwiſchen d. 12. und 25. Dec. 1793. 
Erwähnt 579. 


579. 
Von Carl Friedrich Fiſcher. 
25. Dec. 1793. 
Wohlgeborner HE. 
Hochſtgeerteſter HE Profeßor! 

Nicht mir ſondern meinem Verleger Oemigke müſſen Ewr. Wohlg. 
es zuſchreiben, daß die Ankündigung der neuen Auflage Ihrer Dispu- 
tation eher erſchien als ich von Ewr Wohlgl. die ſchriftliche Erlaub— 
niß dazu erhalten hatte. Sobald nemlich HE Friedlaender mir die 
Verſichrung ertheilt hatte daß Sie meine gehorſamſte Bitte erfüllen 
wolten, io eilte Oemigke bem Publico es zu verkündigen, um dadurch zu— 
vorzukommen daß nicht ein Andrer, vielleicht gänzlich ohne Ihr Wiſſen, 
wie es der Fall bey Ihren kleinen Schriften war, ein Werck an ſich 
riſſe, welches das gelehrte Publickum mit Sehnſucht erwartet. — Aber 
dis habe ich verhindert, daß auch nicht eine Zeile abgedruckt werden 
ſolte, bis ich Ihre eigenhändige Einwilligung dazu erhalten hätte. — 
Da Ewr Wohlgl. aus Gründen, die ich verehren muß, dieſe mir ver— 
weigert haben, fo kann die Ankündigung für nichtig angeſehn werden. 一 

ich batte ſchon mit meinem Freunde HE Bartholdy, den kommenden 
8ommer, wo wir gemeinſchaftlich einen Garten beziehen werden, dazu 
beſtimt, die Disputation zu überſezzen und mit Anmerkungen zu be— 
gleiten, welche die Momente des Unterſchiedes der ehmaligen und 
gegenwartigen Darſtellung der Reſultate der kritiſchen Philoſophie ent— 
halten ſolten, wozu HE Maimon Beyträge uns liefern wolte; 一 wir 
ſahen dieſer Arbeit mit Entzücken entgegen, — und nun iſt unſre 
Hofnung vereitelt; ein Verdruß der uns tief kränkt, und über den wir 
nur uns beruhigen können, wenn Ew Wohlgl. ſich dieſer Arbeit ſelbſt 
unterziehen, oder geſchicktern Händen ſie anvertrauen wollen. — Dis 
iſt es, worum ich Sie im Namen des Sie und Ihre Philoſophie ehrenden 
Publikums inſtändigſt bitte. 

Das gütige Urtheil welches Ew Wohlgl. über meine Abhandlung 


gefält haben, wird mich gewiß mit noch mehrern Eifer beleben, die 
Kant's Schriften. Briefwechſel. II 30 
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dunkeln Wege der kritiſch. Philoſophie]) mit befto mehr Sorgfalt zu 
wandeln, um, wenn nach mehrern Jahren ich es wage als Ihr 
Commentator aufzutreten, die Lukken ausgefült zu ſehen, welche id 
jetzt ſchon in ihr entdeckte. 

Befreien Sie mich nur bald von dem mich äußerſt beunruhigenden 
Gedanken, den Unwillen eines Mannes erregt zu haben, deſſen Wohl— 
wollen zu beſizzen mein höchſter Wunſch immer war; oder zeigen Sie 
mir beſtimt einen Weg auf dem ich das welches dieſen Unwillen er— 
regte, auf eine Art vernichten kann, wo meine Ehre vor dem Publiko 
nicht compromittirt wird. 

In der ſchmeichelhaften Hofnung dieſe Bitte bald erfült zu ſehen 
verharre ich hochachtungsvoll 

Ew Wohlgl. 
Berlin gehorſamſt. Diener 

d. 25 Xbr 93. Fischer 


580. 
Von Fräulein Maria von Herbert. 


Klagenfurt, im Anfang des Jahres 1794. 


Hochgeehrter und innigſtgeliebter Mann! 

Haben Sie mir s nicht vor ungut, und gönnen Sie mir das 
Vergnügen, mit Ihrem gewöhnlichen Wohlwollen, Ihnen wieder ein— 
mal ſchreiben zu können, denn ich empfinde dabei den höchſten Genuß 
der tiefſten Achtung und Liebe gegen Ihre die Menſchheit erhöhende 
Perſon, und daß dieſe für uns beglückende Gefühle ſind, darf ich 
Ihnen nicht erſt beweiſen, indem Sie ſo glücklich waren, uns das 
reinſte und heiligſte Gefühl aufzufinden, und es auch allzeit vor Reli— 
gionsverunſtaltungen zu retten. Ich kann nicht umhin, Ihnen ins— 
beſondere für „die Religion innerhalb der Gränzen der Vernunft“ im 
Namen aller jenen aufs wärmſte zu danken, die ſich von denen ſo 
vielfach verſtrickten Feſſeln der Finſterniß losgeriſſen haben. Entziehen 
Sie uns nicht Ihrer weiſen Leitung, ſolang Sie finden, daß es uns 
noch an etwas mangeln kann, denn nicht unſer Begehren nach Befrie— 
digung, ſondern nur Ihre Ueberſicht kann urtheilen, was uns noch 
ferner nöthig iſt. Ich fühlte mich bei der Kritik der reinen Vernunft 
ſchon ganz berichtiget, und doch fand ich bei Ihren folgenden Schriften, 


ba keine überflüſſig waren; ger wollt' id bem Lauf ber Natur Still— 
ſtand gebieten, um nur verſichert zu ſein, daß Sie vollenden können, 
was Sie für uns angefangen, und gern wollt' ich meine künftigen 
Lebenstage an die Ihrigen hängen, um 名 ie beim Ausgang der fran— 
zöſiſchen Revolution noch in dieſer Welt zu wiſſen. 

Ich hatte das Vergnügen, Erhard ſelbſt zu ſehen, welcher mir 
ſagte, daß Sie ſich nach mir erkundigten, aus dem ſchloß ich, daß Sie 
meinen Brief, bei Anfang des Jahrs 1793 erhalten haben, denn ich 
habe keine Antwort bekommen, weil Sie's vermuthlich beſſer verſtanden, 
als ich, daß mir durch Ihre Werke der Weg ſchon gebahnt iſt, ſelbſt 
drauf zu ſtoßen. Da ich vorausſetze, daß Sie der Gang jedes Menſchen 
intereſſirt, der Ihrer Leitung ſo viel zu danken hat, als ich, ſo will 
ich verſuchen, Ihnen die ferneren Fortſchritte meiner Stimmung und 
Geſinnung mitzutheilen. Lange batte ich mich gequält, und vieles 
nicht vereint, denn ich miſchte Gottes Anordnung in das Zufällige des 
Schickſals, und begnügte mich nicht lediglich mit dem Gefühl von Da— 
ſein; da ſehen Sie nun gleich, wie es mir ging, weil ich zu viel er— 
wiſchte, ich betrachtete die widrigen Zufälle des Lebens von ihm an 
mich geſandt, und ſträubte mich dagegen als gegen eine Ungerechtigkeit, 
weil mich mein Bewußtſein der Schuld frei ſprach, oder ich dachte es 
nicht von ihm geordnet, und das Gefühl für ihn war zugleich auf 
dieſem Weg verloren. Endlich die Antinomien, welche die Haupturſache 
meiner dauerhaften Geneſung ſind, hätten mich eben ſo leicht zu einer 
unwiderruflichen Handlung verleiten können, ſo lange zog ich damit 
herum, denn darüber abzuſchließen war ich nicht im Stande, bis dann 
ganz auf einer andern Seite in mir ein moraliſches Gefühl erwachte, 
was feſt neben den Antinomien ſtehen blieb, und ich fühlte von der 
Zeit an, daß ich überwunden und meine Seele geſund ſei. Es hat 
mir indeſſen an langwierigen Widerwärtigkeiten des Lebens nicht ge— 
mangelt, die meine dermalige Stimmung genugſam prüften, daß ſie 
endlich nach ſchwerer Arbeit einer unerſchütterlichen Ruh' genießt. 
Auch verſtand ich in der Folge mir den Wunſch des Todes zu erklären, 
was mir dazumal eine widernatürliche Verfolgung meiner ſelbſt ſchien, 
und mich es grad nach meiner Zernichtung lüſtete, auch das Vergnügen 
der Freundſchaft, für welche mein Herz doch allzeit deutlich geſchlagen, 
ſchützte mich nicht davor; ich betrachtete auch das als einen unver— 
dienten Zuſtand, mit welchem ich kein anderes Weſen behaftet wiſſen 
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wollte, denn in Betracht, daß ich endlich wäre, war mir nie fein Ver— 
gnügen, welches es auch geben mag, dafür Erſatz, ohne Zweck zu leben; 
nun aber iſt mein Wunſch geblieben, und meine Anſchauung hat ſich 
geändert; ich denke, daß jedem reinen Menſchen der Tod, in einer 
egoiſtiſchen Beziehung auf ſich ſelbſt, das Angenehmſte iſt, nur in 
Rückſicht der Moralität und Freunde kann er, mit der größten Luſt 
zu ſterben, das Leben wünſchen, und es in allen Fällen zu erhalten 
ſuchen. Ich wollte Ihnen noch gern vieles ſagen, wenn ich mir nicht 
ein Gewiſſen daraus machete, Ihre Zeit zu rauben; mein Plan iſt 
noch immer, Sie einſt in Begleitung meines Freundes (von dem ich 
jetzt leider vielleicht mehr als ein Jahr abweſend ſein werde, und ſchon 
lange bin) zu beſuchen, indeſſen kann ich Ihr Andenken nie anders 
als mit dem wärmſten Gefühl des Danks, der Liebe und Achtung 
weihen, der Himmel beſchütze 名 ie vor allem Ungemach, auf daß Sie 
lang leben auf Erden! Ihre mit ganzem und vollem Herzen 
ergebene Maria Herbert. 


581. 
Von Carl Goͤttlieb Fiſcher. 

29. Jan. 1794. 
Das Geſchenk der Religion innerhalb der Grenzen der bloßen 
Vernunft von der Hand ihres Verfaſſers, den ich längſt, auch in der 
Religion, als meinen Lehrer betrachte, und dem ich nicht blos für die 
Theorie ſehr viel nutzbare Winke, ſondern auch die Reinigung und 
Befeſtigung religiöſer Geſinnungen verdanke, (eine Wahrheit, die ich 
als Jüngling und Mann vielen geſtanden habe,) iſt mir ein deſto 
ſchätzbareres Geſchenk, weil ſie an dieſe Zurückerinnerungen noch eine 
andre knüpft: daß ich ſo glücklich war, einigen Antheil auch an dem 
Wohlwollen meines ſo verehrten Lehrers zu haben. Nehmen Ewr. 
Wohlgebohrnen dafür hier meinen gerührteſten Dank und die Ver— 
ſicherung an, daß meine Erkenntlichkeit für dieſes alles keinem andern 
Gefühl, als nur der Hochachtung weicht, die ich für Ewr. Wohlgebohrnen 

hege, und daß beyde nur mit meinem Leben aufhören können. — 
Was die Nachricht betrift, die Ewr. Wohlgebohrnen von dem 
neuen Mittel gegen die Waſſerſcheu durch den Hundsbiß zu haben 
wuͤnſchen, ſo bedaure ich ſehr, daß ich ſie, Ewr. Wohlgebohrnen mit— 
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zutheilen, jetzt noch idt im Stande bin. Ich habe alle Blätter ber 
A. L. 8. von den letzten 3 Monathen, die jetzt bey mir liegen, deshalb 
ſorgfältig, aber vergebens durchſucht. Da aber ber Nov. u. Dece. noch 
nicht darunter ſind und ich aus beyden Cirkeln täglich eine Sammlung 
von Päcken zurück erwarte, ſo hoffe ich das verlangte Blatt Ewr. 
Wohlgebohrnen vielleicht mit eheſtem zuſtellen zu können. Gelingt es 
mir, von einem Freunde, der die L. 8Z. monathlich broſchirt erhält, ſein 
Exemplar geliehen zu bekommen, ſo ſoll es noch früher geſchehen. 
Auch die Gelegenheit iſt mir Geſchenk, Ewr. Wohlgebohrnen zeigen 
zu können, wie ſehr ich bin 
Ewr. Wohlgebohrnen 
verpflichteter und ganz ergebenſter 


Diener 
Fiſcher, 

d. 29 Jan. 94. 

5814. 
Von Baur. 
Würtzburg d. 31. Jan. 1794. 
Erwähnt 585. 

582. 


Von Auguſt Wilhelm Roſa. 
8. Febr. 1794. 
Wohlgeborner, 
Hochzuverehrender Herr Profeſſor! 

Da ich wegen der weiten Entfernung meiner Wohnung, und 
wegen meiner Amtsgeſchäfte nicht ſo oft die Ehre haben kann meine 
Aufwartung zu machen, als mich das Bedürfniß bey meinem Studieren 
treibt; ſo werden Ew. Wohlgeboren gütigſt verzeihen, daß ich mich 
ſchriftlich an Sie wende. Zwar könnte mich der Gedanke abhalten, 
daß Ew. Wohlgeboren von allen Orten her, ſchriftlich und mündlich, 
mit Anfragen gleichſam beſtürmt werden, welche Anfragen gewiß wich— 
tiger ſeyn werden, als die meinigen, ſo ich jezt thun will, und es alſo 
unbeſcheiden wäre die Zahl der Frager zu vermehren; allein meine 
Liebe und unüberwindliche Neigung zur Philoſophie ſcheint mir, 
mich zu dieſem Schritte zu berechtigen. Das Syſtem Ew. Wohlgeboren 
wird mir von Tage zu Tage klärer, und ich hoffe, daß es gewiß ein— 


一 410 一 


mal in ſeiner vollen Evidenz bor meiner Seele ſtehen wird. Ich 
glaube ich würde ſchon weiter ſeyn, wenn mich nicht die Erklärer und 
Anhänger Ihres Syſtems etwas verwirrt hätten. Man will erklären 
und überſieht noch nicht das Ganze in ſeiner größten Deutlichkeit; 
man klagt über manche noch nicht genug entwickelte Begriffe, und hat 
die vorher gegebene Erklärung ſchon wieder vergeßen, oder noch nicht 
ganz gefaßt. Auf ſolche Art, ſcheint es mir, fand Herr Reinhold einen 
Unterſchied zwiſchen praktiſcher Vernunft und Willen. Er verwirrte 
mich anfänglich; allein durch die Critik habe ich mir wieder heraus— 
geholfen. 

Meine jezigen Anfragen und ergebenen Bitten betreffen eine 
Deſfinition, was in ber allgemeinen reinen Logik ein Begrif heiße? 
und wie der erſte Abſchnitt in der Lehre von den Begriffen betitelt 
ſeyn müße? Ich glaubte ſchon im Beſitz einer richtigen Erklärung 
des Begrifs zu ſeyn, aber der Recenfent der Kieſewetterſchen Logik 
überzeugte mich vom Gegentheil. Da die allgemeine Logik auf den 
Gebrauch der Erkenntniße unter ſich ſieht, ſo ſcheint es mir müße mit 
ber Relation ber Begriffe unter einander der Anfang gemacht werden. 
Irre ich hierin? — Von Amtswegen muß ich Logik lehren, und ich 
wünſchte daher recht ſehr, daß Ew Wohlgeboren die Güte hätten mich 
darüber zu belehren. Noch bin ich ſchuldig Ew. Wohlgeboren mein 
Dankgefühl zu erkennen zu geben, weil mir das Studium ihrer Werke 
ſo überaus großes Vergnügen gemacht hat; noch mehr Dank aber bin 
ich Ihnen ſchuldig, weil dadurch der Vorſatz in mir bewirkt worden 
iſt, dem moraliſchen Geſetze mich zu unterwerfen, und mich zu be— 
ſtreben, es immer vor Augen zu behalten, und ich kann eben ſo zu 
Ew. Wohlgeboren, wie jener preußiſche Offizier zum vortreflichen 
Gellert ſagen: Ich bin Ihr Schuldner, Ihr großer Schuldner! — 

Mit mabrer Hochachtung nennt ſich, 

Ew. Wohlgeboren 
ergebenſter Diener 
Königsberg b，8tem Februar Rosa. 
1794. 
5828. 
nt Johann Erich Bieſter. 


Vor Anfang März 1794. 
Erwähnt 583. 
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583. 
Von Johann Erich Bieſter. 


4. März 1794. 

Sie konnten wohl nur vermuthen, mein Verehrungswürdiger 
Freund, daß ich Ihre treflichen Beiträge nicht mehr zu erhalten 
wünſchte, wenn ich durch einen Umſtand veranlaßt würde, die Berl. 
Monatsſchrift ganz aufzugeben. Sollte dies aber je der Fall ſein, ſo 
würde ich meiner Schuldigkeit gemäß, eilen, die gütigen Freunde, 
welche mich unterſtützen, davon zu benachrichtigen; und gewiß vor allen 
Dingen Sie. Bei der letzten Abſendung brangter mich verſchiedene 
Geſchäfte; und da in bem Quartale vom Oktob.-Dezember kein Auf— 
ſatz von Ihnen gedruckt war, ſo hielt ich es mir für erlaubt, diesmal 
bloß die Stücke ohne einen Brief von mir einzupacken. Recht herzlich 
bitte ich Sie aber um Verzeihung, wenn ich Ihnen dadurch auch nur 
eine Stunde Verlegenheit oder unangenehme Empfindung verurſacht 
habe. Daß dies meine Abſicht nicht geweſen iſt, noch hat ſein können, 
werden Sie mir gewiß glauben, u. mir alſo nichts von Ihrer gütigen 
Freundſchaft entziehen. 

Ihr letzter ſachreicher Aufſatz im Septemb. beſchäftigt noch immer 
manche Köpfe u. Federn. Ich ſelbſt habe es gewagt, in einer kleinen 
Numer, welche ich gegen Hr. Zimmermann in Braunſchweig ſchrieb 
(Novemb. Nr. 6) mich darauf zu beziehen, und einigermaßen bei dieſer 
Gelegenheit, ſoviel es ſich dabei thun ließ, das auszudrücken was ich 
über den Aufſatz und über den Verfaſſer denke. 一 Die Abhandlung 
des Hrn Kriegsrath Genz im Dez. werden Sie itzt geleſen haben. Auf— 
richtig geſagt, ſcheint er mir und mehrern Beurtheilern, die ich bis itzt 
darüber gehört habe, nicht tief eingedrungen zu ſein, keine erhebliche 
Bemerkung oder Anwendung gemacht zu haben. Ich kann dies um 
io freier hier ſagen, da ich es ihm ſelbſt, als er mir das Manuſkript 
ſchickte, z. B. über ſeine Einwendung gegen Ihren ſo gerechten Tadel 
der väterlichen Regierung im Gegenſatz der vaterländiſchen, ge— 
ſchrieben habe. Er hat indeß nicht für gut gefunden, dieſe Stelle zu 
ändern, obgleich er es bei mehrern, welche ich ihm anzeigte, gethan 
hat. Ein Hauptzuſatz zu Ihrer Abhandlung mare bie Bemerkung von 
Genz über die Konſtitution, welche uns nehmlich von dem freilich 
nicht rechtmaͤßigen, aber doch auch nicht mit Gewalt zu hindernden 
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Druck ber Tyrannei retten ſoll; — ich ſage, es wäre ein Hauptzu— 
ſatz, wenn er nur mehr als das Wort Konſtitution enthielte, und aus 
Prinzipien des Rechts a priori zeigte (oder zeigen könnte), wie eine 
ſolche Konſtitution zu machen iſt, wer ſie eigentlich machen ſoll u. 
darf, mit welchen rechtlichen Mitteln man ſie aufrecht erhalten kann, 
u. ſ. w. Genz iſt gewiß ein guter Kopf; nur dieſer Aufſatz iſt zu 
flüchtig geſchrieben, u. nicht mit dem Nachdenken welches der große 
Gegenſtand verdient und erforbert.- 

Sm Februarſtück dieſ. Jahrs, welches hoffentlich bald erſcheint, 
werden Sie einen Aufſatz von HEn Rehberg in Hannover finden, 
über Ihren Aufſatz im September. Er weicht in Manchem ganz von 
Ihnen ab; der Aufſatz ſcheint mir aber gut u. gedacht geſchrieben. 
Was ich wünſchte, und gewiß mehrere Leſer mit mir, wäre: daß Ihnen 
dies eine Veranlaſſung würde, Sich über manches noch ausführlicher 
zu erklären. — Um dieſen Brief etwas intereſſanter zu machen, als 
wenn ich bloß ſelbſt rede, lege ich ein Schreiben des HEn Garve at 
mich bei, welcher im Grunde denſelben Wunſch oder Gedanken äußert. 

Die ſpätere Erſcheinung der Stücke kömmt davon her, daß der 
Verleger HE Spener, der hieſigen Cenſur wegen, die Monatsſchrift 
an einem auswärtigen Ort (ehemals Jena, itzt Deſſau) muß drucken 
laſſen, und den blauen Umſchlag an einem andern Ort (Halle) 
drucken läfſt, damit er eine Art von Kontrolle über den erſten Drucker 
zu führen im Stande iſt, welcher ſonſt, wenn er Monatsſchrift u. Um— 
ſchlag beides druckte, ſoviel Exemplare als er Luſt hätte ſetzen könnte, 
über die von dem Verleger ihm vorgeſchriebene Anzahl. Der Jänner 
iſt itzt da, bald auch der Februar; ich hoffe, es künftig möglich zu 
machen, daß die Stücke etwas früher erſcheinen. 

Sie ſehen alſo, mein Theureſter, daß ich die Monatsſchrift noch 
fortſetze; Sie ſehen, woran Sie auch wohl nie können gezweifelt haben, 
daß ich (und alle Leſer mit mir) Ihre Beiträge auf das höchſte ſchätze. 
Nehmen Sie alſo meine Bitte um die Fortſetzung derſelben mit Ihrer 
gewohnten Güte und Bereitwilligkeit zur Erfüllung auf; und nehmen 
Sie zugleich meinen herzlichſten Dank dafür an, daß Sie mir bald 
nach Oſtern einen Beitrag zu ſenden verſprechen. Ich freue mich be— 
gierig darauf, u. werde ihn, wie ſich verſteht, ſogleich zum Druck be— 
fördern. Fahren Sie, bitte ich, dann von Zeit zu Zeit mit ihren 
Beiträgen fort. Außer daß Sie ein gutes Werk daran thun, mich zu 
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unterſtützen, bedenken Sie auch: daß ein folder in vieler Leſer Hände 
kommender Aufſatz oft mehr Wirkung thut, als ein eigenes beſonders 
gedrucktes Buch. 

Beſonders aber, bitte ich, laſſen Sie nie einiges Mißtrauen oder 
beunruhigende Vermuthung über mich bei Sich Statt finden; ſondern 
erkennen mich immer dafür, was ich wahrhaft u. aufrichtig bin, 


Ihr 
herzlicher Verehrer und 
treuer Freund und Diener 
Berlin, Bieſter. 
4 März 1794. 


Beilage. 
Garve an Bieſter. 


Hochzuverehrender Herr u Freund 


Das fortgeſetzte Geſchenk, welches Sie mir mit Ihrer Monatsſchrift machen, 
iſt für mich von großem Werthe, ſowohl wegen ſeines innern Gehalts, als wegen 
der Geſinnungen des Gebers die mir dadurch verſichert werden. Die jüngſt erhaltene 
Sendung iſt mir dadurch noch intereſſanter geworden, daß ſie mir das letzte Stück 
der Monatsſchrift früher in die Hände gebracht hat, als es in unſern Buchläden 
wäre zu bekommen geweſen. Ich werde mich immer freuen, wenn ich durch einen 
Aufſatz von mir, einem Manne wie Kant die Veranlaſſung gegeben habe, ſeine 
Gedanken über einen wichtigen Gegenſtand vollſtändiger zu entwickeln. Und io 
ſehr ich immer meine Freyheit des Denktens auch gegen den größten Mann, 
wenigſtens innerlich werde aufrecht zu erhalten ſuchen: mit eben ſo viel Achtſam— 
feit u. Vergnügen werde ich auch immer die Gegengründe gegen meine Meynung 
oder gegen meine Vorſtellungsart anhören: am meiſten von einem Manne, der 
auch in ſeinen Nebenideen ſo lehrreich iſt wie Kant, u. deſſen moraliſche Tendenz 
mit meinen Geſinnungen ſo vollkommen übereinſtimmt. Was mir in dieſem Auf— 
ſatze das auffallendſte war, iſt die Behanptung im zweyten Theile, daß auch ein 
ganzes Volk ſeine Rechte gegen das StaatsOberhaupt, welches dieſelbe verletzt hat, 
nie mit Gewalt vertheidigen dürfe. Ueber dieſe Aeußerung, ſo wie über beu ganzen 
Aufſatz von Kant ließe ſich ein Buch ſchreiben. Und ich fange alſo nicht erſt an, 
ihnen von meinen Ideen, die ich doch nicht entwickeln kann, Bruchſtücke mitzutheilen. 

Empfangen Sie indeß meinen wiederhohlten Dank für das Vergnügen, 
welches Sie mir dießmahl, und ſchon io oft durch Ihre Monatsſschrift gemacht 
haben: u. ſeyn Sie verſichert, daß ich als Ihr Leſer, u. als Ihr Freund, Ihnen, 
zu der glücklichen Fortſetzung dieſes Unternehmens, u. zu allen Ihren litterariſchen 


一 44 一 


Arbeiten, Geſundheit und alle äußern Hülfsmittel, die vornehmlich in einem frohen 
und erwünſchten Zuſtande liegen, von ganzem Herzen wünſche. 
Ich bin mit aufrichtiger Hochachtung 
Dero gehorſamſter D. u. F. 
Breßlau. d. 11 Oet. 1793. Garve. 


584. 
Von Chriſtoph Friedrich Ammon. 
8. Maͤrz 1794. 
Wolgeborner Herr, 
Hochzuverehrender Herr Prrofeſſor. 

Der ſel. Döderlein in Jena fieng kurze Zeit vor ſeinem Tode ein 
Theologiſches Journal an, das ich mit anderen Gottesgelehrten fortzu— 
ſetzen veranlaßt wurde. In den erſten Stücken dieſer Zeitſchrift findet 
ſich ein Auszug der vortreflichen Schrift Euer Wolgeborn, die Religion 
i. d. G. d. V., wo ich meine große Freude zu erkennen gab, daß mein 
Lieblingsgedanke über hiſtoriſchen und allgemeinen Sinn der Heiligen 
Bücher durch Sbre Aüſſerungen, verehrungswürdigſter Lehrer 一 denn 
das ſind Sie mir durch Sbre Schriften in reichem Maaße geworden 一 
beſtätiget würden. Zu derſelben Zeit traten Eichhorn, Gabler, Roſen— 
müͤller gegen dieſe moraliſche Schriftauslegung mit großem Eifer auf. 
Sie behaupteten, daß dieſer moral. Sinn kein anderer ſei, als der 
längſt verlachte allegoriſche der Kirchenväter, beſonders des Origenes; 
daß bei dieſer Art der Exegeſe alle dogmatiſche Sicherheit verloren 
gehe (woran ſie wohl nicht ganz Unrecht haben mogten); und ba 
eine neue Barbarei den Beſchluß dieſer Interpretation machen werde. 

In der Ueberzeugung, daß ſich alle dieſe Gährungen unter der 
Macht der Wahrheit zulezt von ſelbſt verlieren werden, hielt ich mich 
in der Anzeige einer der neueſten Schriften hierüber, die ich beizulegen 
mir die Ehre gebe, an die Sache ſelbſt. Urtheilen Sie ſelbſt, ver— 
ehrungswürdigſter Lehrer, ob ich den Grundſaz der moraliſchen Schrift— 
auslegung gehörig gefaßt habe? oder ob ich Ihrer Schrift einen 
falſchen Sinn unterlege, und ob der mir von einem Gegner gemachte 
Vorwurf einer blinden Kantiolatrie gegründet iſt? 

Ich weiß es nur zu ſehr, wie koſtbar ieder Ihrer Augenblicke 
für die Wiſſenſchaften und für die Nachwelt iſt; aber dennoch habe 


ich Muth genug, von ber Herzensgüte eines Weiſen, deſſen Tage bie 
Vorſicht zum Segen für die Wahrheit friſten wird, eine, ſei es auch 
nur kurze, Antwort zu hoffen. 
Mit der vollkommenſten, freieſten Ehrerbietung 
Euer Wolgeborn 


Erlangen innigſter Verehrer, 
am 8. März C. F. Ammon, 
1794. D. u. Prof. der Theologie. 
585. 


An Carl Leonhard Reinhold. 


28. März 1794. 
Verehrungswürdiger Herr 
Theureſter Freund! 

Mit dem herzlichen Wunſche, daß Ihre Entſchließung, den Platz 
der Verbreitung Ihrer gründlichen Einſichten zu verändern, Ihnen 
ſelbſt eben ſo erſprieslich und für alle Ihre Wünſche ſo befriedigend 
ſeyn möge, als ſie gewiß denen ſeyn wird, zu welchen Sie übergehen, 
verbinde ich noch denjenigen, auch mit mir nicht unzufrieden zu ſeyn, 
obzwar ich dazu, dem Anſchein nach, Urſache gegeben habe; wegen 
Nichterfüllung meines Verſprechens, die Aufforderung betreffend, Ihre 
vortrefliche mir angezeigte Briefe, vornehmlich die Principien des 
Naturrechtes angehend (als mit denen ich im Weſentlichen mit Ihnen 
übereinſtimme) durchzugehen und Ihnen mein Urtheil darüber zu er— 
öfnen. Daß dieſes nun nicht geſchehen iſt, daran iſt nichts geringeres 
Schuld, als mein Unvermögen! — Das Alter hat in mir, ſeit etwas 
mehr als drey Jahren, nicht etwa eine ſonderliche Veränderung im 
Mechaniſchen meiner Geſundheit, noch auch eine große (doch merkliche) 
Abſtufung der Gemüthskräfte, den Gang meines Nachdenkens, den ich 
einmal nach einem gefaßten Plane eingeſchlagen, fortzuſetzen, ſondern 
vornehmlich eine mir nicht wohl erklärliche Schwierigkeit bewirckt, mich 
in die Verkettung der Gedanken eines Anderen hineinzudenken und 
ſo deſſen Syſtem bey beyden Enden gefaſſt reiflich beurtheilen zu 
können, (denn mit allgemeinem Beyfall oder Tadel iſt doch Niemanden 
gedient). Dies iſt auch die Urſache, weswegen ich wohl allenfalls 
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Abhandlungen aus meinem eigenen Fonds herausſpinnen kann: was 
aber z. B. ein Maimon mit ſeiner Nachbeſſerung der critiſchen 
Philoſophie (dergleichen die Juden gerne verſuchen, um ſich auf fremde 
Koſten ein Anſehen von Wichtigkeit zu geben) eigentlich wolle, nie 
recht habe faſſen können und deſſen Zurechtweiſung ich Anderen über— 
laſſen muß. — Daß aber auch an dieſem Mangel körperliche Urſachen 
ſchuld ſeyn, ſchließe ich daraus: daß er ſich von einer Zeit her datirt 
vor etwas mehr als drey Jahren da ein Wochenlang anhaltender 
Schnuppen eine ſchleimigte Materie verrieth, die, nachdem jener auf— 
gehört hat, ſich nun auf die zum Haupt führende Gefäße geworfen 
zu haben ſcheint, deſſen ſtärkere Abſonderung, durch daſſelbe Organ, 
wenn ein glückliches Nieſen vorher geht, mich ſo gleich aufklärt, bald 
darauf aber durch ſeine Anhäufung wiederum Umnebelung eintreten 
läßt. Sonſt bin ich für einen 70 jährigen ziemlich geſund. 一 Dies 
Bekenntnis, welches, einem Arzt gethan, ohne Nutzen ſeyn würde, weil 
er wieder die Folgen des Alters nicht helfen kann, wird mir hoffent— 
Li in Ihrem Urtheile über meine wahrhaftig freundſchaftlich-ergebene 
Geſinnung den gewünſchten Dienſt thun, 

Und nun noch etwas von unſeren Freunden. — Was iſt aus 
unſerem gemeinſchaftlichen Freunde, D. Erhard aus Nürnberg, geworden? 
Denn ohne Zweifel wird Ihnen nicht allein ſein Abentheuer ſondern, 
woran mir vornehmlich gelegen iſt es zu erfahren, vermuthlich au 由 
der Ausgang deſſelben bekannt geworden ſeyn. — In der Mitte des 
Februars erhielt ich einen Brief dd Würtzburg d. 31 Januar. 94 von 
einem (mir ſonſt unbekannten) Hrn. Baur, des dortigen Stifts Vikar, 
welcher der Hauptſache nach folgendes enthielt: Daß ein gewiſſer ſich 
Williams nennender Engländer im Octobr. 93 ſich in Nürnberg bey 
Hr. Erhard eingefunden und von dieſem, ſammt ſeiner Frau und 
Schweſter, (beydes ſchönen Weibern) in ſein Haus, unter dem Vor— 
wande das Engliſche von ihnen zu profitiren, aufgenommen worden: 
daß D. E. ſo viel Zutrauen auf jenes ſeine vorgezeigte Dokumente 
bewieſen, ihm auf einen Wechſel nach London 2500 fl. zu geben: daß 
Williams mit Bewilligung ber Ganzen Familie dem D. E. eine Regi— 
ments⸗Ober⸗chirurgus⸗ſtelle zu 6000 fl. in Amerikaniſchen Dienſten 
(vorgeblich) verſchaffte, und dieſer im April 94 Europa zu verlaſſen 
und nach Philadelphia reiſen zu wollen an Hrn Baur d. 22 Dec: 93 
ſchrieb: daß W. eine Reiſe auf kurze Zeit vorſchützte und den E bewog 
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mitzureiſen, da ſie dann zuſammen nach München abgiengen: daß 
14 Tag nachher der Betrug ſich durch einen Brief des W. an ſeinen 
Bruder in Wien und in welchem er ſich Anton Simmon unterſchrieben 
hatte, welcher Brief, da letzterer in Vn nicht anzutreffen war, offen 
nach Nbg zurücklief, entdeckte: daß der ausgeſtellte Wechſel als falſch 
zurük kam: daß endlich, obgleich ihm die nachgeſchickte Stekbriefe auf 
die Spuhr gekommen, er doch nicht hat eingeholt werden können und 
nun ſeine jetzt ſchwangere, dem zweyten Kinde entgegen ſehende Frau 
und ihre Familie dieſen ſchröklichen Vorfall beweinen und, da E. in 
einem Briefe aus Saltzburg d. 20ſten geäußert habe, mich beſuchen 
zu wollen, ich aufgefordert werde, ſo bald ich etwas von ſeinem 
Aufenthalt erfahre, es zu berichten. Herr Baur glaubt: daß dieſer 
„Philoſoph“ durch Verliebung ſo grob bethört und zu io unerhörter 
Untreue verleitet worden. 

Wenn Ihnen Theuerſter Freund etwas von dem Ausgang dieſer 
Geſchichte bekannt wird, ſo erbitte mir davon, wie auch von den litte— 
räriſchen Merkwürdigkeiten Ihres jetzigen Aufenthalts gütige Nachricht, 
imgleichen verſichert zu ſeyn, daß Niemand mit mehr Hoch- und Werth— 
ſchätzung Ihnen ergeben ſeyn kann, als 

Ihr 
Königsberg treuer Freund und Diener 
d. 28 Mart. 1794 J Kant 


586. 
An Johann Erich Bieſter. 
10. April 1794. 

Hier haben Sie, würdigſter Freund, Etwas für Ihre M. S., 
was, wie Swifts Tonne, dazu dienen kann, dem beſtändigen Lärm 
über einerley Sache eine augenblickliche Diverſion zu machen. 一 Hrn. 
Rehberg's Abhandlung iſt mir nur geſtern zu Handen gekommen, bey 
deren Durchleſung ich fand: daß, für den unendlichen Abſtand des 
Razionalism vom Empirism der Rechtsbegriffe, die Beandtwortung 
ſeiner Einwürfe zu weitläuftig, bey ſeinem Princip des auf Macht 
gegründeten Rechts der oberſten Geſetzgebung zu gefährlich, und, bey 
ſeiner ſchon entſchiedenen Wahl der zu nehmenden Parthey (wie S. 122), 
vergeblich ſeyn würde; das aber ein Mann von 70 Jahren ſich mit 
beſchwerlichen, gefährlichen und vergeblichen Arbeiten abgebe, kann ihm 


有 


billigernaaßen midt zugemuthet werden. — Hr. Rehberg will ben 
eigentlichen Juriſten (der in der Waage der Gerechtigkeit der Schaale 
der Vernunftgründe noch das Schwerdt zulegt) mit dem Rechts— 
philoſophen vereinigen, wo es dann nicht fehlen kann, daß jene ſo 
geprieſene der Theorie zur Zulänglichkeit (dem Vorgeben nach, aber 
eigentlich um jener ihre Stelle zu vertreten) ſo nothwendige Praxis 
nicht in Praktiken ausſchlage. In der That enthält auch eine ſolche 
Schrift das Verbot ſchon in ſich dawieder etwas zu ſagen. — Das letztere 
wird vermuthlich in Kurtzem ſeine volle Kraft erhalten; ſeitdem die 
Herrn. Hermes und Hillmer im Oberſchulcollegio ihre Plätze ein— 
genommen, mithin auf die Univerſitäten, wie und was daſelbſt gelehrt 
werden ſoll, Einfluß bekommen haben. 

Die Abhandlung, die ich Ihnen zunächſt zuſchicken werde, wird 
zum Titel haben „Das Ende aller Dinge“ welche theils kläglich theils 
luſtig zu leſen ſeyn wird. 

Ich bin mit unveränderter Geſinnung 

Ihr 
Königsberg, den 10. April 1794. ergebenſter Freund und Diener 
TI Kant 


587. 
Von Georg Samuel Albert Mellin. 
12. April 1794. 
Wohlgeborner Herr, 
Höchſtzuverehrender Herr Profeſſor, 

Mit einer gewiſſen, leicht zu erklärenden, Ängſtlichkeit, bin ich ſo 
frei, Ew Wohlgebor. ein Exemplar der Marginalien und des Regiſters 
zur Critik der reinen Vernunft zu überreichen. Sie werden die reinſte 
Abſicht, die ich bei der Ausarbeitung derſelben immer vor Augen ge— 
habt und in der Vorrede angegeben habe, nicht verkennen. Mein 
Enthuſiasmus für die critiſche Philoſophie und das unſelige Bemühen 
ſovieler die Quelle derſelben zu trüben, wovon ſich einer ſogar er— 
dreiſtete ſich auf dem Titel ſeiner Schrift Ihres gütigen Beiſtandes 
zu rühmen, bewogen mich vorzüglich zu der Herausgabe dieſes Hülfs— 
mittels, die Ueberſicht der Critik zu erleichtern. Möchte ich wenigſtens 
dadurch Ew Wohlgebor. nicht mißfallen. Habe ich hier und dort ge— 
fehlt, ſo tröſte ich mich damit, wenigſtens die Idee ber Wiſſenſchaft 
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nidt io verkannt zu haben, wie ber Stifter einer gewiſſen Schule, der 
durch ſeine Bemühungen etwas neues zu ſagen, die eritiſche Philo— 
ſophie, zu meinem Leidweſen, ſo vielen Einwürfen ausſetzt, die doch 
nicht ihr, ſondern dem Dolmetſcher derſelben zur Laſt fallen. 

Möchte doch die Vorſehung es gut finden Ihnen, verehrungs— 
würdigſter Herr Profeſſor, Geſundheit und Kräfte zu verleihen, zur 
Herausgabe der Schriften die Ihre Verehrer ſo begierig erwarten. Da 
ich mir mit der Hoffnung ſchmeichele, mit einer Antwort von Ew. 
Wohlgebor. beehrt zu werden, ſo bin ich ſo frei Sie um einiges zu 
befragen. Allen Verehrern der Critik, die ich noch geſprochen habe 
und mir ſelbſt, liegt die Beantwortung der Frage auf dem Herzen; 
wie deducirt man die Vollſtändigkeit der Tafel der Urtheile, auf der 
die Vollſtändigkeit der Tafel der Kategorien beruhet? — — ich habe 
nie Ihre Schrift fber die Figuren der Syllogismen bekommen können, 
und doch möchte ich gern wiſſen, wie Sie Lamberts Vorſtellung von 
der Realität der drei übrigen Figuren, im Organon, entkräften und 
die Unrichtigkeit derſelben beweiſen, da Sie in einer Anmerkung zur 
Critik ſich dagegen erklären. 一 — In der Religion innerhalb den 
Gräntzen, iſt eine Anmerkung über die Unbrauchbarkeit der Auferſtehung 
Jeſu zu Vernunftbegriffen, weil ſie die Vernunft auf eine einzige Er— 
klärungsart der Art unſrer Fortdauer nach dem Tode einſchränkt. 
Aber iſt nicht die Auferſtehung Jeſu bloß ein Symbol der ſinn— 
lichen Fortdauer, die uns in unſerm gegenwärtigen Zuſtande nur 
unter dem Bilde einer materiellen Fortdauer vorgeſtellt werden kan? 

Eine kleine Geſellſchaft, die ich hier bloß zum Stubium der cri— 
tiſchen Philoſophie geſtiftet habe, und aus dem Prediger Silberſchlag, 
Sobn des ehemaligen Oberkonſ. Raths, dem Prediger Fritze, dem 
Rector Neide, einem Lehrer an Kloſterfrau Namens Rolle, Sohn des 
berühmten Muſikdirektors, und einem jetzt in Halle als Hofmeiſter 
lebenden Roloff beſteht, verſichern Ew Wohlgebornen nebſt mir, ihre 
innigſte Verehrung. Dieſe Geſellſchaft haben wir vor 2, Jahren 
geſtiftet. Sie hat den Nutzen bewirkt, daß das Studium der critiſchen 
Philoſophie ſich hier ſehr ausbreitet. Möchten wir nur bald eine 
Transſcendentalphiloſophie, eine Metaphyſik der Sitten, Anthropologie 
und, Moral von Ihnen bekommen. Mit Sehnſucht ergreifen wir immer 
den Meßcatalog. 

ich rechne es zu dem größten Glück meines Lebens, und mit mir 


— — 


gewiß ſchon in Deutſchland eine große Anzahl denkender Menſchen, 

Ew Wolgebor. Zeitgenoſſe zu ſeyn und von Ihnen zu lernen. Ver— 

geblich würde ich Worte ſuchen die vollkommenſte und größte Hoch— 

achtung auszudrücken mit der ich, ſo lange ich denken kan und das 

Bewußtſeyn habe wem ich meine Erkentniß verdanke, ſtets ſeyn werde 
Ew Wohlgeborn. 


Magdeburg 
den 124 April 1794. aufrichtigſter und 
innigſter Verehrer 
Mellin 
588. 
Von Johann Wilhelm Reche. 
22. April 1794. 
Wohlgeborner, 


Verehrungswürdiger Herr Profeſſor! 

Beiliegendes Exemplar eines „Verſuchs über die Sympathie, 
überſende ich hiedurch Ew. Wohlgeb. mit einem Gefühle der Achtung 
und Dankbarkeit, das ich kaum zu äuſſern vermag. Abgeſchieden von 
der größern Welt, nur in einem kleinen ſtillen Dorfe lebend, und ge— 
ſondert von aller Verbindung mit philoſophiſchen Freünden ſuchte ich 
ſeit einigen Jahren mich in Ihre Schriften hineinzuſtudiren, und wie 
viel Grund ich auch habe, zu zweifeln, daß es mir überall gelungen 
ſei; ſo glaube ich doch, ſeit der Zeit die Ausſichten meines Geiſtes in 
einem ſolchen Maaße erweitert zu finden, daß ich nicht umhin kann, 
Ew. Wohlgeb. wenigſtens in ein paar todten Worten meine innigſte 
Ehrerbietung zu bezeügen. Stolz und zugleich Vermeſſenheit wäre es, 
zu erwarten, daß jener Verſuch eines, wenn auch nur kurzen, beleh— 
renden Urtheils werde gewürdigt werden. Denn obgleich ich ſehnlich 
wünſchte, zu wiſſen, auf welche Punkte Ihres Syſtems ich meine Auf— 
merkſamkeit noch genauer zu richten habe; ſo kann doch dieſer gering— 
fügige Verſuch die Hofnung, meinen Wunſch von Ew. Wohlgeb. ſelbſt 
befriedigt zu ſehen, keinesweges begründen. Und welcher einzelne 
Menſch dürfte dem ehrwürdigſten Greiſe ſeiner Zeit eine Stunde 
rauben, die er zur Erleüchtung vieler Tauſende anwenden kann? Bei 
einer ſolchen Anwendung derſelben fallen ja ohnehin auch auf, den 
Einzelnen noch milde Stralen zurück. Möchten Sie alſo nur dieſe 
Zeilen als ſolche anſehen, die die Pflicht mir abgenöthigt habe! 
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Das gute Weſen, zu welchem Sie unſern vernünftigen Glauben 
von neuem fo unwiderſtehlich hinlenkten, verläängere und erheitere Ihre 
Tage zum Beſten der Welt! 

Mit aufrichtigſter Verehrung 

Ew. Wohlgeb. 
Hükeswagen d. 22ſten Apr. 1794. gehorſamſter Diener 
Reche. 


589. 
Von Carl Gottfieb Fiſcher. 


7. Mai 1794. 
Als ich vor kurzem mir einen Vorrath Don Tinte bereiten wolte 
und ein guter Freund mich darüber traf, ſo äußerte er die Vermuthung, 
daß meine Tinte vielleicht Ewr Wohlgebohrnen Beyfall erhalten könte, 
und daß ich es wagen dürfte, Ihnen eine Probe davon zu öfferiren. 
Wenn dieſer Freund Recht hatte, und Ew. Wohlgebornen dieſe Kleinig— 
keit gütigſt annehmen, ſo hat mein Freund allen Anſpruch auf meinen 
Dank, ich aber keinen, weder bey Ew. Wohlgebohrnen, noch bey dem 
Publikum wegen der Schriften, die es durch Hülfe dieſer Tinte von 
Ew. Wohlgebohrnen erhalten dürfte, da ſonſt der Vogel, der dazu die 
Federn hergibt, mit mir ein gleiches Recht hätte. Mein höchſter 
Wunſch dabey iſt übrigens, daß Ew. Wohlgebohrnen, in Ermangelung 
andrer dieſes als einen geringen Beweis meiner Dienſtgefliſſenheit 
und der ausnehmenden Hochachtung anſehen mögten, mit der ich bin 

und immer ſeyn werde 
Ewr Wohlgebohrnen 
ganz eigener 
Fiſcher 
d. 7 Mai 94. 
590. 
An Johann Erich Bieſter. 

18. Mai 1794. 
Ich eile, hochgeſchätzter Freund! Ihnen die verſprochene Abhand— 
lung zu überſchicken, ehe noch das Ende Ihrer und meiner Schrift— 


ſtellerey eintritt. Sollte es mittlerweile ſchon eingetreten ſeyn, ſo bitte 
Kaunt's Schriften. Briefwechſel. V. 31 
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i ſolche an Hrn. Professor unb Diaconus Ehrhard Schmidt in Jena 
für fein philoſophiſches Journal zu ſchicken. — Ich danke für bie 
mir ertheilte Nachricht und überzeugt, jederzeit gewiſſenhaft und geſetz— 
mäßig gehandelt zu haben, ſehe ich dem Ende dieſer ſonderbaren Ver— 
anſtaltungen ruhig entgegen. Wenn neue Geſetze das gebieten, was 
meinen Grundſätzen nicht entgegen iſt, ſo werde ich fie ebenſo pünkt— 
lich befolgen; eben das wird geſchehen, wenn ſie blos verbieten 
ſollten ſeine Grundſätze ganz, wie ich bisher gethan habe, (und welches 
mir keinesweges Leid thut), bekannt werden zu laſſen. — Das Leben 
iſt kurz, vornehmlich das, was nach ſchon verlebten 70 Jahren übrig 
bleibt; um das ſorgenfrey zu Ende zu bringen, wird ſich doch wohl 
ein Winkel der Erde ausfinden laſſen. — Wenn Sie etwas, das kein 
Geheimnis iſt, aber uns hieſiges Ort doch nur ſpät oder unzuverläßig 
bekannt wird, mir, wenn es mich intereſſiren könnte, mittheilen wollen, 
wird es mir angenehm ſeyn. 

Ich beharre indeß zu ſeyn 

der Ihrige 
Königsberg J Kant 

b，1l8tm May 

1794 

P. S. Ich habe an einer Stelle dieſer Abhandl. den Setzer 
angewieſen, wie er eine durch des Amanuensis Ungeſchicklichkeit in 
den Text gerathene Note zurecht ſetzen ſoll, — und bitte ihn darauf 
aufmerkſam zu machen. 


5904. 


An Buſchendorf. 
Vor d. 24. Mai 1794. 
Erwähnt 591. 


591. 


Von Buſchendorf. 
24. Mai 1794. 
Wolgeborner Herr! 
Höchſtzuverehrender Herr Profeſſor, 
Das Empfindlichſte in Ihrem Schreiben iſt für mich die geäuſſerte 
Unzufriedenheit mit mir, von der ich ſehr bedaure daß ich Veranlafſung 
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dazu gegeben habe. Die mißlungene Verbindung, auf die ich als 
Etwas noch Ungewiſſes auch noch nicht bauete beunruhigt mich weit 
weniger, und ich weis mich deshalb zu tröſten. 

Wenn man einmal dadurch daß man gar keine feſten und ſichern 
Bedingungen machte in ſolche unangenehme Verlegenheit gekommen iſt 
wie ich, dann iſt man wol für die Zukunft vorſichtig. Ich war es vielleicht 
zu ſehr da, wo es nicht nöthig war. Ich Rükſicht Mitau's überließ 
ich ia dem Hrn. Prof. Schwenkner, der Kentnis des Perſonals haben 
muſte ganz was er verhandeln wolte. Ich legt' ihm blos meine 
Wünſche vor, deren eine Teil durch die gemachte Bemerkung daß man 
ſich's nicht übel nimt den Hofmeiſter als einen Halbbedienten in den 
ſchlechteſten Winkel des Hauſes zu ſtekken, vielleicht gerechtfertigt werden 
könte. Die Reiſe nach Danzig oder Pommern die auf's höchſte 8 Tage 
wegnahm konnte ia dem Hrn. Kot. B. keine Bedenklichkeit machen; 
und die Reiſe zu Waſſer war ia weniger koſtſpielig und alſo zu ſeinem 
Vorteil. Ich habe ia für dieſe Reiſe kein Geld verlangt. 

Daß der Ton meines Briefes an den Hrn Pr. S. nach Ew. 
Wolgebr. Bemerkung etwas bänglich war mochte ſehr natürlich ſein, 
da ich vorher wegen der mislungenen Königsberger Geſchichte einen 
ſtarken Zwiſt mit meinem bisherigen Prinzipal, der da glaubt, ich ſei 
vorher mit ſeinem Hauſe nicht zufrieden geweſen, und dieſen Glauben 
nachdem ihm die Empfindlichkeit anwandelt auf eine unangenehme Art 
äuſert, gehabt, und aus Alterazion mehrere Tage zu Bette gelegen 
hatte. Meine Nerven ſind ſehr reizbar, und dafür kan ich nicht. 
Malerei und Dichtung ſchikt' ich blos als Proben einer Nebenſache, 
die, wie ich gefunden habe, nur zu oft zur Hauptſache gemacht wird. 
Als ſolider Gelehrter hab' ich hier nicht die geringſte Achtung gefunden, 
wol aber als Pinsler und Versmacher. Deſto beſſer für mich, wenn 
ich in Mitau in der erſten Qualität Geltung gefunden hätte. 

Und, Herr Profeſſor iſt mir's zu verdenken wenn ich mich ſo viel 
als möglich auf ieden Fal in Sicherheit zu ſezzen ſuche? 一 Nicht zu 
erwähnen daß mich zu groſſes Zutrauen, wie ich ſchon bemerkt habe, 
mehrmals in ſehr mißliche Lagen brachte. Wenn man nun in weiter 
Entfernung ein Haus trift wo ein Man von Ehr' und veredeltem 
Gefül ſchlechter dings nicht bleiben kan: dan reiſet man, ohne Geld 
nach ſeinem weitabliegenden Vaterlande zurük, oder überläßt ſich den 
Wellen des Schikſals? — 
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Ich hab' es vermutet daß mir bte Königsberger Begebenheit 
Schaden tun würde. Ich wolte — deuten Sie das, würdiger Man, 
was ich iezt ſage, ia nicht falſch, denn ich erkenn' Ihre gütevolle Vor— 
ſorge für mich noch mit eben der Gerührtheit und Dankbarkeit als 
zuvor — daß ſie nicht vorgekommen wäre, und hätt' ich die Kentnis 
der Verhältniſſe gehabt die ich nun habe, ich hätte den Antrag abge— 
lehnt. Die Aeuſſerungen von Examinirung und Probeſtehen auf ein 
halbes Jahr, zuſammengehalten mit den Nachrichten des Hrn. S—. 
der von ſelbſt abging, konten mir die Luſt zur Verbindung ſchon in 
Etwas benehmen, und ſchwerlich würd' ich's den Wahrſcheinlichkeits— 
regeln nach lang ausgehalten haben. Ich hab' im Grunde weniger 
verlangt als mir geboten ward, wenn es anders mit der Penſion 
Ernſt war. Die Reiſe nach Sachſen mußte ia nicht bewilligt werden 
wenn man nicht wolte; und das Reiſegeld wolt ich auch am Salar 
kürzen laſſen. Auch hab' ich ſie nach reifer Ueberlegung ganz auf— 
gegeben. 

Nun bleibt mir freilich Nichts übrig als mit Ende dieſes Monats 
gänzlich nach Sachſen zurükzugehen. Es madt mich ſehr unglüklich 
das Bewuſtſein Ihres Zorns mitnehmen zu müſſen. Wolten Sie mich 
deſſen bevor ich abreiſe noch entledigen, ſo würd' es mir eine groſſe 
Freude ſein. Den gehabten Koſtenaufwand bin ich ſchuldig zu erſezzen; 
auch bin ich nicht der Mann der ſich deſſen weigern wird, ich bitte nur 
den Betrag mit der nächſten Poſt gütigſt zu bemerken. Ihre mir ſo 
unendlich ſchätzbare Güt' und wolwollende Mühe kan ich nicht bezalen, 
und ich muß ſo lang ich lebe ein erkentlicher und dankbarer Schuldner 
bleiben. 

Noch bitt' ich recht ſehr um gütige Verzeihung der verurſachten 
Beſchwernis und des Misvergnügens das Ihnen entſtehen muſte als 
Ihre Mühe durch meine Schuld und Nichtſchuld fruchtlos war. Wol 
wünſcht' ich auch daß der Hr. Prof. Schwenkner gelegentlich meiner 
warmen Dankbarkeit für Seine gütige Mühwaltung Kundſchaft erhielte. 

Erlauben Sie mir noch, mich zu unterſchreiben 

Ew. Wolgeborn 
hochachtungsvolſten und ergeben— 
Münſterberg, ſten Diener 
24 Mai, 1794. Buſchendorf. 


——— 


592. 
Von Reinhold Bernhard Jachmann. 


Marienburg d. 4 Junii 
1794. 
Wolgeborner Herr Profesſor 
Theurer, hochgeſchätzter Lehrer! 

名 ie ſind der Mann, dem ich die Ausbildung meines Verſtandes, 
die Veredlung meines Herzens, dem ich mein ganzes Glück verdanke. 
Es iſt meine Abſicht nicht, alles das anzuführen, worin Sie Ihre 
gütige und mehr als väterliche Geſinnung gegen mich an den Tag 
legten. Wie könnte ich dies auch? Sie thaten zu viel für mich, als 
daß ich es in Worten ausdrücken könnte. Mir bleibt nichts mehr 
übrig, als Sie lebenslang in meinem Herzen als meinen Wohlthäter, 
als den Grund meines Glücks zu verehren. Jetzt theuerſter Herr Pro- 
fesfor halte ich es für meine Pflicht, Ihnen von einer Sache Rechen— 
ſchaft zu geben, die ich unternehmen will, um mein Leben angenehmer, 
bequemer und in aller Rückſicht glücklicher zu machen. Ich will mir 
ein Mädchen zur Gattin nehmen, das ich ſchon ſeit geraumer Zeit 
als das vernünftigſte, arbeitſamſte und zur Wirthſchaft geſchickteſte 
Frauenzimmer unter meinen Bekannten kennen gelernt und geliebt 
habe. Dieſes Mädchen iſt die 2te Tochter des ſeel. Juſtitz Com- 
misſarius Hesſe. Glauben Sie mir theuerſter Herr Profesfor: es 让 
keine blinde Neigung die mich zu ihr hinführt. Ich habe Alles was 
ſich dagegen ſagen läßt mit kalter Vernunft reiflich überlegt. Freilich 
ſie hat kein Vermögen. Aber auf ein Mädchen von großem Vermögen 
konnte ich in meinem Stande nie Anſpruch machen, da die Frau eines 
Predigers io vielen Vergnügungen entſagen und ſich io mancher läſtigen 
Gene unterziehen muß; und ein Mädchen von einem kleinen Vermögen, 
das nicht alle die ſeltenen Eigenſchaften meiner Braut beſitzt, konnte 
ihr unmöglich die Waage halten. Ein Paar 100 jährliche Sntereiien 
ſind durch unnützen Putz, durch Nachläßigkeit und Unwißenheit in 
Wirthſchaftsſachen leicht verſchwendet. Ich mußte bey einem Poſten, 
der im Anfange doch immer nur klein ſeyn konnte, wie es auch der 
meinige iſt, hauptſächlich auf eine tüchtige Wirthin ſehen, weil ich 
meine Einnahme doch nur durch Penfionnaires zu vermehren hoffen 
konnte. Dieſer Umſtand macht auch, daß ich in meiner Heurath etwas 
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eilig bin, denn ohne Frau will mir niemand, ſelbſt HErr Motherby 
nicht ſeine Kinder geben und dieſe Erwerbsquelle möchte ich nicht gerne 
unbenutzt laßen, da wenige Penfionnaires mir mehr als mein ganzer 
Poſten einbringen würden. Ueberdies iſt Marienburg der Ort, wo 
eine Frau die Ausgaben nicht vermehrt, ſondern vermindert, weil ein 
unverheuratheter Mann, nicht wie in andern großen Städten beim 
Traiteur eßen kann, ſondern ſich ſeine eigne Hauswirthſchaft einrichten 
muß, wo er denn bey aller übrigen geſchmackloſen Lebensart von einer 
Haushälterin, die auch ſchwer zu haben iſt, ſehr betrogen wird. Nach 
allen dieſen Umſtänden glaube ich, daß meine Wahl und mein ganzes 
Unternehmen nicht Ihr Mißfallen haben wird, beſonders da das 
Temperament und die Sinnesart dieſes Mädchens der Sinnesart ihres 
Vaters ganz entgegengeſetzt iſt. Ich für mein Theil glaube in dieſer 
Verbindung recht glücklich zu leben. Freilich würde das Glück meines 
Lebens unendlich erhöht werden, wenn ich es in Koenigsberg unter 
meinen Freunden, in dem ſo ſchätzbaren Umgange mit Ihnen theuerſter 
Herr Profesſor, zubringen könnte; auch würde ich zu einer Penfions 
Anſtalt, in Koenigsberg weit beßere Gelegenheit finden. Eine Stelle, 
wie die durch den Caplan Mathoes erledigte iſt, würde mich auch dieſer 
Mühe überheben und ich könnte bey wenigerer Arbeit meinen Wißen— 
ſchaften nachhängen, wozu mir in Marienburg alle Zeit gebricht, da 
ich, außer allen anderweitigen Arbeiten, täglich 6 Stunden zu unter— 
richten habe. Ich bin zwar jetzt noch jung und thätig, aber ſehr lange 
kann man eine ſolche Anſtrengung der Kräfte nicht aushalten. Sollten 
Sie es baber，mie ich nicht zweifele, für mein Glück zuträglicher 
halten, daß ich die Königsbergſche Caplans Stelle bekleidete, ſo bitte 
ich Sie inſtändigſt, ſich meinetwegen bey HE. Geh. Rath v. Hippel, 
bey dem Sie Alles vermögen, zu verwenden, welches denn auch für 
mich die erwünſchteſten Folgen haben wird. 一 Herr Buschdorf ber 
ehegeſtern durch Marienburg gieng u. mich beſuchte, läßt ſich Herrn 
Profesfor ſehr empfehlen. Er batte fd mit ſeinem Principal entzweit 
und ihn plötzlich verlaßen. Er ſchien in einer bedrängten Lage zu 
ſeyn und in Marienburg 和 on auf andere Gedanken zu kommen. Er 
rang zwiſchen Noth und Stolz. Die Noth hätte ihn bald zur Rück— 
kehr bewegt, aber der Stolz ſiegte und er reiſte weiter und zwar nach 
Poſen, wo er wahrſcheinlich ſein Heil verſuchen und dann nach Sachſen 
gehen will. Nun theuerſter Herr Profesfor empfehle ich mich Ihrem 
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fernern Wohlwollen, wodurch Sie mid io Iange glücklich gemacht haben 
und bin mit der größten Hochachtung 
Ihr 
ergebenſter Diener 
R. B. Jachmann. 


593. 
Von Friedrich Schiller. 
Jena. Den 13. Jun. 9. 


Aufgefodert von einer, Sie unbegrenzt hochſchätzenden, Geſellſchaft 
lege ich Ew. Wohlgebohren beiliegenden Plan einer neuen Zeitſchrift 
und unſre gemeinſchaftliche Bitte vor, dieſes Unternehmen durch einen, 
wenn auch noch ſo kleinen, Antheil befördern zu helfen. Wir würden 
nicht ſo unbeſcheiden ſeyn, dieſe Bitte an Sie zu thun, wenn uns 
nicht die Beyträge, womit Sie den deutſchen Merkur und die Berliner 
Monathſchrift beſchenkt haben, zu erkennen gäben, daß Sie dieſen 
Weg, Ihre Ideen zu verbreiten, nicht ganz verſchmähn. Das hier 
angekündigte Journal wird aller Wahrſcheinlichkeit nach von einem 
ganz andern Publikum geleſen werden, als dasjenige iſt, welches ſich 
vom Geiſt Ihrer Schriften nähret, und gewiß hat der Verfaßer der 
Critik auch dieſem Publikum manches zu ſagen, was nur Er mit dieſem 
Erfolge ſagen kann. Möchte es Ihnen gefallen, in einer freien Stunde 
ſich unſrer zu erinnern, und dieſer neuen litterariſchen Societät, durch 
welchen ſparſamen Antheil es auch ſey, das Siegel Ihrer Billigung 
aufzudrücken. 

Ich kann dieſe Gelegenheit nicht vorbey gehen laßen, ohne Ihnen 
verehrungswürdigſter Mann für die Aufmerkſamkeit zu danken, deren 
Sie meine kleine Abhandlung gewürdigt, und für die Nachſicht, mit 
der Sie mich über meine Zweifel zurecht gewieſen haben. Bloß die 
Lebhaftigkeit meines Verlangens, die Reſultate der von Ihnen gegrün— 
deten Sittenlehre einem Theile des Publikums annehmlich zu machen, 
der biß jetzt noch davor zu fliehen ſcheint, und der eifrige Wunſch, 
einen nicht unwürdigen Theil der Menſchheit mit der Strenge Ihres 
Syſtems auszuſöhnen, konnte mir auf einen Augenblick das Anſehen 
Ihres Gegners geben, wozu ich in der That ſehr wenig Geſchicklichkeit 
und noch weniger Neigung habe. Daß Sie die Geſinnung, mit der 
ich ſchrieb, nicht mißkannten, habe ich mit unendlicher Freude aus 
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Sbrer Anmerkung erſehen, und dieß iſt binreidenb mid über bie 
Mißdeutung zu tröſten, denen ich mich bey andern dadurch ausgeſetzt 
habe. 

Nehmen Sie, vortreflicher Lehrer, ſchließlich noch die Verſicherung 
meines lebhafteſten Danks für das wohlthätige Licht an, das 名 ie in 
meinem Geiſt angezündet haben; eines Danks, der wie das Geſchenk, 
auf das er ſich gründet, ohne Grenzen und unvergänglich iſt. 

Ihr 
aufrichtiger Verehrer 
Fr. Schiller. 


594. 
Von Carl Friedrich Stäudlin. 


Göttingen d. 14 Jun. 
1794. 
Groſer, Verehrungswürdiger Mann, 

Wie ſehr ich mich durch Ihren Brief, durch Ihr gegen mich ge— 
äuſſertes Vertrauen, durch Ihr Geſchenk geehrt und erfreut gefühlt 
habe, diß kann ich Ihnen nicht ausdrüken. Ich weiß gewiß, daß Sie 
die Verſpätung meiner Dankbezeugung nicht als das Zeichen eines 
Mangels an Dankbarkeit anſehen werden, die von mir in der gröſten 
Reinheit und Stärke empfunden worden iſt und noch izt empfunden 
wird. Ich habe ſchon damals an dem Werke, das ich Ihnen hiemit 
überreiche, gearbeitet und hoffte es im kurzer Zeit mit meiner Antwort 
an Sie abſchiken zu können. Nicht ſowohl die Ausarbeitung als der 
Druk hat ſich ſo lange verzögert, daß ich auch izt nur den erſten Theil 
erhalten habe, ohnerachtet das ganze Manuſeript dem Verleger lange 
überliefert iſt. Es iſt mir ſehr unangenehm, daß das Ganze nicht 
auf einmal erſcheinen konnte, indem man es izt nicht auf einmal 
überſehen kann und gerade der zweite Theil das Wichtigere und Inter— 
eſſantere in ſich faſſt. Doch hoffe ich in ungefähr zwei Monaten 
Ihnen auch dieſen Theil überſenden zu können. Ich bitte um Nach— 
ſicht in der Beurtheilung. Ich habe zwar zur Erforſchung der Quellen 
Zeit und Muſſe genug anwenden können, aber die Ausarbeitung und 
Zuſammenſezung des Ganzen iſt die Frucht von Nebenſtunden, in 
welchen ich öffters von Vorleſungen und andern Geſchäfften ermüdet 
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war und den Einfluß einer geſchwächten Geſundheit offt nur zu merk— 
lich fühlte. Ich glaubte aber, daß izt der Zeitpunct wäre, in welchem 
ich am ſchiklichſten mit diſem Werke hervortreten könnte. Ob es etwa 
nicht ganz unbedeutende Beiträge zur empiriſchen Pſychologie enthalte, 
ob die Geſichtspuncte der Geſchichte richtig gefaſſt ſind, ob für die 
Philoſophie ſelbſt etwas dadurch gewonnen werden könne, darüber ſind 
Sie in jeder Rükſicht ber erſte Richter. Ich muß noch die viele Druk— 
fehler entſchuldigen, die ſtehen geblieben ſind und zum Theil den Sinn 
ganz entſtellen. 名 ie werden entweder in einem Zeitungsblatte oder 
beim zweiten Theile angezeigt werden. 

Möchten Sie doch dem Publicum bald Ihre Anthropologie ſchenken! 
Und könnte mein dringendes Bitten irgend etwas zur Erfüllung diſes 
Wunſches beitragen! Ich habe noch eine Bitte auf dem Herzen. Ich 
habe mich lange beſonnen, ob ich ſie 6uiiern ſollte. Im Vertrauen auf 
Ihre Güte und in der Hoffnung, daß ſie nicht übel werde aufgenommen 
werden, wage ich es. Es wird in kurzer Zeit hier ein Journal für 
die Religionswiſſenſchafft und ihre Geſchichte den Anfang nehmen. 
Es wird aus Recenſionen, Aufſäzen und Nachrichten beſtehen. Meine 
HE. Collegen, HE. C.R. Plank und D. Schleußner nebſt mehreren 
auswärtigen Schrifftſtellern werden daran Antheil nehmen. Wäre es 
nicht zu kühn, Sie zu bitten, zuweilen einen Aufſaz dazu zu geben? 
Wir würden uns dadurch ſehr geehrt finden und unſer Journal würde 
dadurch im höchſten Grade gewinnen. Es wird dabei die unein— 
geſchränkteſte Preßfreiheit Statt finden. Das Honorar könnten Sie 
nach Belieben beſtimmen. 

Ich verharre mit der reinſten ungeheucheltſten Verehrung 

Ihr 
geh. Diener 
D. Stäudlin. 


595. 
Von Jacob Sigismund Beck. 
17. Juni 1794. 
Hochachtungswürdiger Lehrer, 
Die Verſäumung meines Druckers macht es, daß der zweyte Band 
von meinem Auszuge erſt zur Michälis Meſſe fertig werden wird. 
Die Anfangsgründe zur Metaphyſick ber Natur habe ich mir ſehr 
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deutlich aufgewickelt. Mein letzter Brief an Sie, konnte Ihnen vieleicht 
eine ſchlimme Vermuthung in Anſehung meiner Bearbeitung beygebracht 
haben. Denn da ich mir das, warum ich Sie fragte, ſelbſt nicht 
deutlich dachte, ſo kam es, daß ich auch ganz unverſtändlich fragen 
mußte. Im ganzen Ernſt, ich habe mich in Ihre Entwickelung ſehr 
genau hineinſtudirt, und ich meyne daß Sie ſo urtheilen werden, wenn 
Sie mein Buch anſehen werden. 

Schätzungswürdiger Mann, ich bin auf die Idee zu einer Schrift 
geſtoßen, die ich Ihnen hier ganz kurz vorlegen, und dabey bitten will, 
Ihre wahre Meynung deshalb meinem Verleger zu ſagen. 

Sie führen Ihren Leſer in Ihrer Critick der reinen Vernunft, 
allmählig, zu dem höchſten Punct der Tranſcendentalphiloſophie, näm— 
lich zu der ſynthetiſchen Einheit. Sie leiten nämlich ſeine Aufmerk— 
ſamkeit, zuerſt auf das Bewußtſeyn eines Gegebenen, machen ihn nun auf 
Begriffe, wodurch etwas gedacht wird, aufmerkſam, ſtellen die Categorien 
anfänglich auch als Begriffe, in der gewöhnlichen Bedeutung vor, und 
bringen zuletzt Ihren Leſer zu der Einſicht, daß dieſe Categorie eigent— 
lich die Handlung des Verſtandes iſt, dadurch er ſich urſprünglich 
den Begriff von einem Object macht, und das: ich denke ein Object, 
erzeugt. Dieſe Erzeugung der ſynthetiſchen Einheit des Bewußtſeyns 
habe ich mich gewöhnt, die urſprüngliche Beylegung zu nennen. 
名 ie iſt die Handlung, zunter andern, die der Geometer poſtulirt, 
wenn er ſeine Geometrie von dem Satze anfängt: ſich den Raum vor— 
zuſtellen, und welcher er mit keiner einzigen discurſiven Vorſtellung 
gleich kommen würde. So wie ich die Sache anſehe, ſo iſt auch das 
Poſtulat: durch urſprüngliche Beylegung ſich ein Object vorſtellen, das 
höchſte Prineip der geſammten Philoſophie, auf welchem die allgemeine 
r. Logik und die ganze Tranſe: Philoſophie beruht. Ich bin daher 
feſt überzeugt, daß dieſe ſynthetiſche Einheit, derjenige Standpunct iſt, 
aus welchem, wenn man ſich einmahl ſeiner bemächtigt hat, man nicht 
allein in Anſehung deſſen, was wohl ein analytiſches und ſynthetiſches 
Urtheil iſt, ſondern was wohl überhaupt, a priori und a posteriori 
heiſfſen mag, was das ſagen wolle, wenn die Critick die Möglichkeit 
der geometriſchen Axiome darin ſetzt, daß die Anſchauung die man 
ihnen unterlegt rein ſey, was das wohl iſt, was uns afficirt, ob das 
Ding an ſich, oder ob damit nur eine transſe: Idee gemeynt ſey, oder 
ob es nicht das Objeet der empiriſchen Anſchauung ſelbſt, die Erſcheinung 
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ſey, und ob wohl bie Gritid im Cirkel gehe, wenn ſie bie Möglichkeit 
der Erfahrung zum Princip ber ſynthetiſchen Urtheile a priori mache, 
und doch das Princip der Cauſalität in den Begriff dieſer Möglichkeit 
verſtecke, ich ſage, daß man von alle dieſem, ja von dem discurſiven 
Begriff: Möglichkeit der Erfahrung ſelbſt, allererſt dann, vollendete 
Erkundigung erhalten kann, wenn man fd dieſes Standpuncts voll— 
kommen bemeiſtert hat, und daß, ſolange man dieſe Möglichkeit der 
Erfahrung nur noch immer ſelbſt bloß discurſiv denkt, und nicht die ur— 
ſprünglich beylegende Handlung, eben in einer ſolchen Beylegung ſelbſt 
verfolgt, man ſo viel wie nichts einſieht, ſondern wohl eine Unbegreif— 
lichkeit in die Stelle einer andern ſchiebt. Ihre Critick aber führt, 
wie ich ſage, nur nach und nach, ihren Leſer auf dieſen Standpunct 
und da konnte nach dieſer Methode, ſie gleich anfänglich, als in der 
Einleitung, die Sache nicht vollkommen aufhellen, und die Schwierig— 
keiten die dabey ſich aufdecken, ſollten den nachdenkenden Mann zum 
beharrlichen Ausdauern locken. Weil aber die wenigſten Leſer ſich 
jenes höchſten Standpuncts zu bemächtigen wiſſen, ſo werfen ſie die 
Schwierigkeit auf den Vortrag, und bedenken nicht, daß ſie der Sache 
anklebe, die ſich gewiß verliehren wüũrde, wenn ſie einmahl in Stande 
wären, die Forderung zu überdenken, die ſynthetiſche Einheit des Bewußt— 
ſeyns hervorzubringen. Ein Beweis aber, daß die Freunde der Critik doch 
auch nicht recht wiſſen, woran ſie ſind, iſt ſchon das, daß ſie nicht recht 
wiſſen, wohin ſie den Gegenſtand ſetzen ſollen, welcher die Empfindung 
hervorbringt. 

Ich habe mir daher vorgenommen, dieſe Sache, wahrlich doch die 
Hauptſache der ganzen Critik, recht zu betreiben, und arbeite an einem 
Aufſatz, worin ich die Methode der Critick umwende. Ich fange von 
dem Poſtulat der urſprünglichen Beylegung an, ſtelle dieſe Handlung 
in den Categorien dar, ſuche meinen Leſer in die Handlung ſelbſt zu 
verſetzen, in welcher ſich dieſe Beyſegung an dem Stoffe der Zeitvor— 
ſtellung urſprünglich offenbart — Wenn ich nun ſo glaube meinen 
Leſer gänzlich auf die Stelle geſetzt zu haben, auf der ich ihn haben 
will, ſo führe ich ihn zur Beurtheilung der Critik d. r. V. in ihrer 
Einleitung, Aeſthetik und Analytik. Sodann will ich ihn die vorzüg— 
lichſten Einwürfe, beurtheilen laſſen, insbeſondere die des Verfaſſers 
des Aeneſidemus. 

Was urtheilen Sie wohl davon? Ihr Alter drükt Sie, und ich 
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will 名 ie gar nidt bitten, mir hierauf zu antworten, obwohl ich ge— 
ſtehen muß, daß Ihre Briefe mir die koſtbarſten Geſchenke ſind. Aber 
darum bitte ich Sie, daß Sie die Freundſchaft für mich haben wollen, 
Ihre wahre Meynung darüber meinem Verleger zu ſagen. Denn er 
wird ſich darnach beſtimmen. Es verſteht ſich aber wohl von ſelbſt, 
daß ich nichts Anders wollen kann, als daß Sie ihm gerade heraus— 
ſagen, was Sie von dieſem Project halten, ob eine ſolche Schrift, von 
mir bearbeitet, für das Publicum nützlich ausfallen dürfte. 

Auch ſeyn Sie ſo gütig, mich zu entſchuldigen, wenn ich etwas 
zu behauptend Ihnen ſcheinen möchte. Ich muß dieſen Brief auf der 
Voſt dem Hartknoch nachſchicken, und die Poſt will abgehen, daher ich 
etwas flüchtig ſchreiben mußte. Behalten Sie Ihre Gewogenheit für 

Ihren 
Halle Sie verehrenden 
d. 1760 Juny 1794. Beck. 


596. 
Von Johann Goͤttlieb Fichte. 
Jena, c. 17. Juni 1794.] 
Verehrungswürdigſter Mann, 

Es iſt vielleicht Anmaaßung von mir, wenn ich durch meine 
Bitte dem Antrage des Herrn Schiller，ber vorigen Poſttag an Sie 
ergangen, ein Gewicht hinzufügen zu können glaube. Aber die Leb— 
haftigkeit meines Wunſches, daß derjenige Mann, der die letzte Hälfte 
dieſes Jahrhunderts für den Fortgang des meuſchlichen Geiſtes, für 
alle künftigen Zeitalter unvergeßlich gemacht hat, durch ſeinen Beitritt 
ein Unternehmen autoriſiren möchte, das darauf ausgeht, ſeinen Geiſt 
über mehrere Fächer des menſchlichen Wißens, und über mehrere Per— 
ſonen zu verbreiten; vielleicht auch die Ausſicht, daß ich ſelbſt mit 
Ihnen in einem Plane vereinigt würde, läßt mich nicht lange unter— 
ſuchen, was der Anſtand mir wohl erlauben möge. — Sie haben von 
Zeit zu Zeit in die Berliner Monatsſchrift Aufſätze gegeben. Für die 
Verbreitung dieſer iſt es völlig gleichgültig, wo ſie ſtehen; jede 
periodiſche Schrift wird um ihrer Willen geſucht: aber für unſer Inſtitut 
wäre es vor Welt, und Nachwelt die höchſte Empfehlung, wenn wir 
Ihren Namen an unſrer Spitze nennen dürften. 
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Sd habe Sbnen burd Herrn Hartung meine Einladungsſchrift 
überſchikt; und es würde höchſt unterrichtend für mid ſeyn, wenn ich 一 
jedoch ohne Ihre Unbequemlichkeit 一 Ihr Urtheil darüber erfahren 
könnte. — Ich werde von nun an durch den mündlichen Vortrag mein 
Syſtem für die öffentliche Bekanntmachung reifen laßen. 

Ich ſehe mit Sehnſucht Ihrer Metaphyſik der Sitten entgegen. 
Ich habe beſonders in Ihrer Kritik der Urtheilskraft eine Harmonie 
mit meinen beſondern Ueberzeugungen über den praktiſchen Theil der 
Philoſophie entdekt, die mich begierig macht, zu wißen, ob ich durch— 
gängig ſo glüklich bin, mich dem erſten Denker anzunähern. 

Ich bin mit innigſter Verehrung Ihnen ergeben. 

Fichte. 


597. 
Von Joachim Heinrich Campe. 
27. Juni 1794. 
Verehrungswürdiger Mann, 

Zum Erſtaunen aller denkenden und gutgeſinnten Menſchen ver— 
breitet ſich hier das Gerücht, daß es der blinden Glaubenswuth ge— 
lungen ſey, Sie in den Fall zu ſetzen, entweder die Wahrheiten, die Sie 
ans Licht gezogen und verbreitet haben, für Unwäahrheiten zu erklären, 
oder Ihr Amt, daß Sie ſo ſehr verherrlichet haben, niederzulegen. 
Ich will zwar zur Ehre des ablaufenden Jahrhunderts noch hoffen 
und wünſchen, daß dieſes empörende Gerücht eine Erdichtung ſey; 
ſollte es ſich aber dennoch wirklich ſo verhalten; ſollte der Lehrer des 
Menſchengeſchlechts den Königsbergiſchen Lehrſtuhl wirklich nicht mehr 
betreten dürfen, und ſollte für Sie, edler Mann, auch nur die geringſte 
Verlegenheit — ſey's in Anſehung Ihrer körperlichen oder geiſtigen 
Bedürfniſſe — daraus entſtehen: ſo erlauben Sie mir eine Bitte, 
durch deren Erfüllung Sie mich ſehr glücklich machen würden. Sehen 
Sie in dieſem Falle ſich als den Beſitzer alles deſſen an, was ich 
mein nennen darf; machen Sie mir und den Meinigen die Freude zu 
uns zu kommen, und in meinem, ziemlich geräumigen Hauſe, welches 
von dem Augenblicke an das Ihrige ſeyn wird, die Stelle eines Ober— 
haupts meiner kleinen Familie einzunehmen; genießen Sie hier aller der 
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Ruhe, Bequemlichkeit und Unabhängigkeit, welche dem Abend Ihres 
ſo ſehr verdienſtlichen Lebens gebühren; und ſeyn Sie verſichert, daß 
Sie den Meinigen und mir jeden Lebensgenuß dadurch ausnehmend 
erhöhen und verſüßen werden. Ich bin zwar nicht reich, aber da ich 
weniger Bedürfniſſe als Andere habe, deren Einkünfte und bürgerliche 
Verhältniſſe den meinigen gleich ſind: ſo bleibt mir, nach Abzug deſſen, 
was ich zum Unterhalt meiner kleinen Familie bedarf, immer noch 
mehr übrig, als zur Verpflegung eines Weiſen nöthig iſt. 

Auſſer der allgemeinen Verpflichtung, die jeder denkende Menſch 
jetzt fühlen muß, Ihnen, wofern Sie ſich auch nur in der mindeſten 
Verlegenheit befinden ſollten, die Hand zu reichen, habe ich für meine 
Perſon noch die beſondere, daß Sie einſt unter ähnlichen Umſtänden 
eine ähnliche Sorge für mich auſſerten. Denn noch ſtehen die gütigen 
Anerbietungen, die Sie mir machten, da ich Deſſau verließ, mit 
friſchen Buchſtaben in meinem Gedächtniß angeſchrieben, und werden, 
ſo lange ich denken kann, darin nie verlöſchen. 

Aber wirklich iſt es nicht Dankbarkeit, ſondern reine Eigennützig— 
keit, was mich angetrieben hat, Ihnen meine obige Bitte vorzutragen: 
denn ich fühle es gar zu ſtark, wie ſehr Sie durch Erfüllung derſelben 
mein Glück erhöhen würden. 

Ich wiederhole alſo dieſe Bitte auf die dringendſte Weiſe, ſelbſt 
auf die Gefahr hin, daß ſie zudringlich ſcheinen kann. Aber wenn ſie 
dies auch ſelbſt in Ihren Augen ſcheinen ſollte: ſo werden Sie doch — 
dies bin ich von Ihrer Güte verſichert — der Quelle meiner Zudring— 
lichkeit Gerechtigkeit widerfahren laſſen. Dieſe iſt die herzlichſte Theil— 
nahme und die lauterſte Verehrung, die ein Sterblicher für den 
andern empfinden kann. 

Campe 
Braunſchweig d. 27: Jun. 94. Schulrath. 


598. 
An JJohann Erich Bieſter]. 
29. Juni 1794. 
Der Ihnen, Theuerſter Mann! Gegenwärtiges zu überreichen die 
Ehre hat, Hr. Criminal- und Stadtrath, imgleichen Oberbillietier der 
Stadt Königsberg, Jensch mein vieljähriger, wohldenkender, aufgewekter 
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und im litteräriſchen Fache wohlbewanderter, zuverläſſiger Freund, 
würde gewiß bey Ihrem Hierſeyn (als mit Ihren Freunden v. Hippel 
u. Scheffner innigſt verbunden), auch mit Ihnen Bekanntſchaft gemacht 
haben: mire er nicht damals an einem Schaden am Fuße krank ge— 
weſen. — Ich wünſche ſehr: daß Sie ihn, als neuen Freund, in ihre 
Zuneigung und Vertraulichkeit aufnehmen und ihn, ſo weit es Ihre 
Geſchäfte zulaſſen, mit den Merkwürdigkeiten von Berlin, vornehmlich 
einigen Perſonen, deren Bekanntſchaft ihn intereſſiren könnte, bekannt 
machen möchten; ſo weit dieſes ohne Ihre Beſchwerde und Aufwand 
geſchehen kann. 


Von unſeren gemeinſchaftlichen litteräriſchen Angelegenheiten habe 
ich für jetzt nichts anzumerken, als daß meine, in der Berl. Zeitung 
angezeigte, Abhandlung vom Mondseinfluſſe (Monat May) bis jetzt 
in Königsberg noch nicht angelangt iſt. — Die, über das Ende 
aller Dinge, erwarte ich alſo nicht vor Ende des Julius bey uns 
anlangen zu ſehen. 

Was es auch mit dem Tichten und Trachten der Menſchen immer 
für eine Bewandtnis haben mag, daß, wenn es der Natur der Dinge 
wiederſtreitet, ein Ende haben muß, ſo kann das doch der Freundſchaft 
nicht wiederfahren mit der ich bin 


der Ihrige 
Koͤnigsberg I. Kant 
d. 29 Juny 
1794 


599. 
An Jacob Sigismund Beck. 


1， Juli 1794. 
Wertheſter Freund 


Auf die Mittheilung Ihrer Idee, von einem vorhabenden Werk, 
über die „urſprüngliche Beylegung“ (der Beziehung einer Vorſtellung, 
als Beſtimmung des Subjects, auf ein von ihr unterſchiedenes Objeet, 
dadurch ſie ein Erkentnisſtück wird, nicht blos Gefühl iſt) habe ich, 
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auſſer daß mir alle ihre Zuſchriften jederzeit angenehm ſind, jetzt nichts 
zu erwiedern, als folgende kleine Bemerkungen: 

1. Ob Sie das Wort Beylegung auch wohl im Lateiniſchen 
ganz verſtändlich ausdrücken könnten? Ferner, kann nin eigentlich 
nicht ſagen: daß eine Vorſtellung einem anderen Dinge zukomme 
ſondern daß ihr, wenn ſie Erkentnisſtück werden ſoll, nur eine Be— 
ziehung auf etwas Anderem (als das Subject iſt, dem ſie inhärirt) 
zukomme, wodurch ſie Anderen communicabel wird; denn ſonſt würde 
ſie blos zum Gefühl (der Luſt oder Unluſt) gehören, welches an ſich 
nicht mittheilbar iſt. Wir können aber nur das verſtehen und Anderen 
mittheilen, was wir ſelbſt machen können, vorausgeſetzt, daß die Art, 
wie wir etwas anſchauen, um dies oder jenes in eine Vorſtellung zu 
bringen, bey Allen als einerley angenommen werden kann. Jenes iſt 
nun allein die Vorſtellung eines Zuſammengeſetzten. Denn: 

2. Die Zuſammenſetzung können wir nicht als gegeben warnehmen, 
ſondern wir müſſen ſie ſelbſt machen: wir müſſen zuſammenſetzen, wenn 
wir uns etwas als zuſammengeſetzt vorſtellen ſollen (ſelbſt den Raum 
und die Zeit). In Anſehung dieſer Zuſammenſetzung nun können wir uns 
einander mittheilen. Die Auffaſſung (apprehenfio) des Manigfaltigen 
Gegebenen und die Aufnehmung in die Einheit des Bewuſtſeyns 
deſſelben (apperceptio) iſt nun mit der Vorſtellung eines Zuſammen— 
geſetzten (d. i. nur durch Zuſammenſetzung Moöͤglichen) einerley, wenn 
die Syntheſis meiner Vorſtellung in der Auffaſſung, und die Analyſis 
derſelben ſo fern ſie Begriff iſt, eine und dieſelbe Vorſtellung geben 
(einander wechſelſeitig hervorbringen), welche Uebereinſtimmung, da 
ſie weder in der Vorſtellung allein, noch im Bewuſtſeyn allein liegt, 
dennoch aber 和 ar jedermann gültig (communicabel) iſt, auf etwas für 
jedermann Gültiges, von den Subjekten Unterſchiedenes, d. i. auf ein 
Objekt bezogen wird. 

Ich bemerke, indem ich dieſes hinſchreibe, daß ich mich nicht ein— 
mal ſelbſt hinreichend verſtehe und werde Ihnen Glück wünſchen, wenn 
ſie dieſe einfache düͤnne Fäden unſeres Erkentnisvermögens in genug— 
ſam hellen Lichte darſtellen können. Für mich ſind ſo überfeine Spal— 
tungen der Fäden nicht mehr; ſelbſt Hrn. Prof: Reinholds ſeine kan 
ich mir nicht hinreichend klar machen. Einen Mathematiker, wie 名 ie 
werther Freund, darf ich wohl nicht erinnern, über die Grenze ber 
Klarheit, ſo wohl im gewöhnlichſten Ausdrucke, als auch der Belegung 
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durch leichte fasliche Beyſpiele, nicht hinauszugehen. — Herren Hart— 
knoch wird Ihre vorhabende Schrift ſehr lieb ſeyn. 
Behalten Sie mich lieb als 
Ihren aufrichtigen Freund und Diener 
Koenigsberg TI Kant 
d. Uſten July. 
1794 


600. 
An Joachim Heinrich Campe. 
16. Juli 1794. 
Würdigſter, vortrefflicher Mann! 

Das menſchenfreundliche, aus liebevollem Herzen entſprungene, 
zugleich auch mit der äußerſten Schonung auch der zarteſten Bedenk— 
lichkeit, in Annehmung der Wohlthaten begleitete Anerbieten, welches 
Sie mir in Ihrem, mir unvergeßlichen Briefe vom 27. Juni zu thun 
beliebt haben, hat mich in die größte Rührung verſetzt, und verdient 
meine innigſte Dankbarkeit, obgleich der Fall nicht exiſtirt, davon Ge— 
brauch zu machen. 

Der Commandant unſerer Stadt (ſoll wohl eigentlich der Gou⸗ 
verneur Herr Generallieutenant v. Brünneck ſein) hat keine Auf— 
forderung zum Widerruf meiner Meinungen an mich gethan; folglich 
iſt auch kein Entſetzungsurtheil von meiner Stelle, auf höchſten Befehl, 
an mich ergangen. Ein falſches Gerücht, als ob ich mit dieſem Herrn, 
der mir immer alle Merkmale ſeiner Gewogenheit bewieſen hat, wegen 
der Beſtellung eines neuen Hauslehrers für ſeine Kinder, zerfallen 
wäre, kann hierzu Anlaß gegeben haben. 

Was die Zumuthung des Widerrufs, im Fall, daß die vorgebliche 
Bedrohung ſtattgefunden hätte, betrifft: ſo haben Sie ganz richtig ge— 
urtheilt, wie ich mich dabei würde benommen haben. Außerdem halte 
ich in meiner jetzigen Lage und, da mir keine Verletzung der Geſetze 
Schuld gegeben werden kann, eine ſolche Zumuthung oder Androhung 
kaum für möglich. Auf den äußerſten Fall aber bin ich von Mitteln 
der Selbſthülfe nicht ſo entblößt, daß ich Mangels wegen für die kurze 
Zeit des Lebens, die ich noch vor mir habe, in Sorgen ſtehen, und 
irgend Jemanden zur Laſt fallen ſollte; ſo gern er dieſe auch aus edler 
Theilnehmung zu übernehmen geſinnt ſein möchte. 

Kaut's Schriften. Briefwechſel. II. 32 
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Unb nun, theuerſter Freund, wünſche ich Sbnen ein Glück des 
Lebens, deſſen Ihre ruhm- und liebenswürdige Denkungsart ſo ſehr 
würdig iſt; empfehle mich Ihrem ferneren Wohlwollen, und bin mit 
der größten Hochachtung 

Königsberg, d. 16. Jul. 1794. der Ihrige 
Kant. 


601. 
Von Friedrich Auguſt Nitſch. 


London. d. 256 Jul. 94. 
Wohlgeborner Herr, 
Hochgeehrteſter Herr Profeſſor! 

Ich bin ſo glücklich eine gute Gelegenheit ausgefunden zu haben, 
die mich in den Stand ſetzt an meine Freunde und Wohlthäter in 
Königsberg zu ſchreiben, ohne den koſtbaren Weg der Poſt von London 
aus einſchlagen zu dürfen. Und da ich nun eine ſolche gute Gelegen— 
heit habe; ſo würde ich es mir nie verzeihen können, wenn ich ſie 
vorbey gehen ließe, ohne an Dieſelben zu ſchreiben. Dieſelben ſind 
mein Lehrer geweſen, haben mir einen freuen Zutritt zu Dero Vor— 
leſungen gegeben, haben meinen Kopf aufgehellt, haben meine Grund— 
ſätze und mein Herz verbeſſert und veredelt, haben mich empfohlen und 
das nicht allein in Königsberg, ſondern auch in Berlin. Ich habe 
alle dieſe Puncte häufig überdacht, und finde, daß, wenn ich etwas 
Gutes an mir habe, wenn meine Einſichten in Sachen der Pflicht 
richtig ſind, wenn ich jetzt, auf dem vorher wüſten und troſtloſen Felde 
der ſpeckulativen Vernunft, mit Sicherheit gehen und andere mit 
Sicherheit durchführen kan, und wenn ich etwas Gutes in der Welt 
geſtiftet habe, oder ſtiften werde, ich es lediglich Dero Unterricht, Bey— 
ſpiel und ſo wohlthätigen Geſinnungen gegen mich zu verdanken habe. 
Ich habe alles dieſes bedacht, und ſollte nicht ſchreiben? — ſollte nicht 
einige Merkmale der Dankbarkeit blicken laſſen und zwar gegen einen 
Mann, den Jahrtauſende ehren werden und ehren müſſen, und der 
mein Lehrer, mein Freund und mein Wohlthäter war. Gott, ich wäre 
ein Böſewicht im Fall ich ſo etwas unterlaſſen könnte; ich wäre ein 
gedankenloſer Menſch, wenn ich mich nicht täglich darüber freuen ſollte, 


一 499 — 


und wäre fo gefühllos mie bie Feder mit ber it ſchreibe, wenn nicht 
Trähnen des innigſten Dankes in meinen Augen die Achtung und 
Liebe bezeugten, welche einem ſo großen Mann, einer ſo großen Freund— 
ſchaft, und einer ſo großen Theilnahme an mein Glück gebührt. 

Es iſt jetzt über ein Jahr, das ich in London mit einem nicht 
eben ſehr günſtigen Schickſal kämpfen mußte. Dieß iſt der Grund, 
warum ich nicht ſchrieb. Ich konnte nicht ſchreiben, weil die Poſt für 
mich zu koſtbar war und ſich kein andrer Weg, als die Poſt, aus— 
mitteln ließ. 

Was den Zuſtand der Philoſophie in England betrift, ſo iſt er, 
wenn man den mathematiſchen und empiriſchen Theil derſelben aus— 
nimt, herzlich ſchlecht, und kan wirklich nicht ſchlechter ſeyn. Ich habe 
ſehr viele Freunde und Bekannte in der hieſigen Königl. Geſellſch: der 
Wiſſenſchaften, und leſe die beliebteſten philoſophiſchen Schriftſteller 
im Engliſchen, aber muß geſtehen, daß ich gewöhnlich den dogmatiſchen 
Scepticism, den Materialism, den Idealism und andere entgegengeſetzte 
Syſteme in einem einzigen zuſammen geſtoppelt gefunden habe, und 
daß dieſe glückliche Vereinigung auch hier als ein großer Vorzug des 
geſunden Menſchen Verſtandes vor dem ſpeculativen angeprieſen wird. 
Die Widerſprüche in den practiſchen Grundſätzen, und das Mißtrauen 
gegen die Entſcheidungen der Vernunft ſcheinen hier aufs höchſte ge— 
ſtiegen zu ſeyn, und wären die Engländer nicht durch Vergnügungen 
und Noth an einander gecknüpft, ich bin völlig überzeugt, daß ſie ſich 
alle ermorden würden, wenn ſie ohne Furcht nach ihren Grundſätzen 
handeln dürften; fo verkehrt und wiederſprechend ſind dieſe Grundſätze, 
ob ſie gleich alle empiriſch den Willen beſtimmen. Ich habe die Ehre 
der erſte zu ſeyn, der in London über die Kantiſche Philoſophie Vor— 
leſungen gehalten, und werde vielleicht der erſte ſeyn, der nach Rein— 
hold eine Einleitung über dieſes merkwürdige Syſtem im Engliſchen 
ſchreiben wird. Ich ſage aber nichts weiter, als daß ich völlig über— 
zeugt bin, daß keiner ſo etwas unternehmen muß, der ſich nicht völlig 
der Sache gewachlſen] fühlt. Es muß gut ſeyn oder lieber gar nichts. 
Meine Vorleſungen batten großen und unerwarteten Beyfall. Man 
kennt bis jetzt nicht einmahl den Titel Ihrer unſterblichen Werke, 
vielweniger den Inhalt. Im Fall Dieſelben es mir erlauben; ſo 
könnte ich künftig Denenſelben einige weitere Nachrichten von dem 
Fortgange meines wichtigen und ehrenvollen Unternehmens mittheilen. 

32” 
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Sd babe bie Ehre mit ber tiefſten Hochachtung Verehrung und Dank— 
barkeit zu verharren 
Ew. Wohlgebornen 
ganz gehorſamſt erge 
benſter Diener 


Fr. Aug. Nitſch. 


Im Fall Dieſelben etwas in London zu beſtellen haben, ſo würde 
es mir ein unendliches Vergnügen machen eine ſolche Beſtellung von 
Denſelben zu erhalten. Meine Mutter wird Dero Schreiben mit dem 
gröſten Vergnügen durch Gelegenheit nach London beſorgen. Meine 
Addreſſe iſt: Mr Nitſeh Ne 88. St. Martins-Lane. Charing-croſs. London. 


602. 
Von Samuel Krickende. 
11. Aug. 1794. 
Wohlgeborner HErr, 
Hochzuverehrender HErr Profeſſor! 

Ob es gleich 25. Jahre her iſt, daß ich das Vergnügen hatte, 
mit Ewr: Wohlgebornen bei dem Buchhändler Kanter zuſammen zu 
ſeyn: ſo iſt doch mein Andenken an dieſes Vergnügen immer noch ſo 
lebhaft, als hätte ich es nur kürzlich genoſſen. Daß ich, wenn es mir 
heute zu Theil würde, bei weitem viel mehr Nutzen, als damals, zu— 
gleich einſammlen würde; iſt allerdings wahr. Aber eben fo wahr iſt 
es auch leider, daß meine Lage mir es unmöglich macht, des Glückes 
theilhaftig zu werden. Unſer uns immer noch theure Sulzer hat ja 
auch nicht die Freude erleben ſollen, Ewr: Wohlgeb. die Moral heraus— 
geben zu ſehen, nach der er vor 25. Jahren ſo ſehnlich verlangt hatte. 
Und wie viel andre Wackere haben die Revolution nicht erleben dürfen, die 
Sie in der Philoſophie veranlaßt haben! Sie findet auch hier immer 
mehrere Freunde, u id kenne Manchen über 50. Jahre hinaus, der 
fd zu Ihren Füſſen ſetzt, um von Ihnen philoſophiren zu lernen. 一 
Doch meine Abſicht iſt es jezt nicht, Ewr: Wohlgebornen dieſes u 
Mehreres über Sie u Ihre Meiſterarbeiten zu ſagen, zumal Sie der— 
gleichen von weit bedeutenderen Männern unendlich bedeutender ſagen 
hören. Ich habe Sie vielmehr um Etwas zu bitten, das, von Ihnen 
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gewähret, Sie zu meinem u zu vieler andren groſſen Wohlthäter, viel— 
leicht auf nicht zu berechnende Zeiten, machen würde, indem es zu— 
gleich ein Verdienſt um Ihre Leſer ſeyn würde. 

Ich batte ſeit 1766. darauf gearbeitet, den in dem bitter Katho— 
liſchen Grottekau wohnenden Evangeliſchen, die zum Theil unſre 
Landesleute waren, eine Schul- und Kirchen Anſtalt zu vermitteln. 
Das gelang mir auch ſo weit, daß ſie ſie 1775. errichtet ſahen, u zwar 
durch die Milde von Tauſend überall wohnenden Menſchenfreunden. 
Die Armuth der mehreſten Evangeliſchen Grottkaus machte es noth— 
wendig, auf Fonds zu dencken, aus denen ihre, der Schule bedürfenden 
Kinder, mit freier Unterweiſung nicht nur, ſondern auch mit Lehr— 
mitteln u mit Gaben verſorgt werden könnten. Hiezu lieſſen ſich keine 
andre Wege einſchlagen, als der: bei der Anſtalt einen Buchladen, 
u in der Folge eine SchulBuchhandlung anzulegen, u Verlagsſchriften 
zu erhalten, die jener mittelbar, dieſe aber unmittelbar vertriebe. 
Einige wackre Schriftſteller, als Diterich, Reichardt ꝛc., ſchenckten der— 
gleichen großmütig, um eines ſo menſchenfreundlichen Zweckes willen. 
Andre verkauften dergleichen an die SchulAnſtalt u ihre Buchhandlung. 
Aber gerade von dieſen lezteren hatte ſie ſtatt des Gewinnes Verluſt, 
u groſſen Verluſt. Den größten u empfindlichſten wol von Peukers 
Darſtellung des Kantiſchen Syſtems, u zwar durch ein Verfahren 
dieſes Mannes, deſſen er ſich gegen mich u die Anſtalt, deren Freund 
zu ſeyn er ſo ſehr verpflichtet war, wol nicht hätte bedienen ſollen, 
ohne ſich um mehr, als um den Nahmen eines wahren Philoſophen, 
zu bringen. Er wollte nun einmal Lehrer in Halle u Lehrer Ihrer 
Philoſophie werden, u ſeine Darſtellung ſollte das Buch ſeyn, wornach 
er ſie lehren wollte. Herr Prof: Garve urtheilte darüber ſchriftlich 
auf eine für ihn nicht unvorteilhafte Weiſe, u dieſes Urteil ſollte mich 
bewegen, die Darſtellung von der SchulBuchhandlung verlegen zu 
laſſen. Das lehnte ich ab, u ſchlug dagegen dem HEr. Peuker vor, 
den Druck u den Vertrieb derſelben auf ſeine Koſten durch die Schul— 
Buchhandlung beſorgen u den dargus kommenden Gewinn ſich nach 
Abzug der Proviſion abreichen zu laſſen. Er nahm den Vorſchlag an, 
u fo ward die Darſtellung gedruckt. Da ſie aber beinahe abgedruckt 
war, wollte ſie HE P. von der SchulBuchhandlung als Verlagsſchrift, 
auf ihre Koſten gedruckt, angenommen haben, u ſpiegelte ihr viel Ge— 
winn davon vor, da er in Halle ein Glück machte, deſſen ſich HE Prof. 
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Eberhard nicht rühmen könnte, u nun als ein zum Profeſſor erhöheter 
Mann noch viel beſſer mit ſeinen Vorleſungen, ſie folglich mit ſeiner 
Darſtellung, fahren müßte. Dieſe Vorſpiegelungen u meine Freund— 
ſchaft für den Mann, u meine Abneigung, ihm an Ehre 1 Glück 
zu ſchaden, beſtimmten mich, ſeine Darſtellung als Verlagsſchrift zu 
behandeln, ohne zu ahnden, daß er, der von Halle her dem Druckorte 
Leipzig ſo nahe war, ſie ſo äuſſerſt fehlerhaft würde erſcheinen laſſen, 
ohne die Fehler, ſey es hinter dem Buche, oder in gelehrten Zeitungen 
u Journalen zu berichtigen, wie ſehr er auch dazu aufgefordert worden: 
oder, daß er Tber ein andres, als über dieſes ſein Buch, darum leſen 
würde, weil es durch ſeine eigene Schuld noch nicht völlig abgedruckt 
war. Aber ach! Kaum batte HE P. zu leſen angefangen; io ward 
ſein für ſehr beſucht ausgegebener Hörſaal leer, u er aus einem Pro— 
feſſor ein Kommiſſionsrath bei der Kammer zu Breslau; u ſeine Dar— 
ſtellung ward ein moderndes Lagerguth auf meine und der SchulAnſtalt 
ſchwache Koſten, da er Nichts hat, um ſie zu erſtatten. 


Ewr: Wohlgebornen ermeſſen nun wol von ſelbſt, warum ich Sie 
zu bitten habe, u wie ſo Sie durch die Gewährung meiner Bitte an 
mir u an vielen andern wohlthun können. Ich bitte Sie ergebenſt u 
angelegentlich um irgend eine Arbeit Ihrer Meiſterhand zum Verlage 
der Grottkauſchen SchulBuchhandlung; kann es ſeyn, als Geſchenk für 
die arme SchulAnſtalt, deſto heiſſer wird mein u ihr Danck an Sie 
ſeyn, deſto gröſſer Ihr Verdienſt um ſie u um mich. Kann es aber 
ſo nicht ſeyn, ſo gegen ein Honorar, das nach den, jezt durch den Ab— 
zug der Garniſon äuſſerſt verſchlimmerten Umſtänden der SchulAnſtalt, 
u nach der Abſicht, die ſie mit dem Verleger hat, beſtimmt iſt. Wäre 
es eine Druckſchrift, die zum Leſebuch für akademiſche oder Schullehrer 
diente; fo würde ich, wenn Sie io eine der SchulAnſtalt in Verlag 
gäben, ihr Glück wünſchen u die Erreichung ihrer wohlthätigen Abſicht 
verſprechen können, weil ſo ein Buch von Ihnen wiederhohlte Auflagen 
zuſicherte. 


Haben Ewr: Wohlgeb: die Güte, mich unter dem Einſchluß des 
HErrn Kirchenraths Borowski, der Ihnen meine Zuſchrift einhändigt, 
wiſſen zu laſſen, was für einen Eingang meine Bitte bei Ihnen finde. 
Kann ich in meiner Lage irgend Etwas zu Ihrem Gefallen thun, es 
ſoll mit der herzlichſten Bereitwilligkeit geſchehen, zum Beweiſe der 
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groſſen Hochachtung, die ich für Sie habe, u bie mich nie aufhören 
laſſen wird, zu ſeyn 
Ewr: Wohlgebornen 


Tſchöplowitz, ergebenſter Diener, 

bei Brieg in Schleſien, S. Krickende, 

d: 11. Aug: 1794. Oberkonſiſtorialrath u Paſtor. 
603. 


Von Johann Albrecht Euler. 
29. Aug. 1794. 
Herren Profeßor Kant in Königsberg 


Wohlgebohrner und Hochgelahrter Herr Profeßor 
Beſonders HochzuEhrender Herr 

Die ausgezeichnete Verdienſte, welche Ew. Wohlgebohrnen Sich 
durch Ihre gelehrte Schriften erworben haben, hat die hieſige Kayſer— 
liche Akademie der Wiſſenſchaften bewogen, Dieſelben mit Einwilligung 
ihres Directors，ber Fürſtin von Daschkaw Erlaucht, einmüthig unter 
die Anzahl ihrer auswärtigen MitGliedern aufzunehmen. Da nun 
dieſes vorzügliche Zeichen der Ew. Wohlgebohrnen erwieſenen Achtung, 
Denenſelben nicht unangenehm ſeyn kann, ſo freue ich mich aufrichtig 
Ihnen hiervon Nachricht zu geben. 

Das Diplom, welches bereits den 28ſten Jalius unterzeichnet 
worden, werde ich Ew. Wohlgebohrnen mit der erſten ſichern Gelegen— 
heit überſchicken, ſo bald es nur wird mit dem großen Kayſerl. Inſiegel 
behangen ſeyn. 

Unterdeſſen habe ich die Ehre mich Ihrer Freundſchaft beſtens 
zu empfehlen und mit vollkommener Hochachtung zu ſeyn 

Ew. Wohlgebohrnen 
St. Petersburg gehorſamer Diener 
den 29 Auguſt 1794. Johann Albrecht Euler 
MitGlied und beſtändiger Conferenz- 
ſ8ecretär der Kayſerl: Akademie der 
Wiſſenſchaften. Hofrath und Ritter 
des heil. Wolodemir Ordens. 
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Beilage. 
Diplom. 


Sereniſsimae ac Potentiſsimae Imperatricis 
CATHARINAE SECUNDAE AUGUSTAE 
totius Rufsiae Autocratoris 
iuſsu 
Ego CATHARINA PRINCEPS DASCHKAW 


ab intimis AVGVSTAE Cubiculis Ordinis Stae Catharinae Eques, 
Academiae Scientiarum Director. 
pro potestate ab AVGVSTA mihi concefsa 
Virum celeberrimum Suisque titulis condecorandum 
Immanuelem Kant, Profesſorem Philosophiae Regiomonti 
ob praecjara ejus in Scientias merita 
Communi totius Academiae Petropolitanae suffragio 
Collegam hujus Societatis externum 
solemni hoc Diplomate declaro 
eumque honore, privilegiis et beneficiis Academicorum ordini conceſsis 
rite orno 
Petropoli A. C. MDCCXCILV. die XXVIII Jolii 
[Unterſchrift:) Princeps Daschkawiae 
Johannes Albertus Euler 
Academiae Conventus Secretarius perpetuus 
Conſil. Aul. et Ordinis Sa Vladimeri Eques. 


604. 
Von Jacob Sigismund Beck. 


Halle den 1660 September 1794 
Verehrungswürdiger Lehrer, 

Hierbey erhalten Sie ein Exemplar vom zweyten Bande meines 
Auszugs aus Ihren eritiſchen Schriften, welches Sie von mir anzu— 
nehmen ſo gütig ſeyn wollen. Daß ich Ihnen für dieſe ganze mir 
übertragene und jetzt vollendete Arbeit ſehr verbunden bin, das will 
ich Ihnen nicht weiter ſagen. Ich hätte gewünſcht daß die Reife der 
Einſicht in dieſe philoſophiſche Angelegenheiten, und gewiſſermaſſen die 
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Gewandheit, die ich allererſt in biejer Arbeit in einigem Grade erlangt 
habe, mir ſchon vor derſelben beſchert geweſen wäre; ſo würde ich der— 
ſelben mehr Vollkommenheit gegeben und ſie dem etwas viel verſprechen— 
den Titel eines erläuternden Auszuges, entſprechender gemadt haben. 
Während dieſes ganzen Geſchäftes habe ich meinen Blick auf das 
eigentliche Tranſcendentale unſerer Erkenntniß, immer wieder zurück— 
gewandt und dieſen Punct ſo ſcharf zu faſſen geſucht, als ich nur 
immer konnte. Hierdurch bin ich inne geworden, daß die Möglichkeit 
der Erfahrung, ſofern dieſelbe den wahren tranſcendentalen Standpunct 
ſelbſt ausmacht, ganz was Anderes iſt, als diejenige bloß abgeleitete, 
discurſive Vorſtellung der Möglichkeit der Erfahrung, die ein bloßes, 
und groſſentheils unverſtändliches Hypotheſenſpiel iſt, das zu tauſend 
Fragen Anlaß giebt. Mit Ihrer Critik, Fürtreflicher Mann, iſt es 
faſt ſo bewandt, wie mit der Aſtronomie, insbeſondere der phyſiſchen. 
Man wird ſo oft darin hin und hergeworfen, daß man lange Zeit 
nicht weiß, woran man iſt. Allererſt wenn man den eigentlichen 
Standpunct der Tranſcendentalphiloſophie erreicht hat, und ſo den Geiſt 
Ihrer ſynthetiſchen objectiven Einheit des Bewußtſeyns in ſeine Denk— 
art gleichſam übertragen, und fd in die Handlungsweiſe der urſprüng— 
lichen Beylegung (der Syntheſis nach den Categorien) und der ur— 
ſprünglichen Anerkennung (des tranſcendentalen Schematismus) gewiſſer— 
maſſen verſetzt hat, iſt man im Stande die Critik von ihrem Anfange 
bis zu ihrem Ausgange zu faſſen und ſie zu überſehen, und ſonach iſt 
man wahrhaftig erſt im Stande, ſo ſimpel es auch ſehr vielen ſcheinen 
mag, zu wiſſen was ein Erkenntniß a priori und a posteriori heiſſe. 
In dem Briefe den Ihnen Hartknoch wird überbracht haben, ſchrieb 
ich Ihnen daß ich an einer Schrift arbeite, in der ich dieſen tranſcen— 
dentalen Standpunct etwas hervorheben will. Da habe ich nun fol— 
gende Gegeneinanderſtellung im Kopfe. Ich will zeigen, wie nicht 
allein alle Mißverſtändniſſe der Critik, ſondern auch alle Verirrungen 
der Vernunft, überhaupt ihre Quelle darin haben, daß man eine Ver— 
bindung zwiſchen der Vorſtellung und ihrem Gegenſtande annimmt, 
die ſelbſt Nichts iſt, und nachdem ich nun dieſe vermeyntliche Erkennt— 
niß der Dinge an ſich in ihrer ganzen Leerheit, werde dargeſtellt, und 
ganz beſonders, obzwar mit aller Beſcheidenheit werde gezeigt haben, 
daß die meiſten Ausleger der Critik, ob ſie gleich dieſelbe unterſchreiben, 
ſich dieſes Vorurtheils noch gar nicht entſchlagen haben, und indem ſie 
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io an ber bloß abgeleiteten Vorſtellungsart hängen, der Frage des 
Sceptikers: was verbindet meine Vorſtellung von einem Gegenſtande, 
mit dieſem Gegenſtande? nimmermehr ausweichen, ſo werde ich in der 
Auseinanderſetzung der urſprünglichen Vorſtellungsart im Gegenſatze 
zeigen, worin denn die Verbindung liege, und folglich was die ganze 
Behauptung der Critik: Wir erkennen die Dinge bloß als Erſcheinungen, 
ſage, zeigen: 

Ich habe ſehr viel auf dem Herzen, was ich Ihnen von meinen 
nunmehr etwas feſter gewordenen Einſichten in Ihre unſterbliche Critik 
gern ſagen möchte. Aber meine Briefe mögen Ihnen vieleicht läſtig 
ſeyn und ich ſchlieſſe daher mit der einzigen Bitte daß Sie mich in 
freundſchaftlichem Andenken behalten wollen. 

Beck. 


605. 
Cabinetsordre König Friedrich Wilhelm's II. 
1. Oct. 1794. 
S. J. Kant, Der Streit der Facultäten. Königsberg 1798. S. IXAXI. 


Entwurf dazu. 
Friedrich Wilhelm König ꝛc. 

Unſern ꝛc. Unſre hochſte Perſon bat ſchon ſeit geraumer Zeit 
mit großem Mißfallen erſehen: wie Ihr Eure Philoſophie zu Ent— 
ſtellung, Herabwürdigung und Entehrung mancher Haupt- und Grund— 
lehren der heil. Schrift und des Chriſtenthums mißbrauchet; wie Ihr 
dieſes namentl. in Eurem Buch: „Religion innerhalb der Grentzen 
der bloßen Vernunft“, desgl. in andern kleinern Abhandlungen gethan 
habt. Wir haben Uns zu Euch eines beßern verſehen; da Ihr ſelbſt 
einſehen müßet, wie unverantwortl. Ihr dadurch gegen Eure Pflicht 
als Lehrer der Jugend, u. gegen Unſre Euch ſehr wohl bekannte 
LandesVäterliche Abſichten handelt. 

Wir verlangen des ehſten Eure Gewißenhafteſte Verantwortung; 
und gewärtigen uns von Euch, bey Vermeidung Unſrer Höchſten Un— 
gnade, daß Ihr Euch künftighin Nichts dergl: werdet zu Schulden 
kommen laſſen, ſondern vielmehr, Eurer Pflicht gemäß, Euer Anſehen 
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u. Eure Talente dazu anwenden, daß Unſre Landesväterl. Intention 
mehr als bisher erreicht werde; widrigenfalls Ihr Euch bei fortgeſetzter 
Renitenz unfehlbar unangenehmer Verfügungen zu gewärtigen habt. 
ad Mandatum 
[unteri:] Woellner 
An den Prof. 了 ant b: 1. Octobr: 94 
zu Königsberg. 


606. 
Von Johann Goͤttlieb Fichte. 
6. Oct. 1794. 


Darf ich Ihre Muße, 
Verehrungswürdigſter Mann, 
durch die Bitte unterbrechen, beigeſchloßnen kleinen Theil des erſten 
Verſuchs den in meiner Schrift: Ueber den Begriff der Wißenſchafts— 
lehre ꝛc. angedenteten Plan auszuführen, wenn Ihre Geſchäfte irgend 
es erlauben, durchzuleſen, und mir Ihr Urtheil darüber zu ſagen. 


Abgerechnet, daß der Wink des Meiſters dem Nachfolger unendlich 
wichtig ſeyn muß, und daß Ihr Urtheil meine Schritte, leiten, berich— 
tigen, beſchleunigen wird, wäre es vielleicht auch nicht unwichtig für 
den Fortgang der Wißenſchaft ſelbſt, wenn man daßelbe wüßte. Bei 
dem Tone, der im philoſophiſchen Publikum herrſchend zu werden 
droht; bei dem anmaaßenden Abſprechen derer, die in Poßeß zu ſeyn 
ſich dünken; bei ihrem ewigen Machtſpruche vom Nicht verſtanden 
haben, und Nichtverſtanden haben können, und gegenſeitigen 
nie verſtehen werden, wird es immer ſchwerer, ſich auch nur Gehör 
zu verſchaffen; geſchweige denn Prüfung, und belehrende Beurtheilung. 


Von innigſter Verehrung gegen Ihren Geiſt durchdrungen, den 
ich zu ahnden glaube; des Glüks theilhaftig, Ihren perſönlichen Cha— 
rakter in der Nähe bewundert zu haben; wie glüklich wäre ich, wenn 
meine neueſten Arbeiten von Ihnen eines günſtigern Bliks gewürdigt 
würden, als man bisher darauf geworfen! Herr Schiller, der Sie 
ſeiner Verehrung verſichert, erwartet ſehnſuchtsvoll Ihren Entſchluß in 
Abſicht des geſchehenen Anſuchens in einer Sache, die ihn ungemein 
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intereßirt; und uns andere nicht weniger. Dürfen wir hoffen? Ich 
empfehle mich Ihrem gütigen Wohlwollen. 
Ihr 
innigſt ergebner 
Jena Fichte. 
d. 6. 8br. 1794. 
Ich lege ein Exemplar von D mir abgedrungnen Vorleſungen 

bei. Sie ſcheinen mir ſelbſt, wenigſtens für das Publikum, höchſt un— 
bedeutend. 


607. 
An König Friedrich Wilhelm II. 


Nach d. 12. Oct. 1794. 
S. J. Kant, Der Streit der Facultäten. Königsberg 1798. S. XIISXXIII. 


Entwurf dazu. 

Ew. Königl: Majeſtät allerhöchſter mir den 12. Oct. c. gewordener 
Befehl legt es mir zur devoteſten Pflicht auf: erſtlich wegen des 
Mißbrauchs meiner Philoſophie zur Entſtellung und Herabwürdigung 
mancher Haupt- und Grundlehren der heiligen Schrift und des Chriſten— 
thums, namentlich in meinem Buche: „Religion innerhalb der Grenzen 
der bloßen Vernunft,“ desgleichen in andern kleinern Abhandlungen, 
und der hierdurch auf mich fallenden Schuld der übertretung meiner 
Pflicht als Lehrer der Jugend und gegen die allerhöchſten mir ſehr 
wohl bekannten landesväterlichen Abſichten, eine gewiſſenhafte Verant— 
wortung beizubringen; zweitens nichts dergleichen künftighin mir zu 
Schulden kommen zu laſſen. In Anſehung beider Stücke hoffe ich 
hiermit in tiefſter Unterthänigkeit Ew. Königl. Majeſtät von meinem 
bisher bewieſenen und fernerhin zu beweiſenden devoten Gehorſam 
hinreichende Überzeugungsgründe zu Füßen zu legen. 

Was das Erſte, naͤmlich die gegen mich erhobene Anklage eines 
Mißbrauchs meiner Philoſophie durch Abwürdigung des Chriſtenthums 
betrifft, ſo iſt meine gewiſſenhafte Verantwortung folgende: 

1. Daß ich mir als Lehrer der Jugend, mithin in akademiſchen 
Vorleſungen dergleichen nie habe zu Schulden kommen laſſen, welches 
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außer betm Zeugniß meiner Zuhörer, worauf ich mid berufe, auch Die 
Beſchaffenheit derſelben als reiner blos philoſophiſcher Unterweiſung 
nach A. G. Baumgarten's Handbüchern, in denen der Titel vom 
Chriſtenthum gar nicht vorkommt, noch vorkommen kann, hinreichend 
beweiſt. Daß ich in der vorliegenden Wiſſenſchaft die Grenzen einer 
philoſophiſchen Religionsunterſuchung überſchritten habe, iſt ein Vor— 
wurf, der mir am wenigſten wird gemacht werden können. 

2. Daß ich auch nicht als Schriftſteller z. B. im Buche „Die 
Religion innerhalb der Grenzen u. ſ. w.“ gegen die allerhöchſten mir 
bekannten landesväterlichen Abſichten mich vergangen habe; denn da 
dieſe auf die Landesreligion gerichtet ſind, ſo müßte ich in dieſer 
meiner Schrift als Volkslehrer haben auftreten wollen, wozu dieſes 
Buch, nebſt den andern kleinen Abhandlungen gar nicht geeignet iſt. 
Sie ſind nur als Verhandlungen zwiſchen Facultätsgelehrten des 
theologiſchen und philoſophiſchen Fachs geſchrieben, um zu beſtimmen, 
auf welche Art Religion überhaupt mit aller Lauterkeit und Kraft an 
die Herzen der Menſchen zu bringen ſey; eine Lehre, wovon das Volk 
keine Notiz nimmt, und welche allererſt die Sanction der Regierung 
bedarf, um Schul- und Kirchenlehrer danach zu inſtruiren, zu welchen 
Vorſchlägen aber Gelehrten Freiheit zu erlauben, der Weisheit und 
Autorität der Landesherrſchaft um ſo weniger zuwieder iſt, da dieſer 
ihr eigener Religionsglaube von ihr nicht ausgedacht iſt, ſondern ſie 
ihn ſelbſt nur auf jenem Wege hat bekommen können, und alſo viel— 
mehr die Prüfung und Berichtigung deſſelben von der Facultät mit 
Recht fordern kann, ohne ihnen einen ſolchen eben vorzuſchreiben. 

3. Daß ich in dem genannten Buche mir keine Herabwürdigung 
des Chriſtenthums habe können zu Schulden kommen laſſen, weil darin 
gar keine Würdigung irgend einer vorhandenen Offenbarungs-, ſondern 
blos der Vernunftreligion beabſichtigt worden, deren Priorität als 
oberſte Bedingung aller wahren Religion, ihre Vollſtändigkeit und 
praktiſche Abſicht (rnämlich das, was uns zu thun obliegt), obgleich 
auch ihre Unvollſtändigkeit in theoretiſcher Hinſicht (woher das Böſe 
entſpringe, wie aus dieſem der Ubergang zum Guten, oder wie die 
Gewißheit, daß wir darin ſind, möglich ſey u. dgl.), mithin das Be— 
dürfniß einer Offenbarungslehre nicht verhehlt wird, und die Vernunft— 
religion auf dieſe überhaupt, unbeſtimmt welche es ſey (wo das 
Chriſtenthum nur zum Beiſpiel als bloße Idee einer denkbaren Offen— 
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barung angeführt wird), bezogen wird, weil, ſage ich bieier Werth ber 
Vernunftreligion deutlich zu machen Pflicht war. Es hätte meinem 
Ankläger obgelegen, einen Fall anzuführen, wo ich mich durch Abwür— 
digung des Chriſtenthums vergangen habe, entweder die Annahme 
deſſelben als Offenbarung zu beſtreiten, oder dieſe auch als unnöthig 
zu erklären; denn daß dieſe Offenbarungslehre in Anſehung des prak— 
tiſchen Gebrauchs (als welcher das Weſentliche aller Religion ausmacht) 
nach den Grundſätzen des reinen Vernunftglaubens müſſe ausgelegt 
und öffentlich ans Herz gelegt werden, nehme ich für keine Abwür— 
digung, ſondern vielmehr für Anerkennung ihres moraliſch frucht— 
baren Gehalts an, der durch die vermeinte innere vorzügliche Wichtig— 
keit blos theoretiſcher Glaubensſätze verunſtaltet werden würde. 

4. Daß ich vielmehr eine wahre Hochachtung für das Chriſten— 
thum bewieſen habe durch die Erklärung die Bibel als das beſte vor— 
handene zu Gründung und Erhaltung einer wahrhaftig moraliſchen 
Landesreligion auf unabſehliche Zeiten taugliche Leitmittel der öffent— 
lichen Religionsunterweiſung anzupreiſen, und daher in dieſer ſich ſelbſt 
auf blos theoretiſche Glaubenslehren keine Angriffe und Einwürfe zu 
erlauben (obgleich die letzteren vor den Facultäten erlaubt ſeyn müſſen); 
ſondern auf ihren heiligen praktiſchen Inhalt zu dirngen, der bei allem 
Wechſel der theoretiſchen Glaubens-Meinungen, welcher in Anſehung 
der bloßen Offenbarungslehren wegen ihrer Zufälligkeit nicht ausbleiben 
wird, das Innere und Weſentliche der Religion immer erhalten und 
das manche Zeit hindurch, wie in den dunkeln Jahrhunderten des 
Pfaffenthums, entartete Chriſtenthum in ſeiner Reinigkeit immer wieder 
herſtellen kann. 

5. Daß endlich ſo wie ich allerwärts auf Gewiſſenhaftigkeit der 
Bekenner eines Offenbarungsglaubens, nämlich nicht mehr davon DOr= 
zugeben, als ſie wirklich wiſſen, oder andern dasjenige zu glauben 
aufzudringen, was ſie doch ſelbſt nicht mit völliger Gewißheit zu er— 
kennen ſich bewußt ſind, gedrungen habe, ich auch an mir ſelbſt das 
Gewiſſen, gleichſam als ben göttlichen Richter in mir bei Abfaſſung 
meiner die Religion betreffenden Schriften nie aus den Augen ver— 
loren habe, vielmehr jeden, ich will nicht ſagen ſeelenverderblichen Irr— 
thum, ſondern auch nur mir etwa anſtößigen Ausdruck, durch frei— 
willigen Widerruf nicht würde geſäumt haben zu tilgen, vornehmlich 
in meinem 71ſten Lebensjahre, wo der Gedanke ſich von ſelbſt auf— 
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dringt, daß es wohl ſeyn könne, ich müſſe dereinſt einem herzenskundigen 
Weltrichter davon Rechenſchaft ablegen; daher ich dieſe meine Verant— 
wortung jetzt vor der höchſten Landesherrſchaft mit voller Gewiſſen— 
haftigkeit als mein unveränderliches freimüthiges Bekenntniß beizu— 
bringen kein Bedenken trage. 

6. Was den zweiten Punkt betrifft, mir keine dergleichen 
(angeſchuldigte) Entſtellung und Herabwürdigung des Chriſtenthums 
künftighin zu Schulden kommen zu laſſen, ſo finde ich, um als Ew. 
Majeſtät treuer Unterthan darüber in keinen Verdacht zu gerathen, 
das Sicherſte, daß ich mich fernerhin aller öffentlichen Vorträge in 
Sachen der Religion, es ſey der natürlichen oder ber geoffenbarten, 
in Vorleſungen ſowohl als in Schriften völlig enthalte und mich hie— 
mit dazu verbinde. 

Ich erſterbe in devoteſtem Gehorſam 

Ew. Königl. Majeſtät 
allerunterthänigſter Knecht 


6074. 
Von F. Th. de la Garde. 


8. Nov. 1794. 
Erwähnt 608. 


608. 
An F. Th. de Ia Garde. 
24. Nov. 1794. 
Ew: Hochedelgeb. 

den Se Nov. an mich abgelaſſenes, den 
22tm ejusd. eingegangenes Schreiben, zuſammt einem Theile des 
Anacharſis und einem des Montaigne, nebſt dem beygefügten Geſchenk 
der Philoſophie Sociale, deren Äußerung mir viel Vergnügen gemacht 
hat, verdienen meinen herzlichen Dank. Auch weiß ich nicht, daß Sie 
wegen des Aeqpivalents für die Freyexemplare bey mir noch in Reſt 
ſeyn ſollten, vornehmlich wenn künftig der 6* Theil des Montaigne 
noch dazu kommt; daher die Beylegung Ihres Verlagscatalogs (den 
ich aber im Packet nicht vorgefunden habe) in dieſer Abſicht nicht nöthig 
war. Aber darinn thun Sie mir unrecht, daß Sie die Saumſeligkeit 
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meiner Correſpondenz einer Unzufriedenheit meinerſeits zuzuſchreiben 
ſcheinen; wozu ich in der That gar keine Urſache habe. 

Daß ich bey einigen meiner neueren Verlagsartikel mich nicht an 
Sie gewandt habe, davon iſt nichts anders Urſache, als weil ich, bey 
meiner eingezogenen Lebensart, täglich einen hinreichenden Vorrath 
neuen Meßguts, gleichſam als Nahrung, ſtatt alles übrigen Genuſſes, 
des Abends nöthig habe und hiezu der Willfährigkeit eines oder des 
anderen der hieſigen Buchhändler bedarf, die mir, wenn ich ihnen 
nicht auch etwas zum Verlag gebe, verweigert wird, als wovon ich 
ſchon die Erfahrung habe. — Indeſſen hoffte ich doch dieſes Verkehr 
theilen und ſo mit Ihnen auch Geſchäfte machen zu können und gebe 
dieſe Hofnung, unerachtet zweyer Hinderniſſe auch jetzt nicht auf: deren 
eine iſt, daß in meinem ziemlich hohen Alter meine ſchriftſtelleriſche 
Arbeit nur langſam und mit vielen durch Indispoſition verurſachten 
Unterbrechungen fortrückt, ſo, daß ich für die Vollendung derſelben 
keinen Termin (wenigſtens jetzt nicht) ſicher beſtimmen kann: die andere, 
daß, da mein Thema eigentlich Metaphyſik in der weiteſten Bedeutung 
iſt und, als ſolche, Theologie, Moral (mit ihr alſo Religion) imgleichen 
Naturrecht (und mit ihm Staats- und Völkerrecht), obzwar nur nach 
dem, was blos die Vernunft von ihnen zu ſagen hat, befaßt, auf 
welcher aber jetzt die Hand der Cenſur ſchweer liegt, man nicht ſicher 
iſt, ob nicht die ganze Arbeit, die man in einem dieſer Fächer über— 
nehmen möchte, durch einen Strich des Cenſors vereitelt werden 
dürfte. — Wenn nur der Friede, welcher nahe zu ſeyn ſcheint, ein— 
getreten ſeyn wird, ſo werden hoffentlich noch beſtimmtere Verordnungen 
die Schranken, in denen ſich der Autor zu halten hat, genauer vor— 
zeichnen: ſo, daß er in dem, was ihm noch frey gelaſſen wird, ſich für 
geſichert halten kann. — Bis dahin, Werther Freund, werden Sie ſich 
alſo gedulden: indeſſen daß ich meine Arbeiten in guter Erwartung 
fortſetze. 

Eines bitte ich doch mir zu Gefallen zu thun: nämlich Herren 
Dr Bieſter zu fragen, was die Urſache ſey, daß ich, außer dem erſten 
Ovartal der Berl: M. S. (nämlich dem Jan: Febr. u. Mart.), bis jetzt 
noch kein Stück von ihm erhalten habe; nicht einmal die zwey, in 
welchen ich Abhandlungen geliefert habe, von denen es Sitte iſt dem 
Autor ein Exemplar zuzuſchicken. Lieber mire es mir wohl, wenn es 
ihm gefiele mir ſchriftlich hierüber einen Aufſchlus zu geben; doch, 


—— 


wenn das nicht ſeyn kann, bin ich auch mit einer mündlichen Antwort 
zufrieden. — Von Ihrer Seite erbitte mir alsdann die Gefälligkeit, 
dieſe Antwort, auf welche ich mit einiger Ungedult warte, mit der 
nächſten Poſt auf meine Koſten gütigſt mir zukommen zu laſſen. 
Ubrigens bin jederzeit mit volllommener Hochachtung und Freund— 
ſchaft 
Ew. Hochedelgeb. 
ganz ergebener Diener 
Koenigsberg I Kant 
d. 24 Novembr. 
1794 


6084. 
Von F. Th. de la Garde. 


29. Nov. 1794. 
Notirt als Antwort auf 608. 


609. 
An Carl Friedrich Stäudlin. 
4. Dec. 1794. 
Hochehrwuͤrdigſter Herr, 
Theureſter Freund! 


Für Ihr mir gütigſt zugeſchicktes, jetzt vollendetes, eben ſo nütz— 
liches als mühſames und ſcharffinniges Werk, Geſchichte des Sceptieis— 
mus, als einem Zeichen Ihrer mir ſo werthen Zuneigung gegen mich, 
danke ich mit gleicher Empfindung. Eben das thue ich für Ihren 
mir ſehr angenehmen und gleichwohl ſo lange unbeandtwortet gelaſſenen 
Brief, welche Unterlaſſung Sie nicht einer Achtloſigkeit, ſondern dem 
Vertrauen zuſchreiben wollen, welches ich in die Nachſicht gegen mein, 
zwar noch nicht krankes, aber doch mit Ungemächlichkeit behaftetes 
Alter ſetze, das mir bei der Mannichfaltigkeit dringender und doch nur 
langſam fortgehenden Beſchäftigungen, manchen Aufſchub abnöthigt, 
wofür ich von meinen gütigen Freunden Vergebung hoffe. 一 Sn An— 
ſehung dieſes Briefes und des mir darinn geſchehenen Antrages muß 
ich mich Ihnen noch eröffnen. 


Kant's Schriften. Briefwechſel. I. 33 
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Dieſer Antrag, in einem, von Ihnen herauszugebenden theologiſchen 
Journal, auch Stücke von mir aufzunehmen, wobei ich auf die unein— 
geſchränkteſte Preßfreiheit rechnen könne, iſt mir nicht allein rühmlich, 
ſondern kam mir auch erwünſcht, weil, ob ich gleich dieſe Freiheit in 
ihrem ganzen Umfange nicht einmal zu benutzen Sinnes war, doch 
das Anſehen einer unter dem orthodoxen Georg III, mit dem eben fo 
rechtgläubigen Friedr. Wilh. II, als befreundeten deſſelben, ſtehenden 
Univerſität, mir, meiner Meinung nach, zum Schilde dienen könnte, die 
Verunglimpfungen der Hyperorthodoxen (welche mit Gefahr verbunden 
ſind) unſeres Orts zurückzuhalten. — 

— Ich habe daher eine in dieſer Idee abgefaßte Abhandlung 
unter dem Titel: „Der Streit der Facultäten“ ſchon ſeit einiger Zeit 
fertig bei mir liegen, in der Abſicht ſie Ihnen zuzuſchicken. Sie ſcheint 
mir intereſſant zu ſeyn, weil ſie nicht allein das Recht des Gelehrten— 
ſtandes, alle Sachen der Landesreligion vor das Urtheil der theo— 
logiſchen Facultät zu ziehen, ſondern auch das Intereſſe des Landes— 
herren, dieſes zu verſtatten, überdem aber auch eine Oppoſitionsbank 
der philoſophiſchen gegen die erſtere einzuräumen ins Licht ſtellt, 
und nur nach dem Reſultat der Idee, der durch beide Facultäten 
inſtruirten Geiſtlichen, als Geſchäftsmänner der Kirche, ſofern ſie ein 
Oberconſiſtorium ausmachen, die Sanctionirung einer Glaubenslehre 
zu einer öffentlichen Religion dem Landesherren zur Pflicht- ſowohl 
als Klugheitsregel macht, indeſſen daß er andere fromme Geſellſchaften, 
die nur der Sittlichkeit nicht Abbruch thun, als Secten toleriren 
kann. — Ob nun gleich dieſe Abhandlung eigentlich bloß publiciſtiſch 
und nicht theologiſch iſt (de jure principis circa religionem et écclesiam), 
io habe ich doch nöthig gefunden, um diejenige Glaubenslehre, die 
ihrer innern Beſchaffenheit wegen nie Landesreligion, ſondern nur 
Secte abgeben und von der Landesherrſchaft nicht ſanctionirt werden 
kann, deutlich zu bezeichnen, Beiſpiele anzuführen, die vielleicht die 
einzige ſind, welche die Unfähigkeit einer Secte Landesreligion zu 
werden, ihrer Urſache ſowohl als Beſchaffenheit nach, begreiflich machen. 
Hiebey muß ich doch fürchten, daß — nicht bloß um dieſer, ſondern 
auch anderer Anführungen von Beiſpielen willen — die jetzt unſeres 
Ortes in großer Macht ſtehende Cenſur Verſchiedenes davon auf ſich 
deuten Mb verſchreyen möchte und babe daher beſchloſſen, dieſe Ab— 
handlung, in der Hoffnung daß ein naber Frieden vielleicht auch auf 
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bieier 名 eite mebr Freyheit unſchuldiger Urtheile herbeiführen dürfte, 
noch zurück zu halten; nach dieſen aber ſie Ihnen, allenfalls auch nur 
zur Beurtheilung, ob ſie wirklich als theologiſch oder als bloß ſtatiſtiſch 
anzuſehen ſey, mitzutheilen. 


Noch bitte ich inſtändigſt: Ihrem vortrefflichen Hrn. Hofrath 


Lichtenberg, der, durch ſeinen hellen Kopf, ſeine rechtſchaffene 
Denkungsart, und unübertreffbare Laune, vielleicht beſſer dem übel 
eines trübſeligen Zwangsglaubens entgegen wirken kann, als andere 
mit ihren Demonſtrationen — meinen größten Dank für ſein gütiges 
und unverdientes Geſchenk „der Sammlung und Beſchreibung Hogart— 
ſcher Kupferſtiche“ zu ſagen, indem ich zugleich den Koſtenaufwand der 
Fortſetzung derſelben verbitte. — An Hr. D. Plank bitte gelegentlich 
meine Empfehlung zu machen, wobei ich das Vergnügen nicht bergen 
kann, daß, da die vorhin bei uns ſo geſchätzte Denkfreiheit entflohen 
iſt, ſie doch, bey io wackeren Männern, als Ihre Univerſität enthält, 
hat Schutz finden können. 

Mit der vollkommenſten Hochachtung und mabrer Zuneigung bin 
ich jederzeit 

Ew. Hochehrwürd. 
Königsberg ganz ergebenſter treuer Diener 

den 4. Dec. 1794. I. Kant. 


610. 
Von Schröder. 
4. Dec. 1794. 
Wohlgebohrner Herr 
höchſtzuehrender HErr Profeſſor! 

Ewr: Wohlgeb. danke ich gehorſamſt für das mir gütigſt abermals 
gemachte douceur, überſende Denenſelben den Reſt von 49 verlangter— 
maßen ganz ergebenſt hiebei; und habe die Ehre mit den reinſten 
Empfindungen der vorzüglichſten Hochachtung zu ſeyn 

Ew. Wohlgebohren 
gehorſamer treuer Diener 
Berlin d. 4 Xbr. 8Sochrõoder 
1794 
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F 611. 
Von Johann Erich Bieſter. 
Berlin, 17 Dezemb. 1794. 

Eben als ich das letzte Quartal ber Berl. Monatsſchrift für Sie, 
Verehrungswürdiger Mann, einſiegeln will, ſagt mir HE Lagarde ganz 
unerwartet, daß Sie außer den 3 erſten Monaten dieſes Jahrs, kein 
Stück erhalten hätten. Dies iſt mir unbegreiflich; ich habe Ihnen 
auch ſicherlich die Zvom 2te Quartal zugeſandt, u. ich finde in meinem 
Handbuch darüber notirt, daß ſie am 22ſt. Jul. abgegangen ſind. Ich 
ſage dies bloß zu meiner nöthigen Entſchuldigung; denn es wäre ja 
unverantwortlich, wenn ich Ihnen dieſe Stücke nicht zuſendete, zumal 
ba zwei io vortrefliche Aufſätze von Ihnen darin enthalten ſind. Mit 
Vergnügen lege ich dieſe Stücke hier noch einmal bei; es iſt wenig 
genug, womit ich Ihnen meine ſo verpflichtete Dankbarkeit einiger— 
maßen bezeigen kann. Sie erhalten alſo itzt April bis Septemb. inelul., 
denn die 3 letzten Monate kann ich noch, wegen der durch den aus— 
wärtigen Druck geſchehenden Verzoͤgerung, nicht beilegen. 

Sollte Ihre Muſſe Ihnen erlauben, mir einmal wieder einen 
Beitrag zu ſchenken, ſo wiſſen Sie Selbſt, wie ſehr Sie Sich dadurch 
alle Leſer verbinden werden. 

Ich habe Gelegenheit gehabt, Ihre Vertheidigung an das Geiſt— 
liche Departem. über die Beſchuldigung wegen Ihrer Schrift: die Rel. 
innerhalb der Gränzen der Vern, zu leſen. Sie iſt edel, männlich, 
würdig, gründlich 一 ur muß es wohl Jeder bedauren, daß Sie 

ad 2) das Verſprechen freiwillig ablegen: über Religion (ſowohl 
poſitiv-, als natürliche) nichts mehr zu ſagen. Sie bereiten dadurch 
den Feinden der Aufklärung einen großen Triumph, u. der guten 
Sache einen empfindlichen Verluſt. Auch, dünkt mich, hätten Sie dies 
nicht nöthig gehabt. 名 ie konnten auf eben die philoſophiſche u. an— 
ſtändige Weiſe, ohne welche Sie überhaupt nichts ſchreiben, u. welche 
Sie io vortreflich rechtfertigen, noch immer fortfahren, über die nehm— 
lichen Gegenſtände zu reden; wobei Sie freilich vielleicht wieder über 
einzelne Fälle Sich zu vertheidigen würden gehabt haben. Oder Sie 
konnten auch künftig bei Ihren Lebzeiten ſchweigen; ohne jedoch den 
Menſchen die Freude zu machen, ſie von der Furcht vor Ihrem Reden 
zu entbinden. Ich ſage: bei Ihrem Leben; denn daß ſie demungeachtet 
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fortfahren werden, an bem großen von Ihnen io glücklich begonnenen 
Werke der philoſophiſchen u. theologiſchen Aufklärung zu arbeiten, in 
Hofnung daß wenigſtens einſt die Nachwelt (und in der That, vielleicht 
eine ſehr bald eintretende Zeit der Nachwelt) dieſe Arbeiten wird 
leſen u. benutzen dürfen: davon ſind wir Alle, aus Liebe zur Vernunft 
u. Sittlichkeit, überzeugt. 

Leben Sie wohl, vortreflicher Mann; und ſein uns noch lange 
ein Beiſpiel, wie ein weiſer u. edler Mann auch unter den Stürmen 
welche der Vernunft drohen, ſich in Gleichmuth u. innerer Zufrieden— 
heit erhalten kann. 


Bieſter. 
612. 
Von S. Collenbuſch. 
26. Dec. 1794. 


Mein lieber Herr Proſfesſor! 


DHerrn Kants vernunft Glaube iſt ein von aller Hofnung 
ganz reiner Glaube. 

DHerrn Kants Moral iſt eine von aller Liebe ganz reine Moral. 

Nun entſteht die Frage: In welchen Stücken unterscheidet Sich 
der Glaube der Teüfel von dem Glauben des Herrn Kants? — und 
in welchen Stücken unterscheidet Sich die Moral der Teüfel und die 
Moral des Herrn P. Kants? 

Elberfeld den 26 Decemb S. Collenbusch 

1794. med: De. 
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